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3 sa falblesce naturelle: 1a chase sensible. Seul un discours

pourra sortir matre intelligence de 1*Stat de dinuement abselu,

e pure pulssance od elle naft e! !'omener eu blen restreint,

I1n ddtermination toujlours 1imit accessitle 3 sa nature, L'est

d'allleurs cette nicessits cul a inscird scn noe oe reisor.
Anmen enim intellectus suritur al Inti-a rene-

tratione veritatis; nomen putem ratinnis ab
inguisiticne rt ircursu. (1)

{ette orli-uticn ¢p recourir au muuvemecnt concelra tou
chose funt la nature co-porte peissance; elle s'irp se morec A

toutes les cresrs mat’rieiles. G'est ccurquol les of cees raturel-

ance, aldent © colsir 1e poerme gictle

» crtte ressert

A la ruiten gar sa sotentialit), Toutes les clcoses ae notre

urivers, vn effel, crmarent Y pusser ta. certalns cr et ouesente

~our arcfder N leur meillrur statut,

Corpora terrenp rer mutationem et motum roliis-
cuntur susm ultlman perfrctiorem, (1)

Lette ghsrrumtion a1 virifie ure fajon Sclatante rher les plus
rarfaits de ces Bires raturels: les vivants., Leux-cl, en effet,

it ¢ ~nlet 1o n'atiel-

rp rrissent renifeste-ent fac tout

A leur onture uu'as terme o'un fTO

v

anent In narfecticn

rles oo meins oo s, sulvint oee cette rerfrotion est nloy nu molns

cvie e ocorrlive. o TEmLocers nee '-nsult e cessereTent,

——
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pour nntre intelllgence de sa rropre inadterminaticn,

Sic initur et inferlores irtellectus, scilicet
tominum, per nuemds™ motum et discursum intel.-
lectialis oprretlonis rerfectionem in cognitloneg
adipiscuntur. (1)

L'intelllgence hurmaelne ne guiite denc son birn wime lv plus
:.:..:.5_n._.,_.._..:va»ﬂs:.:.—._n._cn:.m::_.n:n...um:u.n::.m

n'ceswit’ ne ve ras spne en eotrafrer ¢'autres.  ~insi, on re-

rticularit’ cul

trocerro dirs le [rocessus dr 1a ralson rette

n'~tipcte 3 tout crocesaur naturel chagus tels cque mes closes

uissence } lo merfecii:n de

naturelles ::ccde

ce possaue doit s'effectuer araduellezent: “Latura non

1'aite

u'entre ce rremier

facit saltus.” lLracurilemert, cela sl.nifie
rement de pure puissance o le processus a'rut GAas wncore engnLe
#1 ta derrler od, & I'orros®, la :erfection ¢e 1'acte ¢ st ¢ Jh

atteinte, s eiteer ur autre, - ou Llusieurs eulres,

anlor in olapronortion entre 1'ivrerfect'nn ~remidére et la porfec-
tlnn ulti-e, - vn putre moment danc, ot le suiet n'est tlus si~-
olnwent fuisasnce, 0 0°f3 i1 A ac-uls cuel.ue chuse op 1lente,

~ala (a8 tsut nJeanm ins, et oo nene 11 curee eaccre rwaloué chose

e In pulsswre,

{imne suter T rrorecit ge poteotia in ot tumy,
priue ~eruenit ac actur frcem: lrtur, cul rat

1. .. Thuons, Lumra Tteoleglae, Ta, . S, w. 3, C.



medius inter potertirm et ectum, gusm ad actum

fectum, (1)

Tout rrocessus raturel recuiert des ftrpes intermidinlres
entre son co:art et son terme, L'est chez 1'ftre vivant zue cetie
ohcervation sa v rifie le plus sis’ment; car, de tous les Etres
naturels, c'est le plus {levé et c'est (onc celui chez gui on
Ju rra le rlus =anifesterent e 1'#tnt dens lecusl il se trouve
de 1n possessicn ou de 1 privation de son tien. dinsi, tuut

vivent goit ¢ tuter uans ure remence e~ leguelle 11 eriste €n u

Jtet de jotentinlité extréme el se dvvelopper .ar 1n sulite, d'ine

en Are, jusqu'}d un statut acvite od il ‘cuisse oe toute 1a ;erfec-

tior stta-hée A son pspice. Ly qland, car exemyle, svnt Ce
recrvelr pleiremant 1'e~rrllation ce crére, celt c'abarc gerrer,
*/lgver 8t foreer brarcres, feuilles et fleurs; alots

tuls s

seulem.nt 11 rrocuirs les frui-s auxcuels on ~eccn aftre I'adulte

rarfalt,

1l ; &, ou cland v chfre, came=e ur PR aage Cluk L rtpir

¢xtrfre A un aure rul riclere plustrurs < tares {2), re toute

fvigance, in ~é~e atli: tion “ta: ro veltifles ' lmpasesa #

iectuel, wpr CP rourés € oPperle enccie Ll

nutre rrorrés 1ote

carsn set un cleinremr ot eatre o @

dryretn @ leux 1PTTES

et an cor s1Of e Que

aulnn nc rent mency er 2iatTerver

_—

1, 5. Traras, Sum'a Theiogire, Ia, c. R
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{ntelligence dolt s'élaver de son longrance native & la vertu

intellectuslle, c'est-A-dire de 1'atsence cam;.1dte chez elle uve
ia moindre o terminntion 3 cette dittermloation possicie 0ans sa
cerfection. 13 non plus, un ssut fe-icl-t g'un état 3 1'autre

Llerrit pas sux habitude: de lz nature. . cette 1»ison

ne res

snut excidaereit de bepuccur

comryne, 11 faut sjouter gqu'un tel
les forces ce 1'intellinence le plus faitle cud exiastdt. Si
an débiliti, en effet, l'empécre ce rossder initialemsnt accune
for~a intelliaible, comment cette 1nt llirence auralt-elle In

cenaciti® de sc hisaer d'un coun # 1a  arfaite ossession de

telles forres?

recessus natule

nicessit: reste corc, ici, cummi en toet

¢rétats trtermicintres ot la forrme qul o' coulert, bivn que four-
nis ant o 33 3 1'intallinence certein $17ment de af tereination,

ful nerde ercore une cartie ge scn fncrtertiration premiére,

Frr corsicuent, rialiser 3 sl rote commun P tie irzal -

{igerce s c.nforme en tnute ¢imarche corsiste ~remifrerent A

ance impazfaite

foentifler clairement In rature ce cetle cenrale

~p: locuelle commence 17Tant usblement lat-oreticn ce nn.re 1 Pr-

valr ne

fectlon frtillectunile, pr torlte i rfectinn du

rorte Svigem-ert Tas eo glle un opne arsur’ dr perfectioe ul té-

rieure, 31 est, en effet, dans 1a vir ce 1'ir flligence, des

uniiuenpnt des otatacl-s A

tei erfrctions cui TenT apn*ent

vrfec-

tez le jeune vient, teole 1}

certection, e mhre ausst
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tion, toute Infireitd rn'fculvaut ras ron rlus & une promesse Oe
mpturité et de perfecticn & venlr, Far exemple, toute {mperfec-

tion du retit de 1'horme n'pnnonce o8 1'pvdne-ent d'un aoulte

La ceule imrerfectiar de 1'enfant aul prégare 1'accor

parfoit,
plinsament ¢¢ 1'rculte, ctefst 1*inicrdve nl rropre A sun atat
d'enfance, c'est-d-dire ce fett de centenir g/ '3 Tois seulument

en gerre le statut perf-it ce 1'oculie. oe ~fme, le savolr ima

parfatt -ul, ¢rns i'iotellicerce, frpucte 1n vertu letellectuelle,

ctest celul rul st cpros’ en Téme tewrs A 1'acndvemint cuv la

vertu reprisente et & lr totale ign-rasce Cu astut, clest ce

spvolr qul, trut en sortart 1v:i~tellinence te 1'icnurance com i8te,

ge-rure encore rrivé o caractdre le clug essintiel dr s ce:nidre

rerfectlon,

« mous angnent I snisir cect: le reilleur

nlre ol

fas nce lrterm’

tessturent s ent CRfinir cette con

ws 1» eerfgction ce notre {ntelllnpace, cluest scn ofn

1a perfectien ru'eile volt

tion D ce cul constitue  Tro:reTe

srégarer.  =irsl orant fe_or 1¢ mipun ce cu'rst {tenfuent en le
recsrgaet net o 1as eros i, sens eeint re 1ofirerce, —alc Dt

nteat SpReoencare,

gaee ae coefremtatooro e f

srepien de Dlereite cutil

cleeraoire vnna Dlexeren s weLnliz

ressier geulp onloen cerme el pettl Lot faudea civelopres.

weert tien plsurver Toptant ploen

tizer naelous s Fe ons wtiles vttt e o1e proer
3 1o fels peoo ~orizoine [52 SO
4 Aty

FL rn f C teTTR,

accompli. (1)

Car le tnte preeidre crese que 1'on mprrend

sur 1'enfant, en 1'observent ne srralt-ce que
gistraitement et corme en (. pssant, c'est mu'il
n'y a rien c'autre, en l'rofant qui <—1H...|_|_h|

Taftre, gee 1'home qu'il est en t. #in_de_deve -

nir (2). (3)

r mhre, c'eal Chns une C ralson avec la cualizé 1o

e ce la rerfection te notre connplissance  ut

plus carnct’risti

artira le mleux, PAr contraste, erlly gui eierlt et Cofi it

*trement

it neit o 1ic

ex-cterpnt cette congitic. lerarfalte

In ~ricidir. nnerelone conc une e tinn nue aans svions lostenent

cansidér e cueme pro-reculse X towut crt PxroSe: Folrs connalguanc

atte'rt sa cerfectior ruan elli deviert fistircte, c'est-p-ttire

ure chnge est com 16ty »u point de

fsentatior

-uend sa red

enzry en acte toutes 1es ¢iterminntions ¢ Y re uls. s 3 la

corrr

rerfection ce In chose conrus elle-mFre,

Act.s meter perfectus s quem n..—,<n.._:—:nn:_..n|
glistincts

tus, 5t scientio corrleta, per gua™
et detarmirate res coanocuntur. [

31 eat Teirzenant facile ¢e secenoaltie cuel earertdie

huyta (6 -

wnce,  oor o8t lacl

marcuesa notre t remidre onend

1n plus ¢ rante

fection re notre intellloe—ce o€ @ Tyt

rietinrtien, ucr wolnure si-oifiern orec cremidrement ot oriocl-

—_—— ——
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ralerent wune moinrre aistinction, e telle scrte gue cet acte
cognitil moins narf=it et moins c-T, let qul, sartant notre intel-
lirerce ce ss totsle jencrarce rative, lo Clsposeras 3 une connale-

senee rlus parfoite et donc rlus ¢istincte, se stanalern in‘vite-

blevent rar scn wsrect confus et jar son inuistinctivn,

tetus autem ircomrletus est scientia imperfects,
rer rua scluntour res tngisti~cte sub guachm
confustone. (13

;g ‘ntelligence  rerd scn acpatt ans

Ln effel, rulsiue 1
is rlua cum: 10te ired termination et cu'ell. vise corme terme et

& crerae distinction, {1 v aaurnlt =

cenve carfection la o

{1 tienne mawvantaot

cunceralt ver concition de 1~ conrgpiassere

¢ willeu mntre C*5 Crus eatifres gu'une connalcsarce encdre

confuse et §nristicrcte:r  cone attra coefus’aent, clest e 43 enn-

naftre, 1é7e =1 ce n'ARY Tas sistirguer son oljet d'eulres oltets

¢u mbme genre, ni le diwtincurr ¢n 5Ses [roe ICs Aartli s,

u.n tui scit all-
n otenti« ut asciat

Lt hulus retic senifesta - =t
utg brolcotincte, astuc est .
o

alstirctl nls rricciriun. 3

onr notors-le i-n: ccrfus et fecistinct steniflent jot cotte

‘e O S

ruonnats spnce cu accfde rolie

fotellinerce upeny ell

~fry

Atpe r.rtictes, comtienmont <,n:_..

rotinne vl, are”

virtuellesert vt @ cistiective,

—_——

t, Trempw, ounmn n:;infz..ﬂ..,..r...
iria.

Confusa hic sicuntur quae continent in se alicun
in rotentta et inot: tincte, (1)

et rourtant ne nr-

'est bien 13 ne rlus tunorer tatalement,

encnre parfatterent conrnftre en ncte,

_uod ¢nic ain counascltur, s-cundur cuid coornsci-
tur in ectu, et uundammoco in notentia. (2)

Connnitre d'une ranidre rinfuse repr

ente dorc ¢e toute

suidence cw milisu, cet interm’alalire fiparfait susuel ootoe

intrllinence aoft recourir pour se rendre franctissstle 1°onurce

distence cul sinare sa rote vie11t{ initinle ce 1 souveT2ire

«a sermination ud elle aspire waturellement,

Coenoscere ablrels tnaistincte, Tedium £st ints T
curam poteatinm rt actie rerfecto-, (S

ar.fuse, principe de spute Artie conrals- .

b) La connglsspnce ©

spnce, mPnP 8er sitle.

hous avons cloirement Jtatll quten ratser o2 1o et Gravice

rel e gv notre titellle prce, tuale notre

fngt’tereirution ne

e rut n cessajiremini, e 80N rrincire,

cannnisumcy fntellecturll

un imguelle

vnis crtie resle, s

trds canfuse eu iocistircte.
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12 connaissance confuse constitue sinai une préparation indispen-
satle # notre connalasance cdistir-cte, ne limite nas sa juricictinn
# notre seule intellicence. 11 s'aglt, en effet, g'un crincipe

ai commun gu'il régle toute connelssance huraine, n.in seulement
intelinciuelle, mals encore sensible. Car le suns fgalement

cormegnce en ure ;rofonde inc “termina fon:  lul nun plus ne yossice

s

pucunement, wsu cépart, 1o conraissance & lanuelle sp nature le

progortiorne; lul sussi, rer c nsiquent, obtient se conneissance

¢nns un mouvement; lul nussi, enfin, connaft dunc dena 1'im er~
fection et 1'incistinction nvent ce fureer de «on chjet .a reori-
sentation ls nlus exacte ¢t la clus distincte.

“uin s rsus exit c¢n potentia in actus sicut et

{ntellrctus, ioem etinm orde connitiunis e}
tn sensu, (1)

Ce oroces-ues i-¢ ~ A toute connplasarce senvidle, cheoun

le v riflie jmmonuurtlem ot sonoex; crience cuaticierne,

vefe snnns ghute eslecwe Uens 1tutilisation @ sons paterrs m

cette v riftcntice atteurt 1w :ilus ¢

e, peftre gann une siene, o

wwane gurla fun, Tor eRer

regarus ar une nénye, c'vst ot tbort ur ens. <t 1y cu'il ar-r,olt:

1’0 1 ths aps —eotles, cann ia ol tdce, v 1'en~

memgphpFs. o CPBet propertant Gpuaetae,

av-ile tu (tnysoae,

———

Tremns, .umTn Trpeloaciae, la, o, 85, B.

attentlion, en divisent en gualcue sarte son sttention, au'll vient
3 remprrouer séparérent des parties en cat gnsembls : telle per-
sonne pu tel meuble, tel bouguet d*»rbres ou t-1 clocher, Oe
toute évidence, c'est 3 un regord plus aprlicué encore qu'epra-
raftront des particuleritcs toujours plus pricises ces objels
axemin’s, Ce progrés ou recard vers le ditail peut se riellser
rlus ou woins rapicement, mnis doit se falre; car i} est tuout A
fait imporsibtle 3 1'oetl g’ apnrs hender instantpnoment tous les
¢rtrils de scn nblet, luscu'aux plus infimes., Un slona inainin-

ble nous le montre: posse wn certain dears, lp erception c'une

pricisien supnlirentrire exicern un acearell splclial: lunette,

loupn ou WiCTOSCOPP.

L'antéiriorits d'une renrcsentation confuse et indistlncte

wue tont sussi ratente £a CE cul corcerne o sens interne.

est cre

sttmporte qui 8 dF 33 abservi cumeent 11 prut s'mvirer pinible et

lung de se rarpeler ou d'iraalner, dans chacun e 623 grtatls,

un svéperent dont fourtacl une lu'e ¢'ensemnle, confuse el in

tincte, «e crisents oo cremies ffaort,

De w@ve en est-1l aussl ow 1'/1abarntiun de ©'exidrlence
en notre raisse carticuliére. e 1e comperaison & plusieers

TEsS

eirguliers sensitles, 1= croltative retient o' pebord v

et irdistinctes avart de s fesrer une netl

hiprcea trds v.nou

trds ¢ ricise ue ce aul unit ou sérare les sicgullers tbsurves.

uel fcert, en cffet, entre, dlune Curt, un 1ien sper,u entre




talle herbe et guelzues auérisons et, olus tard, le méme lien falt

gntre un ingrédient rarticulier dens cette herbe at son eflfrt
exnct sur diffirentes rersonnes affligfes de telle snlacie rricisel

knis cetie aiatinctior ne reldve bientft rlus du sens covre tel:

cr s'‘1dve viriteblement pu principe mfme de 1'art.

Querdiu —edicus consideravit hanc herbom senus-e
Socratem febrientem, st flatonem, et wultos allcs
sinnulnres humines, est pxcerimentum; cut suter

cun corsiderrtio rd hoc ascendit cuod tells sre-
cies harbae sanat fehbrientre siipliciter,
acclt {tur ot guaedom regula artls redicirae. 1)

{n retrouve encare cette inc nte-table atirierisé or 1%in-

seny exte:ne., du

giati-ct ¢ars l'orcre rul corceit, ertre le

sans 1o rlus fondn-e-tal 3 celul dr 1D conrpiasa e bn rles

cnifntie. in pffel, v tacter, © atcrg seul A eefrer, gorer

teda cor fuse motpe Cunmalesance Sensit 1+ do cotut, wt il fat

rtuenctititte p2

ap w BP

pttergrs e stexerce 1oowver,

deiticr @'u-e conralst wnce selsitiy

s cherrver

rricislen,

vipirert compifies e ovar, venwt S oaterit’ ber tomas TR e

1. T onenlatlon ot o

recure ~eoife terseloLne

touctrr, nPou”

slu- el ' erenct e,

1-ter oenes Tacln

Iste sensye, scilicet vicus,
alrferentins

fecit n s cingnoscere, et clares
reru® nebls newcrstret, (948

—_

1. 5. Theenw, In 11 feet. weal,, lrct. 70, ow 0T
2, lge—, In i Yetat,, lect. 1, o %

arndg,
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1.

distirction de 1-

tn signe particulidrement net ge cette plus grante

spontanse du nom de 1
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rerfecllon et

parcection visuelle riside »n cette extension

rour gisigrer 1'rote de tout aulre

fropter digriteter et certituslmem Fuins sensus,
extentur est hoc ro-eEn _ua_:u._. secungduT usum lo-

cuentium,
(dicime

e ¢latirctien:

senau,
rint,
ne ue visus oecoe qustu
tr.tur all o glses e v, utruTcue Tt nosc-t,

—_——

S.

orartet

.eet

Tramas,

ron srule-ect
couleurs, oy entre vox

tirction entre 1= coule

«

»d gmaopm cornnitionem
i eni-, Vige nuowodo sarlt, wel «
recolet, vel coorcde est calidum). (1)

intin, en nper,oft touje T

¢ nalndre lg pancage Cu sers esterns ca
ar cer,0ft ainiment 18 0 dus Sronce ~rrfectios otirct’e 3
rrisnntation cue ce foome Cos CPUses nen

connaissance sersible attei~t er lui ue rlus tm.t decrd

les ons

[ S L

trnt glegeraen

cer.eIe

tyrmn Trecloeolioe,

on vy

fene tte

alisrum senscum
PRI

cette afee craeression oo melns

tarfoelt pu plus rarfait, vt cocc on confus en vistierct, <1 1'on

faterne,  tn effet,

sens

Ia re-

Bles L@ SENG Conmun,

ginti-gue entre olles ivs

cn y saisit ~Ene 1a dis-

sgn, entre telle conliut ot te

rrurring
nt sl eadem
e vel o vi-
album » gulei non rotest

1n orartet guad

.1

bnge

qoneym communet prrtinere discreiionis




tudicium, ad quem refersantur, slcut ad comrunem N
terminum, omnes acprehensiones sensuum; B Quo T
etiam percipinrtur Intentignes sensuum, sicut cum

aliculs videt se vicere, (1)

4 tel point que dens la comparalson dus sens pxternes el du

sens commun, c'est 3 ce dernier au'il faet attriceoer 1l'ultime

distinction,

Lltimum fucicium et ultima discretio pertinet
ac sensym commungt, (2)

—_——

1. 5. Theras, Sucon Ueolocive,
?. iden, In 111 cdr “ri-n, lect, Y, no 613

6. La connniccprer cerfuse, rrinclpe de notre cunnatasance sclen-

tifizue,

a) D'autres prircives sont plus radiceux cut celui-13 et

pro-reculs a sea totelligerce et 3 sun applicatlen,

L*cbliration zue sa potentialltd impase 3 0 tie intelll-

gence de nrocroar ce 1'1eparf=it w pa:falt, tu cunfus ko Oirtiect,
conatitoe un rricise extrimement cow uo et untversel vans In

vint mime de

o alssance humaine., (n a -y velr, e elfet, qu
~arcurr tout le rouveriat e 1'¢tellicince, cette régle s'appli-

cug GF 2R D tonte 1> conratssance ser

tle.

uriversel cu'll suit, ce principe ne

Cerencant, nueelc
frut rus ftre le previar 3 r'5ir le progrés de notre cen .lssince.

=ter, ur tel principe ~'iutolt vas ae

sy comre tout & falt -

1n lurldre cc certains ~ri-cipes nlus roaichrux gui

SENS: LEn

e on Lication, i elle

1ul, il rereurersit leint
ar s'rriociepit res #0 Crs srirgies ol rlecrs, ne sernlt - as

nauasitle,



1ssonce est tirie des choses sensibles.

11t5 entrafs e tou’curs cotte conatuence trés

tjanrelle aipendance d'un &tre wxtorleur o

cul pulsse Btre re,ue ls rerfection mancusnte.

st rrive d'ure cfterminaticn colt la recevnir 0'a

rovr lul rrocurer cette of lui fiut co=:ter sur

un autre sul la Cer oon-er, et surlrut se tonner,

un tien qu'on nls s eni-méme, televe ntune imt eealtility

»impossibile est quod it jcerm Aliruic Rue

de potentin §r actum® (1),

(r fustement, neus venons

maine sp aignale essentiellesect

hetre irtellioe o est rateroile—ent fuip o

et, de ce falt, ne pow éde & sa

en ncte, @ rw ~F-v crlile 5T S ST 1len nat rellement,

auter nnstra est in

Alnsi donc, sn rotenti=11t] nen seulerrnt ¥

R

L, Le Yer., c.

fntelligence 3 un mouvement de pulssence n acte, ctest-d-dire
3 corpléter sa df termination & treavers un oisceurs, mois ausel
1a rlrce, pour cet irdispensehle megvement, dant un §tat ¢tes-

trfme cépondance. Notre irtelllnence ne reut assurer, en effet,

roards vers une con-

rar !n scule force de s= totentinlité, =on
rrlssance doventace en pcte; par corsd guent, toute 1'actunlisa-
tiaon de %n connalscance coft nécesseirerent procider de 1'exti -
rieur d'¢lle-rére, d'un Btre ¢ Jh vn rcte.

Unce opr.riet gued Tsirilitucires etual «ffician-

tur in actu non per frsar aniw~e, sed per aliquic
quod hatet illrs stmilitncines in actu. (1)

a ronsigfirations fort saisiry 1 h-prorns ofune loi natu-

won guit

relle tur tous expirimrotent & gue instant: nots

les winculidies

cplioatciremer t 8'prruyer Sul les crosrs sen

et atetraire entidrerent ce crlles-cl les forres ©otermind s, cue

1*~ctuallsntlon de 5o sirfectior noturelle s xhie.

ag poc cuod elus cuonitio perficintur, e ttletine
quertul ©PT eingula, crortet cuoc a slrrulls retus
eclentiar colllat veritotis. (S

Y La ctese sensible wsl se 1¢ mte Y d ter-irer

notre irtellinence.

Toute connaisseace horajoe oot rrocieer ce la ctoce sen-

—_—————

G, Tromrs, it Le Ver., G. ¥, A, 1, ¢
. fvem, .1, Sricp, G, UN., M. M, U,
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sible: 2 vlle seule ressortit de diterminer 1'intelligenrce humaine,
cor srule glle satisfalt A 1n double exicence reculse _.5._.—. cette
fonction. D'mbord, la chese sensitle, elle, r'est pos pure
nulssance; elle cassdde wne rerfection suffisante jour servir
1'irtelligence rureine dens la recherche de an prorre g termina-

tion. PMals la rroporticn de la crore sensitle au rtesoln de notre

:ence riwice suitort e ce cu'elle est tout A fait sin-

intell

C'est q:dce 3 cette existerce sinculidie que I- ulter-

ciz1id

RIS

e . ravortion Je & 1% xtrire céuilied

~1naticn sensit-le se to

dge natre lumidre Irteliectielle, atsnlumeal inazpte d recewsir T

virité par 1'office e orircipes plus unlversels, trop marfels

g# i3, comne seratent infuitablement ceux oav exerrle que lul

ature,

fourniraieot grs Intelli-ences pl-s ¢ terminies on

L+ domrine rrorre de 1'1- tellirence, c'yst Ttuniv

Zyse] s ovesty ¢ere 1t ieilicerce seoreco aft-rlle & v
cit? ¢p corcreccre 1o rlun crand no~bre ce earticeliers on

reiriepmtation 1p les enlverselle ;osst Sl o t, ror sulte, @

confiner wn corepiasance en les fur-es frtelifglties 1

1

Ar-trewePn, loyersesert,

©wcline e In rerfection irtellrctuelle,
grs frr-ps (ntellicikles ¢e ralrs en ~pins niverselies el ve

e w

¢lus pn ples noTho-uses:  ©ar vhe intellicence rlos fa

rticu-

moins 1p ceracitl te Sire dens 1'ur tversel rive L

lier *11 entraire. .

% 5
Ry AR

Deus per unem suam essentism omnia intelligit;
sureriores potem Intellectuslium sutietentinre
sts! per plures formas intelligent, tamen in-
telligunt per pauciores, et macls uyriversales,

et virtucsiores ad corprehensicnem rerus, DIG-—
ter efficaclam virtutis intellectivae cuae est

in eis; In infericribus mitem sunt formee rlutes,
mt minus universales, et minus efficaces rd COP-
nprehensionem rerum, lnguantur deficlunt nr vir-
tute intellectiva superiorum, (1)

tr 1'irtallicence humaine incarne la plus infime des Intal-

s

1t ences, celle =ul participe le plus médiocrement & 1= nature

__.._.,nuwmnn:u:m.

aniTa, cum sit infi-a in or#ine intellectivarum
suhatratiaren, infilre et debilissimo owdo parti-
cipnt intellectunle lurmen, sive intellsctunlem
naturom,. (2)

Clest nourguol les concerts les plus p.rticuviters ot les plus

ne~breux scnt reeuls 2 sa perfection, L 'a: prétemsion dlune no

untverselle, st rew “levie s tt-pile, Il ceveure Tére Inaccen-

cirle, s retie nnture ne se trocve ramn’e X won tat le [ lus

t, ctest-d-tire =1 elle n'est asanci e ) ene ctass o

-

concre

¢-1: ginnulifre.

et cotte eernid:e exiprce de sa @grniiiyy et oo

cee mitre teiellicence =€ Ceut Tec velr toute @ terminatior cue

ee 1a orese nensitie: celle-ct, &n effet, (erce uue rlelle,

aien -t fore n....f,:—.—..:m-—.,..a & i'extrere,

5. Ir » Trenlogine, I, ©. E®, 0. 1, T.

f
», lger, G0, e hniTe, G. UN., . _w.nu.:.i.




1a matidre constituant un principe de s nticn,

ingulari:z

Four une substance spirituelle, s'sppuyer ainsi sur la

ctose sresible, c'est ¢videmrent accepter un statut fort lepnr-

fnit.

M-1gr cela, un tel arpul et, avec lui, lt'union qu*il im-

Y

pli-ue A wn corps corstituent la condition 1a mirux pdoptie au

rlus orong bien de 1'Ame et de la connaissance turalnes.

fd perfectionem lglitur intellectunlis opersationis
necessarium fult onimom corrorl unirl. (1)

Les concentions d'une Intclligence sups rinure, bien tue Leaucour
4

rlus rarfaltes en sol, rerce rue rlus vniversrl +s, qararyaient

1*insellinence ¢e 1'tonma, si elles lul ftaleat Lransmises, en

1a ple :1nfonge tererfectlon,

ti1sl intellige:e pPr CoONvRrsionem nC suceriors
sit simpliciter nebiliur quam intellicere per
con.ersioren ad pheninsmata; tomen 1lle mucus
inte’licencl, ;rout ernt rossibills ani-ae,
erat irperfectior (7). (3)

i¢a corcoprtions punsi unlve rselles, o effet, retlencralent

aple ~e'l

J'1omre cnrs une trdc T ce tne topriraticn, 1rca

r les contemp er, o6 Jives molea

se verratt o'en tirer,

—_

1. 9. Theras, E. T el 1, €L, fhne,
2. C'est nous cul scullyroos.
1. 3. Tro-sm, fumma Tresleiine, Ir,

universelles contenues en elles: 3 son regerd, ces idées plus

distinctes ne seraient comprises quten pulssance dans les concer-

tions rlus universelles.

Anima ergo humana, cuse est Infiea, <1 sccireret
formas in sbstrectione et universalitate confor-
mes substantiis separatis, cum habeast sinlmas
virtutem in intelligendo, imperfectiassimem cog-
nitionem haheret, utpote cognuscens res in pun-
dom universalitate et confusionre, (1)

En rérlité, cette rumarue vise toet rarcort dtune intelli-
gence supérieure avec une tntellicence moinzie., un s-m ioble
frconvénient, rn effet, fra persit n’importe guelle intelligerce,
mime 8 parée, en lacuelle on infusernait des formes int:1llioltles
ciscrorortionr{es & sa puissoence intellectuelle,

61 autem suistentia intellect: alt< inferior ryteret
formes ita universales cicut surerior, cum oon
posit el tente virtus in irte!lininco, reranvret
elus scientin Incomcleta; .nie tentur fn univer-

sell res cognesceret, et nor porset deducere Ciy-
niticnem sun ex il1is paucis ad sirquln, (2)

toun relevans o'atllrurs o 3 un treice Al

el de ces

Lrptions poard Nous obsepvens 1o e rere de veste qwul

consic

oxlate nus-i entre lew dlverses tnteliigences tumaine: plles-

~prrg pt e rnul diccale de certe aiffirence, corcernnt i U -

~jeafor que critaires sruw ot folre 3 wtres e ce utellen

ent appris.

—_————

1. 5. Tturps, .M.

2. lbig,
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Kam cul sunt debiliores intellectus, per univer-
snles concep:tiones macis intelligentium non acci-
piunt perfectsm cognitionem, nisi eis singula in
speciali explicentur. (1)

Ure dernidre confirmation de cette nicassitit ol notre
{ntslligence se trouve, pour connaftre, d'aller sbstraire 1'unli-
versel ge son srrlicetion la plus sinquliére, c'est-3-dire In
chase sensible, neut se lire en cette formule trés conclire de
saint Thooes.

Nos rrocedlrus intelllgenco de rotentia in actum;
et figen) rrincinium rognitionls noustree est s

sensibilitus, cuae sunt materiniias, at intelll-
citilia in potentia, (2)

~
-

Cos mats fourrissent davantece cu'un argurent ¢'autorit

an corcision et tun universalitd, cotte of firmaticn censtitue

ancore un sigeep, rulsque, roor 1'intelliger, 11 faut & la nlupart,

drs explications nussi ¢itaillirs aAu melns que celles cul 1'ant

ic! rréchéaie,

2. Toute nntre com aivsance fnteilectuclle  rocdde d'one

cor ~atssarge seecible artiriaure.

Jcm e tnule chose ¢orC ont la perfectior gemande un

rouvm—ent, rotre intellicence :arviect 3 son pchévement & tievers

—_—

1. 5. Troess, Susma Trhenlool w, In,
— -

2. lee-, in 1 Ptys., lect. 1, no 7.
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une succession d'Stats Isparfsits et spruier cetts procreassion

sur un Etre extérleur plus déterminé cu'elle-méme, €lle resssmble
benucoup en cels su vivant: car 3 la noissance de celui-ci,
plusieurs fres le sdparent de sa cerfection naturelle; et c'est
grace ) 1'mlisent affert rer son milieu ext’'rieur que le vivent
prurra compli‘ter ces Rges et wtteindre cetie rerfeciion maturelle.

La similituce ve plus lain canindant. Comme le vivsnt a besoin

de dinire= crt slivent, soutlan de son rrocrés, ce wime notre

intellicence re se nourrit nes de la crose sersitle sans quel 1o

serblnble assimilation,

1) Aotre intelligence ne ©f t racevoir sa ¢’ terminn~

tion im-{distemert de la chose sensible.

Le perfectionne-wnt ¢ nutre intelll ence unit e falit

sible, 1. cette trnt-

n’cesenirement rrocécer de le ctrse
migsirn dv ~erfection ne -eut s'effecturry soucainemert, At Ttaen,
apns degr’s, smhs Tréiparatior. to ce rrorestun pamTe en to.t

autra, la nature vanifeate une pvicerce cons'Cirohle ce . rorortion

t ce credet! no

fwec rerfectt wctio et irpesrfecto statir recieitur

in prirciplo rerfectie; sec Trime suluem imprrfecte
postes parfects, vt ajc colnde wod
ticee» servenint, (13

v p perfec-
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Le naturs, toujours si visiblemant scucleuse de proportionner

psr d'infinis fchelons tout passege d'une perfection 3 une autre,

® ssursit svoir négligé de prévoir des moysns terses pour cettm
indispensable élévstion de 1a forme senslble 3 la forme {ntelli-
gible, Cer il as 38 peut concevolr #laignement naturel plus con-
sidérable que celul séparsnt une fomme en 1'état de singularité
axtréme o) slle existe dans la matidre et cette méme forme an
1'4tet d'universalité qul doit nicassairement lul sppartenir
lorsque, devenue intelligible, slle diftermine 1'intelligence.

5{ donc lm deuxidme condition doit procéder de ls rramidra, e

substentielles transformations intermédinires sont requiscs,

Ad axtremum non fit transitus nisi per madio.
Spacies sutem in ipss 1@ gensiblli habet esse
maxime materisle, in intellectu sutem summe
spirituele; unde ocportet guod in hanc spiritusli-
tatem transeat wedisntibus quibusdes gradibus. (&)

Ls forme de ln chose matirizlle, pour ftre mppréhendée rar

notre intellicence, doit revltir un moce d'existence plus acces-

sible & une irtslligence: 31 lul faut devenir intelilgible.

Car 1a rsison humaine, co="8 toute intelligence, saisit unicuement

des natures universelles; le sinqulier d*barde oa comp&tence.

Ur 1o foree de ln chose sensible, telle que répllsie dons la

maiidre extérieurs, se renfarme dens la plus extrbme singuisiiti.

Four dsvenir spte a di-terminer notre intelligsnce, cette farme

doit donc, suoiqu'elle ne puisse, blen sir, guittsr d'un coup le

PR od

4. S. Thomes, 0. De Ver., Q. 19, 2. 1, c., A.

o ks

2"

mocde d'étre od on la trouve en premier, &tre Elsvée guelque peu
pu-dessus ds sa matérielité et de 1textréme rarticularisstion

- §1 lul faut comms se teintar d'univer-

gue cells-ci lul confar

ael et de spirltuel,

Cependant, la chose sensinle, toute apte sait-ells d sublr

glévation graduslle, ne pent tvidemment se 1a procurer slle-

[
mima, Avtsnt est indispenasble ce rspprochement de la forme
corporslle 3 la nature intellectuelle, sutant devient capitele
1'intervention d'un aprarei]l cognitif susceptible de 1'opi rer:

ia rsiscn a bescin de 8'sppuyer sur une faculté de connaissence

3 lsquealle solt nroportionnée 1'eppréhension d'une forme tnscrite
dans 1ln matidre, Elle requiert 1'ap;ul d'une feaculté qul, salsis-
sant cette focrme, 12 1ul sppriite et présente sous un mode plus

sccessible, dans une exintence donc plus sépar’c de la matidre.

2) L'intelligence humaine dépend du sans,

Ce besoin irdispensable d'un sopereil de cornalssance

adapth A ls représentaticn de 1s forme senaible contient aeul

1'axplicotion de 1‘'union de 1s raison humnine 3 un corps orgsnisé.

anird par le Tor= humalne, C® COrps ent munl de touts cetts

instrusentation cognitive sur laquelle 1o raison doit s®eppuyer:

je sens st ses orgenes.

Ex hoc snim guod anima corporis forma et actus
procedunt ab gssentle elus quaecow potentliee

¢
v




organis sffixse, ut sensus, et hulussodi, ex
quibus cognitiones intellectunles acelpit. (1)

Clast 1@

s, en affet, qul essume 1s fonction de préparer 1'objint

de notre intelligence ¥ lui dtre présenté de fajon cu'slle pulwn

1'intelliger,

En affet, 1o représentation formle par le 3 ns rassdde
tous les cersctdres du moyen terme requis sntre l'existerce

trop matérielle de 1» choss sensible at celle trop spirituells

du concept. Encore entach’ de 1o u»:ac;—.—; de la chose wotl
riells, le phantzame reprfsente cependent avec cette chose 1n )
nature universelle enfouie rn elle, en sorte gue cette neture

evienne plus susceptible d*étre plvs tard dégnge per le tumidra

neturslle de notre intelligence.

Eese sutem formse in imaginations, yuod est guides

sine materin, non tomen sine materislibus cordli-

tionibus, mydium est inter e3se forrae guee wst )
{n materie, et esae formae cune eat in intrllectu

per abstrsctlonem & rateris st 8 conditioniut

materialibus, (2)

n eff raprésente la forme ce ln chosw

Le phonteamse,

agnsible sn-dehors de cette rptidre vd unlzuement elle existnlt,

avent toute connelssanct. Cette premidre s straction rend

ensuite la forme sansinle capable ¢'endosser 1'abstrection bemu-

coup plus grande qul devierdra la sisnne dane 1'intelligence,

—
d. 3, Q. Y, B. 6, B0l ,
.2, 80 2.

4. 5. Thomas, Super 11 Sent
8, 0. 55,

Summa Tleclogise,

comme représantation univarsells. Or cetts premidre sbstresctlon

ast possible nsrce que .if ... 7. Elle introdult, en effet, un
stacut encors fort i-perfait ce la connalsssnce: mens doute 1s
nsture asisis matesllu afperfe os ls metidre particulidre; bien

slr, elle exinta m intensnt sous forme de représsntation; on peut

mfme o~ 33 In nomeer connaissunce; mais, whme slors qu'elle »
rirsi oté appréhendés, cette naturs gerde besucoup des conditirns
matérielles qul 1'sccowpagnajent dens 1*individu observé. Ss
repriosentation sensible, 1» phontasme, est d'sbord ella-miwe
matirielle et axiste ¢ oo un orgene enpropric, c'est-3-dire

matériel lul nuasi, Oe plus, le nhantasme de-curs reprfsenzation

d'un singulisr: cw que conraft le s.ns, c'est cette nature,

c'est 1a nature ds ce singulier. Ctest-A-c¢ire que le phantasme,
guolqgue reprisentation d'une nature susceptible de faire 1‘'objet
d'une connaissance universelle, renrsente cepundent cette nature
esnveloppbs dans uns multitude de connotstlons aingulidres de
gusntiti, de temps, de llau propres 3 1'individu observé. afin
dttra viritablement ¢luvie su nivesu de connsissence gy~ telll-

atte reprisentstion devrs Stre fpurée cumpldtement de

gence,

toute catte gengue des conditions de 1ln metérislité.

En somme, si 1'indétermination de notre tntelligence lul
falt uns oblination de corpter sur un étre en ecte: ln chose

scnsible, comme nRouTcCe de toute di-termination, i1 faut volr .ue

cette obligntion se pralonge dens cella de pssser cer 1o conneis-
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sence sensibls, Pour 1'hoess, touts connaissenca 1ntsllectuells

doit tirer son origine da la connaissencs antérisure du BENs.

Princlplue fgitur culuslibet nostree cognitionis
st in ssnsu, quia ex apprehensione sensug aritur
apprehensic phentasias, quae eat motus 3 sensu
fectus, ut dicit Philosophus, 8 qus oritur eppre-
hensio intwllzctive in nobis, cum phentasmats
sint intellectivae snimar ut objecte, ut dgicitur
111, de Anims, (1)

Et c'ast 13 un principe plus redical encors que celul srlon leque
toute connzissence intellectuelle humsine doit an premier frra

confuse st indistincte,

b) La connsissmeiCe confuse, principe de notre connalsaance

acientifique.

Son indigence propre, avons-nous rerarcuf, sssulettit
notre intslligence & un discours. tvidemment, cheanue mouvement
de cet indisprnsable dircours conduit toujuurs premidremert notre
{ntelligence 3 la forme ds connaissance 1a rlus A sa portée -t
1u} fait toulours salsir en premier, de sen objet, 1'nm.ect le
plus facile~ent conna! 3 nlle pour elle.

lste est naturalis mpdus sive ordo satiscenti,
ut veniatur s nutis notis ad ignota nobis. (8]

e

1. 5. Thoras, In Bortil de Trinitnate, a. 6, 8. 2, C.
o, ldea, In 1 Fhys,, lect. 1, no 7.
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Clust per 1'autorité de cet ordre naturel que notre intel-
ligence, cn toute Stude, sccidde initiplerent & un Eavoir woins
distinct et plus confus: car cette condition moins perfrite o
ss connnirsance est beauccup plus naturrllecert rrochaine 3 s»
totele ignorance nstive que ne 1'est 1s science tout d feit als—
tincte per guol se @ifinit 1°achdvement de son bien, Bler plus,
cette pntériorité de 1'irdistinct et du confus sv virifie Jusau’h
1'intérievr de 18 connaissance rroprement scilrntificue: cet ordrs
n'rat ras ,2streint 2 la connalissence expérimantnle ou wéwe Aln
discipline rul préparant 1a vole & la scisnce, Toute sclence,

omme toute dincipline, doit se conformer ) ce made cowsun [ 21.17)

de 1» nature mfime de 1'intelligence bumnine, Jomnis notre Intel -

ligence ne s'é13ve assez pour s'en affranchir totalement.

Mals 11 devient temps, mantensnt, d'exeminer de plus
prés la nature de cette connaissonce confuse toujours regulse
canme principe en natr connaissence, mime .u..-n:.r 1'intoirleunr de
notre connaissance scirntitigua, Cear cet ordre du confus -~
distirct, guend on en 8 somis la niéces: 1té, cumment arriver & lt
respecter? Flus hesut, nous Bvons pris soln d'#teblir des principes
plus racicaux qui rangent passitle 3 notre tntelligence d‘observer
cet orgre. ¥nls & quol reconnaftre, en notr connalssence tntel-~
lectuelle, c82 moins distinct, ce plus virtuel, ce clus confus

par leguel notre {ntelligence donit stre ditermin’e en rraming?




4. Les notions les plus universelles, plus confuses selcn

ne pas svoir ls moindre idfe du tout concernfi, Ainal, connsitre
un ordre de déterminetion,
e nation un ensemble sans en distinguer les Eléments, c'est bien 13 con-

naftrs indistinctesent at d'une manilrs guelgue pau confuse.

Cn ne peut satisfaire 3 cette guestion sens su rréslsble

Manifsstur est sutem guod cognoscere aliculd in
quo plure continentur sine roc quod habeatur
proprias notitin uniuscylusgue eorum quss contli-
nentur in 1llo, est cognoscere aliculd sub con-
fusione guadmm. (1)

lul donner une forme plus précise. HKals ce na saro pes 13 une

i tiche difficile, si 1'on se rappelle cue notre intelllgence,

comne toute intelligence, a pour objet 1'universel et qutrlle

n'sppréhende pes le singulier comme tel. Le prabléme davient

slors celui-ci: lesquelles, de ces notions unlversell dont
u ¢ unlverselles dan Notre intellicence connaft donc un tout d*ebord séparkment

notre intelligence attend s rfection, lul sont premidrement b 3
! g® ° 8 pr v 2 ° premidre ) S : ! de ses parties, rulsgu'unc connalissance lui est occessible nmelon

. b b -t~ 2
sccessinles? Déternine-t slle le plus neturellonent des plus 1n masure méme de son {ndistinction; la repriscntation détalllée

2 - d ) i .

universelles? ou est-ce su contraire des plus ﬂ:».:n::wnmuq ga chacune des porties se diveloppe plua tard smulement.
C'ast sur catte interrogation plus explicite qu'il fout appeler
1a lumi2re de nos consldérstions précédentes at demender: est-ce La rdgle crécédente dicoule directement du mode que nous

1a plus grande ou l® wolindre univarsalité qul s'accompagne de svons jugé 8tre comrun 3 toute notre connalsserce. Llle se
1*indinstinction le plus slavée? est-ce la notlon la plus ou la confirme d'allleurs trds nisfment, simplesent » voir coement nous
moins universelle qui mérite daventage d'ftre dite confuse? sccubrens la connaisssnce d'un tout intigrel, c'eat-d-dire d'un

tout dont on reut dire gue s&s narties le comcosent. tt tarticu-

1) Parce que plus confuse, 1a conneissance du tout 1idrement 8! nous exnminons, de priférence, la manidre dort le

précéde celle da ses parties, . aens peririt un tout intigral. Jar la counnaissence du gens novn

est plus merifeste que celle dv notrs rasison at, A 1"instar de

5'i] y 2 un savolr cul participe du confus gt de 1'india- ‘ 1'intelligence dont 11 procdde, le sens sussl est une faculté ce
tinct, ce sera bien d'abord celul gul rerrésente un tout sens connalssance ¢nat la tien gxige un nrucfdé de pulssence ? acte,

représenter, svec ce tout, chacune ces partirs qu'il comporte. prenant départ duns 1a glus pure lgnoeance.

Cor connaftre gistirciement un tout exigerait de pénitrer Jusqu'd
———

ses perties; et per u:—m..:,- 1'igncrer totalement suprosercit de ;

1. 5. Thomas, Summn Treolouiee, Is, . 8%, & 3, c.
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Or, incontastablesent, le sens pergoit un tout intégral

svant d'sn selmir les glérenta: oqui apergoit une maison voit

-

?) Parce jue plus confus

, 1a notion plus universells

dtabord celle-ci dans son wnss=ble, c'est-3-dire -Q.....u:n-_.n:-.. précide en notre Intelligence elle qui 1'est moins.

sans distinguer ce dont elle sc compose, avent de pénitrer avec

1'oeil chacue pidce, chegue mur, chague bricue dont elle est Mais revenons 3 1'universel, domaine propre de notre rasison.

faite. ) N N e Four y eppliquer ces remargues, 11 suffit d'cbssrver que 1'univer~

Totuw snl1té confdre d'une certaine fa,on le statut de tout A le notion

snsibile est notius sscundum sensum. 1)
qul la revét. Une notion universelle, en effet, jous le r6le de i

Qui apprehendit domum noncum distinguit partes. (2)

tout fnce 3 celles qui lul aont inférieures et elle trouve en ‘

e toute msnidrs, 1s mime obsarvation est 3 fsire dans le

cel.es-cl comme sef parties, .

dgomsine intesllectuel, concarnent le tout intégral intelligible,

tniversale sutem est guoddam totum intelligibile,
quie comprehendit multe ut pertes, scilicet suva
{nferiors. (1) ’

c'est-3-dire cetts escdce o tout gue forme, pour 1'intelligence,
1'objet 3 géfinir. L*intelligence connaft ce tout c-ar son nom

bien avent de savoir guelles parties corposent son sssence.

Assurement, i1 faut prencre garde qu'universel et intégral
Checun ssit, en effet, ce qu'est 1'hcwme Bssez pour reconneitre
guslifient deux genres trds oiffirents de totalité. Cn ne rour-
instantent

ent las irgividus humsins permi les sutre. animeux,
reit ros, nsr exemple, décrire ee termes dge composition la rele-

wt cela longtexps event de disting er gue son esse.ce comporte
tion de ses parties mu tout universel.

snimalité st rationslité.

Es: autem compositus non est commune utrigue
toti. (2)

Frius est eabls notus homo confuse, uyusm quod
snimel @t rstionsle sint gafinientis ipsius. (3)

Clest que le tout universel contient mes rarties en pulasance

seulem nt: ce serait mbre rlutft lul cul s'inclut totnlement

en crscune de celles-ci.

N
1. S. Thoras, In 1 Phys., lect. 1, no 9.

2. 1bid
bl no 10.

3. Ibid,,

e

4, 5. Thomns, In 1 bhys., lect. 1, rCc 9.
2. ibid,




Universalis continent in ss suae apocies in
potentin, (1)
Toutefoi-, cette considérstion ne saurait nous wmpicrar
de remsrouer un primordinl point de reasertlonce: le tout
universel, sutant cue le tout intigrsl, peut 8tre sppréhendé

! véritsblemrnt, quoigue quslque peu confusément, swns que pourtent

ﬂ. on en connplsse encore les ,srties avec distinction.

Sic potest cognosci tem totum universale, in
quo partes continentur in potentie, nquom etinm
totus integrale: utrumgque enim totum potest
cognoscl in quadam confusiona, sine hoc quod
partes cognoscantur, (2)

Une connaisssnce confuse sied plus neturellemar t A notre

intelligence et pricdde en elle toute distinction. C'ast pour-

cuol, osr exemple, notre intelligence connalt toujours un tout

som-sirement mvant d'en distinguer les parties, tartsnt, c'est

psr les notlons las plus universelles que commence nntre discours

intellectuel,

Ergo universnale est naptlua secundum intellectum

quoad nos. (3)

notions sont comre des touts ob leurs infirieurs cnt

Car cm

1'office de rarties: ls distinction de ces gerniers ncus est

——————
1. S, Thomrs, In 1 Fros., lect, 1, no 7.
2. lden, Sumrs Theolugiae, is, u. 85, na. 3, C.
3. Youm, In 1 Foys., lect. 1, no 9.

par sulte naturellesent postérfeure.

Cognoscere aute= distincte id guod continatur
in toto unjverssll, est habere cognitionem de
re minus cormuni. (1)

event ai aous en

Catte rdqle encore se vérifie manifest

considérons 1'mpplicetion dang 1a connaisspnce senaible; cear ou

mens nussi, rappelons-ls, st irposfe la wméme nicessit® d'un

procassus aysnt, comTe origine et teme, 1*ignorence ls plus nue

et la sennation la clus distincte de son objet. Comme 1'intel-

1igence donc, le sens i qalement anisit son objet sous son espect

e plus commun, le plus someplre, cvant de percevolr svec précl-

sion quel 11 est.

Sicut enim universslius intelliginile ast prius
notum nobis secundum intellectum, ut puta pnimnal
homine, ita comcunius sensibile est rrius naobis
notum secundum sensum, ut nute hoc enimal guom

hic homo. (2}
Nous trouvons Sustement un exemple 3 cette doctrine dens catte

fine remsrque dtAriatote selen laquelle les enfants apsiellent

.-3-dire considdrent tous les hosres

tous les homres rdres, €
sur un nlad d'éanlité, svant de stparer de tous les sutres le

meul nul solt réellement leur pire (3).

notionn, les rremtdres scces-

Ains! donc, entre diffarente

sibles A notre intelllgence aont les rlus universelles. hotre

— e

Syows Theologise, 1a, a. €5, 8.
ect., 1, no 1C.

1, c. 1, Wb
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intelligence, per exsrpls péndtre 1'essence de 1'animsl avent

celle de 1'homrs ou du lion, ls premidre srrvent de genre uni-
versel sux deux sutres. Et il en est {nvariablement de méss ois

qu'spraraft un tel resprort d*eniversalité entre plusleurs natiaons.

Cognoscere sni-al indistincte, est cognoscere
snimal inguantum est snimel; cognoscers sutem
mnirzl gistincte, est cognoscere sniral inguantum
est mimal rationale vel irretionsle, quod eat
cagnoscere homwlnem vel leonem, Frius lgitur
octurrit intellactui nostro cogroscerc onimal
Qquee cognoscere hominem: et eadem ratlio est si
cosparenus quodcumgue macis universsle ad minus
universels, (1)

En somms, pour notre {ntelligence, procider, selon le voeu
de sor mode le plus comeun, d*une connalasance confuse & une
scinnce ds rlus en plus ~arfalte at distincte signifie un rrogras

notions de moins sn mains universelles. Ces dernidres,

vars de

peut-on dire, visrnent en netre intelligence d'une connnlsson.e

plus universelle comme le chéne jnillit du gland, dans lequel i1

existait a8} en pulssence. Cependant, si le chEna ne peut ainsi

surgir cu nisnd ssns mucun concours extfrieur, il en est sncore
de mEme cu toncept particulier en ce qu'1l sort du clun univerael.
Cetts dernidre remerque nous conduit 3 consicérer une sutre

3 lp perfection ce

forme ce connalssence fmperfeite pré-requls

notre intelligence.

e

1. §. Thompos, Sumrs Theologies, in, a. B, n. 3, €.

2. Das représentations moins universelles, pluse confusesn

selon un ordre de manifestation.

1) L'obligation de procider d'une connaissance con-

fuse comporte une deuxidme signification.

Le critd fondementsl, pour divisar adiquatament 1w i rogrés

de notre in%aelligence vers son bien achevé, vient de la nécessité

od 1'indlterminatinn de cette faculté la mat, en toute occurrence,

de COmGANCEr DBT une conraisannce trds imparfsits, Nous pouvons

méme, partent de 13, énoncer une régle, afin Om déterminar en

toute sGreté, pour tout processus gue nOtTt intelligence doit

frenchir, 8 guel ssvoir elle sccéde en premier: ce srro tou jours

su plus dépourvu de perfection et de distirction; toujours au rlus

confus; toujours su plus rempll de virtuslité. Cor invarisblement

1*4mperfection sst plus . rochaine 3 notre intelligence, plus

connaturslle, plus sroportionnfe. Cisque fols, en summe, Que

nous voyons une connaissance fntellectuelle dereursr daventags

dens 1'obscurité, lalsser des 51érents plus nombreux 3 une dls-

tinction ultérieure, chaque fols, nous tenons ls garsntie gue

elle o8t

ettn plus confus> connalssence, st fustement parce ou

plus zonfusa, vient antfrieurement sn notre intelligence

Clest pourquoi, svons-nous constati, nctre intelligence

re,oit 88 df termination, en cremier lleu, des notions les plus ,




vnivarselles, Car 1'universel, quend il est conry sens qu'on ne
diatingue ses inférieurs, carde dsvsntage de puissence 3 sctua-
liser gu'il ne lul en resters lorsque se représcntation se complé-
tera sffuctivement de cattm distinction, C'est 13 1'imperfection
gul lul confére une plus grenae oroportion eu regard de le caps~
cité de notre intelligence.

Geners vero sunt prius nots quoed nos, utpote

habentia cognitionem in potentis st confussm. (1)

C'ast ce départ dsns le plus universel cue dfsicne le plus
gxpctement 1'sxpression selon lagquells notre intelligence prucdde
du confus su distinct, Car ctest le cas le plus strict od notre
intelligsnce conneft d'mbord un tout, mens encore en distinguer

véritablement les parties.

rais 11 sppartiendrsit 3 un simplisma exagifré d'sller
{meciner gue c'est 13 1= seula menidre dont la nerfection intel-
lecturlle humaine neft d'une connaissence ivparfatte., Lo conneis-
ssnce plus universelle, quolique sntérieure & 1n distinction de
ses inférisurs, parce que moins parfaite, n'ast pes encors assez
irparfaite pouT constituer le pramier dagré accessible & notre
isible intelligencs. De sa seule participation & la nsture
intelligible, tout universel, fut-il le woins distinct, tlent

trop de perfection aé Jd pour ftre sppréhendi tout a'un coup,

e e

9. 5. Thomss, In 1 Phys., lvct. 1, no 8.

sans médiation.

Simcliciter et secundum naturem universalis sunt
notiors. (1)

C'est pourquol, - meis cela, nous 1'pvons déld remoroul, -
notre intelligence est tributeire d'un &tre plus ditesmir: quielle:
la chose sensible, =0 1squelle les natures d connaftre existent
dens la plus grence sinqulearité et ne rossddent ces, de ce feit,
1s perfection trop 4levie attschée 3 toute forme univer ella.
C'est pourquol notre intelligence dépend également atune faculté
:wnno_.:c::ms & la connalissance de cette chose uu:c::mnm sensi-
bla et spte & former de celle-ci una représentstion telle que
notre intellicence pulsse en dégoger la forme universelle adé-

quate 3 mmorcer 1ls processus de £a d3termination propre.

Mals la oépencence de notre intelligence envers 1s chose
sansible n'arréte ras 12 s 8 affets: le concect universel,
obligstrirement abatratlt de 14 chose sensitie 3 1'aide du sen3s,
n'sccdde ras lnstsntsnément 3 1» plus hpute sntelligibilité.
Surtlevant le phantasce, o) ext enfoule ls nature universelle

destinée & la oiterminer, notse lumidre intellectuelle re peut,

emblém, former une recrénentation d'une parfnlte universs ité,

Le contmsination du singulier y restara lonatemps fmprécnie.
Tirer la naotion la rlus universelle de 15 ctose sensinle ln rlus

singulidre denande une progression extrémament lerte et divisie,

e et

1. S. Thomsas, In 1 Phys., lect. 1, no &.
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trouve pss déjd echavée dis qus 1s

et cette progressiocn ne s

connalssence est Glevée su nivesu intsllectusl, MEme cans 1'1in-

tellicencs, lw travsil de comparsison at d'sbstrection progras-

give sntrepris dans lg sers doit se prolonger lcngtewrs avant

cue 1'intelligence se trouve en posssssion de 1tuniversel le

plus éleve - “guliescens in anima® (1) - clest-3-dire compldte-

ment tégagé du mcuvement qui ne quitte ies les choses senaibles.

£n sonme, o m'me gque 1n connaissance trtellecturlle hu-

malne ne feut tnstentan’ment se trouver pourvue de toute ln Ois-

tinction réclamée pour sa perfection, de mgme elle ne psut non

plus se volr revitue en un moment de la pleine universalité

attandue dg'une connplsaance {ntellectusile. Cette deuxidne chli-

gation entraine rlusirurs démsrches en notre intelligence, ssucZ

différentes les unes oes sutras, meis aysnt sncore toutes en

comeun de corstituer des passages d'une connalgssancP tmparfaite

3 une conrzissance plus psrfelte, cette fois cependant en portant

d'une plus grence concrétion pour s'élever A une plus haute sbs-~

trection.

En cela uncore, quolcu‘en unf scception moins rinoureusse

sena doule, ON ceut parler ¢'un prot rd:. de notre fntellligyence

d'une connaissance plus cnnfuse 3 une cennalssance ~lua distincte,
Cer slors également notre intmlligence commence d'une certsine

mpnidére par se représsnter un tout confusfrent, clest-3-oire

PR

1. S, Tho=es, In 11 Fgst. Annl., 1ect. 2C, no 592.
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apns sn distinguer sffectivement les partie
connu svont ses rartle

proposition woins

Hais ici, 1o tout

ctest 1'objet plus concret, c'est le

universelle, clest 1*spplicetion ua—.n»n::mnn“

1% se trouve sn puls=anics, gussl comme une pertie, la nsture

univarselle, cachée nerml plusieurs conrotetions daventage pro-

nres & cet objet particuller qul ls contlent un peu comee un

:e, c'est POUBBET

tout. En cotte condition distinguer desvants

plus juin 1'abstraction. Cels ne contrscit dtallleurs ras le
sans Ou mot sbstreire, dont 1'étymologie cit: aéperar, dégager,

ce qul n'est sutre que distinguer,

Alnsi donc, notre {ntellicence satisfait giversement 3

versité

son obligation de procéder de 1'imparfait. Gr cetta

dens 1'accomplissement du méme nrécepte n'implicue sacung contrs-

algré le paredoxe qQue semble créer 1'obligation d'aller

aiction,

3 1o fols d'une plus grende 3 une moindre universslitd et d'une

rolndrs 3 une plus grande abstraction. Il n'y s ros 1a contra-

giction, rais nécesssir® comrlémentarité.

Lorsque notre intelligence entreprend, en vud de sa giter-

winstlon clus parfrits, de redescendre les deurés, vers 1s connals-
sance scientificue d'espéces Ce plus en plus distinctes de son

obist, 11 importe qu'ells se forme & resure une raprésentation
trds claire de T8 snpdces, Dsns cet effort de manifestation,

11 ne seurolt étre cuestion de diduire at comee d'extInire purement

ni mime lus rropriétés des

ces des grNres,

at simplegment les esrd

it
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at les effets ces cCeuses. Blen su contraire, la monifes-

nature!
tation de chegue notion, de la plus universells 3 1a plus dis-

tincte, requis.. de nctre iniwlligencs qu'elle u'sppuie sur une

»ultiplicité de représentetiors plus concrites de checune de Cas

notions, c'sst-3-dire qu'elle se fonde le plus possible sur les

perticuliers gont checune peut #tre ohestraite. v@me lorsque 1'in-

telligence humsine est ainsi 3 ecquérir le perfecticn dernidre

e la connaissancn scientifigue et qu'elle s'avence en une

science de plus en plus déterwinée, mime 3 cwx stade elle ntest

pas sffrsnchis de sa gépendance de 1a chose sensible: cette

dépendence se trocult slors psr le nicesaité d'un processus e

monifestation enraciné dens le articuvlier.

On peut d'sillcurs gstimer la valeur a'un maftre, comme

maftre, 3 la fajon dont 11 respecte cette exigence jusque dens
ses treités les plus sciantifiquen, Alnsy, chez Aristotas, €t plus

encore chez 3sint Thomaa d'Aculn, €n ralson du géveloppament

plus ftendu qui caractérise un commentairs, le dbut des traitis
fournit de msgnifiqu’s {1lustrations de cet enracinement des

rselles dens les plus _.an:n::mn-. Cu'il

e tris belle page des Physiques

notions les plus unive

nous suffise ici de souligner 1

ot ast investigule l2 géfinition de 1a neture. Catte céfinition

constitue la connalssence le plus universells oue notre intelll-

gence puives former du principe des ftres neturesl et, partant,

sllz vient tout su gftut d-ns l'ordre oe 1a détermination d. I's

sclence de la nature. Or chez ces grends maftres, 11 ust remer-

tte géfinition soit donnée en conclusion d'un exposé

quebls gue C

en lequel §ls ont pris grand soln d'en mpnifester clalrecent w-

sens 2 cartir d'une considération beaucoup plus vanzncu;;n

e confrontation de certaines choses naturslles singulidres svec

certains produits singuliers de 1'art, Et cette fagon de procéder

n'ast pas fecultative: le premisr pas Que corstitue cette déri-

nition, dans 18 détersination de le aclence de la nature, lm
raison humsine ne seurnit le franchir sens einsi en faire le temme

g'une sembleble démonstration 3 rartir du singulier. Alnsi,
dens 1'exgmple gue nous venons de mentionner, présenter direc-

tement 3 1'intelligance la géfinition universelle de 1» noturse

ne seurait snoandrer que 1a stupéfaction (M.

Braf, dens son crogrés, notre jntellicence doit respecter

doux ordres étroitement complémentalren.

In copgnitlone rpstrl intellectus duo oportet

considersre. ()

Passent da 1°ignosance 1a plus abnrolue 3 1a science leo plus

distincte, glle-d'abord tenue 3 géterminer an premier des notlons

les plus universelles, c'est-a-dire les rlus confuses et indis-

tinctes. Mais sussi, sipppuyant en ce vneonyu sur la chcsr
sensible, elle est rigoursussment tenue 2 wanifsster chacund des
notions slors ncquises en 1 *enracinant dens lvs consldérations

e ——
1, Comme on peut

gérinition du mouvement, cul ®
(Rigles pour la direction de 1

2. S. Thomas, Summa heologisse, Ie, Q. 85, a.

le varifier dans un eutte cas, celul de 1o
'raraft tnintelligible 3 Uascertes.

3, €.

sprit, xII, id. La f1¢tede, F. €7)
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1as plus rspprochées de 1tobsarvetion sensible, artent de 13

pour forrular ces notions selon un carectirs de plus en plus

univerasl, juscu'd ce cu'elle l2s puisse résoudre dens leurs

principes les plus universels,
2) Catte manifastation renfarme uie diversité de
forme
£n axsminent coesent notre intelligence procdde d'uns con-

naissance imparfaite, 1} y svait denger de simplifier indiment

catts complexe démarcha naturslls: o0 risgusit d'oublier 1'assect
monifestation, ce nécessaire soutien de la gbtermination Drogres-
sive de notre irtelligence. Mals mEme loragu'on reconnalt 1a
nécensité de cet “ordo dewonstrandi®, 1s risque o aimplification
excaasive n'en est prs pour cels totslement dcerté. Cer 1i n'existe
pas qu'une sgule faon OU qu'un secl degré dens ce travall ds
mpnifustntion. Loin ds 13, Et i1s ont fall une lourde eTTEur,

sux gul ont voulu 1@ 1imiter 8 l8 dimonstration atrictement

dite, sous prétaxte que clest sllw qui csuse véritablament la

connalissancse scientifique.

Contre cette rigurur exceaaive, NOS ghservations ~récédentss
pgrésentent déjd vn arcument ‘locuent: en effst, rous avons noti
que 18 princlipe ordinnire de nos efforts de menifestation B8e
tirs O considérations u.:.:n_._:w:u. volsines le plun ~nssitle
de 1‘'expéricnce sonsitle, Loln de confiner A 1s stricte d mans-

tration, de tels (TOPOR sumhleraient plutht 1'axclure, caT ls

vt aan i s A SR
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démonstration propremsnt dite dgérive norwelseent ds 1'univarsel.

11 ne fsudreit bien s0r pes aller Juscu'd cet axcis contrai-
re, cer ls gémonstration représents affactivement 1*instrument

clest bien elle qul engendre 1s connals-

priviléglé de 18 scienc

sance sclentifliqus, dévollsnt & nctre fntelligenca 13 Couse

propre, achevent ia résolution dens les prircipes les plus #levés.
Certa cognitio sive scientin est effectus
gesonstrationis. (1)

Mals cette démonstration, tout comwee 1B sclence qu'erlle
fonde, restent impossibles 4 notre {ntelligence sl celle-ci ne
s'y himas pes moyennant un lang trsvell ds manifestetion qui,
tout 3 1'opposé de 18 gimonstretion, e'sncrat dons l® perticulier.
Pour catte raison, monifaster, clest le plus souvent tt 1% plus
longteeps enraciner 1'intelligsnce dons des consivérations des
plus unzo::wnnn" cels ne produit pes strictement 1s vertu de

t Lndisps shlement, tt

science maly ¥ vmmvun‘ adéquatemant
cels tant dens 1'enseignement d'une science dé3d possédie cus
dans 1'irsestigation d'une sclence encore {gioréw. L= d’mons~
tretion comre telle tst le aomnet @t le teroe ultima de le mani-
festation, non son {natrument ordinaire. HEma wlls, d*silleurs,
est touchée rar 1n néceasité de toujours partir o rlus connu.

Cur ex notls ocortest in cognitions= 1gnatoru™
duvenire: omnis sutem demonstratio procedsat ex

—_—

1. S. Thomes, in IV Meteph,, lect. &, no 5T4.




notloribus gua =d nos, quibus per demonstretiones

£t aliguid natum. (1)
En affet, dens lus matidres o) 1'sffat particulier nous est plus
menifeste et la ceuse trop cachfe, 18 u—.!.:—.- «t souvent la
ssuls démonstration possible se falt "» posterjori®, donc 3
pertir du moins universel.

Cum snim effectus siicuis nobis est manifestior

ques sus Csuse, per affectum procedimus ad cog-

nitionem causss. Ex quolibet nsutem uffectu

potest demonatrarl propriem caussm aius esae

(st twmen mius effectus sint magls notl quoad

nos): quis, cum effectus dependennt 8 Coung,

posito effectu necesse @st caussm prasexistere. 2)

Ainsi donc, afin de dhcrire correctement notre progres

intellectuel, 11 n'imports pas seulement de voir Gue 1a déturmi-
nation progressive de aptre intelligencs implicue manifeststion
de chague #lémant de B2 gihterminaticn; il faut sussl apercevoir
1a complexité de cstte manifestation: 18 démonstration constitue

son terms, wais son ordre le plus normsl commence dons 1s molndre

universalité.

Mals 11 y @ plus: cet "orco demonstrandl® appuyt sur ls

particulier camporte lui-néee ce multiples tormes. La syltitude

de:. mouvements que notre intslligence effectus pu NOM de cette

menifestation est quesi innombrable et leur verifté indescriptible

PRS-

1. S. Thomas, In 11 de Anima, lact. 3, nO 2uS5.

2. ldem, Summa Theologioe, Te, 0. 2, o Cy Co

A An—
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dens le détail, Il ssreit tout mussl considérsble de retracer
d'une fagon exheustive les différentes formes de monifestation
;tiles 3 notre fntelligence qus d'sxposer par le wenu chacune .
des molndres étepes cus dott traverser le futur homme, d8 son

&tot de semence 3 1'fge adulte

Da cette multiplicité témoignera suffisssaegnt une slluslon
3 cuelques-unes de ces fornes gul, toutes gifférentes qu'ulles
soient les unes des sutrss, ont toujours en commun cecl qu'elles
précédent la connsissance proprament gimonstrative: elles
gerdent notre intelligence dana 1 mouvement, incapaules qu'slles

achaver 1a résoluticn, faute de snisir le couse

se trouvent

propre. Clest dire ls fracilité de ces form=s da conneissaNCE.

La raison, bien gue pouvent, nPeT elles, s Stre besucoup racprochés
de 1'intslligence perfalte de la vérité, deveure exposée 3 n'y

pas parvenir ou, cirs, 3 compromettre le pragris dcjd enreglstré,

s

& régr r, A torber dans 1'srreur. Cette mobillité, ¢'allleurs, at

cutte fragilité sccompacns constamment, en tout domaine, cs qul

aimplement dispose; c'est toujours unicuem nt par la géni ration

de 1'"hebitus que 1a stanilité devient assurée.

Potest intelllgl dispositio proprie oicte condividi
contra habitum . atcut perfectum at irparfectum
{n esde= specle: ut scllicst cispositic dicatur,
retinens nomsn commune, QUBNCO imperfecte inest,
{ts guod de fecile smittitur; habltus sutem, quendo
perfscte {nest, ut non de facill amittatuT. )

e et

1. 5. Thomas, Sum=s Theologlee, lelloe, q. 49, 8. 7, ad 3.



St sliguis imperfecte hebeat scisntism, ut ds
fecill possit ipsem seittere, msgls dicitur
disponi sd scientisw quem aciontiem hebere. Ex
quo patst guod noman habjtus diuturnitatem quan-~
dsm habeat; non putem ncasn dispositionis. (1)

Plusisurs forees de connnisssnce remplissent ce*‘e fOnC-
tion ca préparer 1'intelligence humaine 3 l'ultine monifestation
de son objet: la démonatration strictement dite. Dsna leur
nombrs, il faut, car axemple, compter 1'opinion gque le dislecti-
clan sncendre en se fondmnt, gquel cue suit 1'obiet, sur des 1isux

ou principes essel cumsuns Doul gtre quesi esccessibles A tous.

Indubitablament, 1a dialectigue ~récdde 1s sclencs. Le
dialecticisn n'engendre encore aucune connBisSBNCE scientifiqus,
{1 est 1imité 3 rroduire une certeine oninion, fondée sur des
signes, sane doute les plus probables qu'il puis:e trouver, ma1F
toujours extérieurs % 12 nature du sujst consioéré.

Dialscticus sutes circe omnins preedicta procedit

sx rrobsbilibus; unde non facit scientise, [11:

quendoe opiniones, )
Sens objst particulier, spns rTésalution eéfinitive, 12 dislacti-
qus nE se€ glrinit ras comTe une sclence, ni mfrs conme un habitus:
1'habitus implioue, en effot, 1r perfection o° 1'intelldy~ 2

qul le vu-uun-u 11 ne laisse aubsister sucun® fncertitude ou

e

iallne, a. &%, 8. 7, 8d 3.

L .
I

SRy

261

voun—u::m d'arrsur. Ce n'sat en rien le signalement de 1'opinion.
Ls dislectigue, nsT conséquent, sers mieux définie per le concept
de pouvoir, de pouvelir inyventif, Un pouvolr fnventif grice auquel
1'intelligence est 2 mére, considérent toute notion universelle,

de découvrir st de forwer tous les arguments, quels qu'ils sorent,
de nsture 3 engencrer 1a conviction carscthristigua de celul qui
opine, Clest d'eilleurs sn ces termes qu'fAristote gerle de 88
pareilis: 1ls rhétoricue, compte tenu, bien sGr, de 1'orientstion
propre 3 celle-ci, tournée spl{cinlement vers les Cfolts singuliers:

1es srguvents de 1'orateur, F8r conséuuent, visgront non gas 1la

conviction, mais 18 pessussion, degré d'assurance uv 1a connpis-

sence de fsits sinrulisrs ne ssursit dipasser.

agmettons donC que 1a rhétorirue est le pruvolr
de découvrir ce qui, dons chagque Cas, peut Grre
propre 3 persusader. (§ )]

11 existe de nombreuses sutres voles pouT préparer 1'intel-~
1igence 3 la dimonstration. Les limites de notre propos ne nous

rersattent ras de les énurhrer et définir toutes ici. Mals nous

pouvons, en peu oe mots, smbros-er un noumbre puf finont de CE8

woyans de menifestation, s1 nous les concentrons en unw nbme

constoération, celle des jnstrurents sur lesquels 1@ naftre se

doit d'eppuyer son ensairnement. Cer le besoin de gradust 1n meni-

festotion de sOn objet ne utimcose Fo8 3 notre intelllgence

e

1. Aristote, Rnftorique, trad. :mam:n Dufour, 1. Ce 2o
355 b 25, Nous svons cependsnt Jucé u-.aam-.uﬂnn de traculre cgonemi

par spouvoir® plutdt que per wgmculté®e




uniquesent quend ells découvre les propriftés de cet objet.
Notre intelligsnce retrouve 1a mésg cbligation su momant de 12
mnu:-l-u-a:. 2 une intelligence moins mvanche, ou frult de son
invastigation déjd psrvenus 3 terms, 11 s’mvéraresit besucoup
trop ingigeste, pour le disciple, d recsvolr les conclunlons

telles que le maftrs le connaft, ctest-3-dire sous leur sspect

1s tlus uvnivarsel. Mplgré s parfection en sol de la forsulation

a mattre pourrsit ainsi t1sborer de sa science, ls résultat,

que
chaz le discipls, ne dépasasrait jsmals uns connaisnsnce extré-

mame, ¢ confuse et shatraits, fort loin d¢'sssurer la formation

scientificue ds son {ntslligence.

New gul sunt debilioris intellectus, per univer~
sslas conceptiones wrnis intelligentium non accl~
piunt perfectem cognitionem, nisi els singuls in
specinll explicentur. 1)

Recourir & un maftre dé 1A formé permet bien sGr de Teciliter,

a'sccélérer st d'nmssurer 1'accuisition de ln sclencc. Mals cet

avantage ne remplece pas toutes lea d*marches nu'impose B 1int

1igence humaina son tndétermination native: le cheminement dans

enseicnemuent sntraine le gisciple est furcé o'imiter le

lsquel 1

plus nossible 1z wmode de découvrir neturel 3 1p raicon, Uref,

afin de rendrs son ennsignement sbordable, le multre dolt en

el. four cette

smenuiser ls carnctire acientifique et unive

raison, 1tessentiel de 1a thAche cu maftre conuiste A diicouvrir

e e

, Sumea 1hsoloqise, 1a, q. 19, B

1. S. Thoma
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et 3 fournir su disciple dsfférents instruments qul eppliquent
1es notions irop universelles 3 des ces perticuliers, ou blen
lus comparent 3 das notlons nlus concrates -t rlus ssnsibles,
ou les rominent de quelque sutre menidra & des rotions dont le

disciple soit 3 mére de juger, de par ss fcrmation sntérieure.

Ducit sutem magister discipulum ex vnannoa::—-
in cognit_onem fgnotorus ... proponendo el nlicgua
suxiliz vel instrumenta, quibus intellectus eius
utetur ad scientiam sceulirendsm: puts cum pro-
ponit el rliqueas propasitiones minus universsles,
quas tomen &x unu-nac::»u discipulus oijudicere
potest; val cum proponit el slique sansibilis
exempls, vel sinilis, vel opposits, vel sligue
hulussodl ex quibus intellectus sddiscentis
msnuducitur (1) in cognitione= veritatis igno-

tee. (2)

11 ne fout surtout nas aous-estirer, pour 1n formation de

1'intelligence novice, 1® tesoin de tous ces inatrurents que

1'on pourrsit ressarbler s53u8 1e terme unigue de *mpnuductio”,

1'empruntent 3 saint Thomas, dans les cuelques 1ignes cue nous

venons tout Juste de citer, Notre tntelligance, 3 s's d’buts, B

riellsment grend pesoin d'8tre comme sconduite par 1n main® vers

1a connalssence de 1a vérité. €t c'est seulament sprés pvoirT

longuament trevalllé & r3surer catte préparation lointaire gue

nt »o pEreettre dr prAsenter nu disciple

e maltre peut sensi

les woyes de son accession plus yemédinte nu nivesu de la

sclence: :.—:» axcliguersa, alors, les véritesbles gémonstrations

S
1, C'ast nous qul soullignons.

2. S. Thomss, Sywmps_Theologlne, ls, Q.

117, ». 1, €.




leurs conclusion

Ducit sutem

Conclusion.

puis sn rais

connaiss

plus scientifiaus

————

9, Clest nous
?. S. Tromes,

qui fait savoir de sclence,

que notre tntelligence, 0 rajson de 80N

trouve av:nnno:!.-:n dans une connnissence

feit imperfaite, tout 3 fait confuse 1w

st lul montrara plus directement 1'ordre de leurs principas 3

ruisgue, finslement, c'sst la démonstration

magister discipulu= ex praecognit -

in cognitiones ignotorue, gupliciter (M.
Primo guidsw
Allo modo, cum confortst intellectum sddiscentis ...
inquentum proponit discipulo ordines principlorue wel
conclusionss, qui forts psr seipsus noq hsberst ten-
tem virtutm colletivem, ut ex principiis posset
conclusiones deducsrs. g4 ideo dicitur 1n 1 Posted.,
quod desonstratio sst syllogismus facisns scire. Et
per hunc modum 1lle cul demonstrat, suditorem
aclentem Pacit. (22

Toutes ces considérations monifestent avec 8sser g'évidence

on ds B8 dépendance da 1a chose gensible et du »ePs,

sntérieure tout 3

principe de toute T8

ance et méme ds B8 connalsssnce 13 rlus parfaite st 18

qui soulignons.
Summp Theologinse, Ia,

q. 117, ». 1, C.

indétarminstion naturslle,

Section 11

LA CONKAISSANCE CONFUSE : FOMDEPCNT PERMANENT

pE LA PERFECTION DE KDTSE IRTELLIGENCE SF TTWLATIVE

Sa grande indétermination naturelle réduit notre intelll-
gence 3 chercher a:onna:aau:n en une connslssence confuse le

princips de toute se rerfection, Mmis i1 feut gire dnvantnege:

pour notre {ntellicence, cette connalssance confuse ne sart [ o8

aimplement Je prircipe, niest pas seulament (remidze; elle forme

sussi le fondement nnnll:in de toute mn perfaction tntellec-

tuells.

Afin d'eppricier le justcsse et le portie de= cette affir-

sotlon, i1 feut d'atord éclalrelir ce ru'on dolt entendre 'a¥

fondement, et raT for 1emert . mreenant.

‘I\\Il‘\l-llu



A. La notion de fondement peresnant,

Ls notlon de fondemsnt ne s'spplique que paT gimil
1s vie intsllectuelle, Par conséquent, on comprendra plue
3 quoi, dens 1a vie intellectuelle, peut correspondre chac

carsctdres qul définissent uo fondement, si d'abord on cherche

ment et plus concritemert: dens Je domeine de 1

dens 1'édifice metirisl.

) Fondement implique davantage Qué rrincipe.

4. Un fondement est un principe.

Ls premier caractdre du fondement, c'ast-3-aire son carac=

tire le plus manifeste, c'est 88 criorité:

le fcndement.

s ceractires st les observe 13 oS ila me rencontrent premidre-

a connstruction:

dgsns un ¢aifice,
fondewent, c'¥st toujours ce qu'on étsplit en jremier.
veel pour 1'édifice matériel d'sbord; mais ce duit 1'étre sussl
en n'imports guelle sutre choss rour QuE o'y &tende la nom de

fondement, Ainsi, §1 fout chercher dsns les toutes G
conralssancen le fondement de 1'40ifice dea connplasnnces huma

De mému encore, en 1'foifice des veTIUS, le ( remier mcquis procure

. Sicut ordinats virtutus congragetio per qusndee
ginilitudinem medificio comparstur, ite stiew
§1lud guod mst primum in scquisitione virtutus,
fundsmanto Cowparatur, quod rrimum in sudificlo
1ecitur. (1)

2. Tout principas ntest pes fondemeant.,

Tout fondement vient en premier. Mals on ne ssurait
affirmer la réciprocue. Tout ce qul précioe n'est (o3 fonuement
de ce qui sult. Certsines choses ne viennent an premier que Lar
accident: on les norreratt fondements %t 1y, Crr 1°'igée deo

fondement implicue une certaina causaliti.

Ainai  on n'srnellers 3 mucun titre fondement 1e gépression

qul précdde 1%4difice cn le 1ieu oG on @& 1'intenticn de le cons-

truire. Ce vide représents seulement 1'wsbsence ge 1*icifice st

sl cestte ebsence précéde i{ndispanssblement 1n construction,

alle ne constitue nullement une CRUSE et un fondement de 1'coi-

fice. Encore moirs prut-on neemET fondemant les ohstscles soté-
risurs 3 1*&difica sul le lieu da =8B construction. 11 est vral

cu'ils sont cremiers sur ¢lece, mnis loin de fonder 1'éoificatio

11s 1=a retarcant et mrpéchent., L*éalifice ne pourrn prandre

place qu'eprds lFur $1ieination, non pas &n SE funcont Bur Eux.

Tout B feit de mbme, dons 1» vie g'une Tacult® de cunnals:;

— e ———

14, S. Thomas, Gueeng Theologine, 1lalice, G.

11, n. 5, nd
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sence, 1l'ignors.ce ne sert pes de fondement 2 la perfsctlon
cognitive, par lw seul prétsxtz qu'slle précdde et nime qu'ells
précid nécessairesent celle-ci. L'ignorence constitue, pouT
1a connaisssnce, un principe, mals seulement par sccigent. Ells
ne fournit sucunesent un fondement. Jamals, d'allieurs, la

st fondement de la forme gu'ells crécdde st arpells.

privetion n
Tou jours parsillement, 1'erreur, de ce qu'elle precdde tras sou-

retire sucun drolit osu

vent la vérité en notre intxlligence, 0
titre da fondement de 1a véritd, Blen mu contrairs, i1 ne
pourre dtre pusé de fondemsnt 3 la connsisassnce vrale, ru'apris

compldte purgation de 1‘'erreur, son plus grend obstacle.

11 ne suffit donc pes g'étre premier dens 1'intelligence
pour fonder 1a perfection de sa connsissence, {1 faut encors

en Btre cesuse de quelgue fagon.

b) L= fondement: principe et ceuse de cohéslon.

1. Le fondement est partie de 1'éoifica.

Au sens le plus strict, ftre fondesart implique cu'on soit

fongement de 1'éoifice

partie de C® dont on wel rangement: 1

matérial non seulgnant vient PO premier, wals sussi falt cartie

intégrante de 1*écifice

ad ratione™ fundamenti non aolun recuiritur guod
cit crimue, aed etimm nuod sit alils partibus

-

Y eu et me

¢ bt s St B
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eedificii connexum: non enim essst funderentum
nisy sl slise pertes aedificii cohserersnt. (&}

3
!
i
¢

Da mime, dena la vie coonitive, le fondesent véritsble de 1'¢cifice
de la conngissance doit lui-afes en constituer une pertls, © ot-

3-dire 8tre dé&jd une certaina connsissence vrele.

2. Le fondement, principe de cahésion.

Mpis voici le caractdrs le plus essentlel du fondement,

celsl en lequel raside rropremsnt 88 varty de fondement: 1 !

1°Gdifice dont toutes

artis de

fondemant est

+ cohésion, leur s0ligité et leur stabilité.

e de 1'fdifice, 1e fondement ast pncore ciment,

Premidre certd

soutien, sprui de toutes les sutres. Hemblablement, ®0 1a con-

nalssance pre~tdre aul fonde tout notre édifice spiculatif, on

devrns ‘rouver 1a source dont chaque connaleansance subsiquente tient

tout son ordre, toute sp cohérance et toute s® solidité, c'e t-d-

dire touvte oa cartitude. Cl'eat ce caractdre qul, d*une pertle,

eut en Etre

fait un fondement: aucun viritable fondemant ne

prive, oe quelque nature e solit 1'édifice suquel 1 sppertient:

taifice matiriel; ¢oifice de prrfection spéculative; ou encore,

comee le rsmeriue anint Thomas, 2difice des vertus

om dicitur in spiritunlitus metaphorice

fundement
atest

1] similitudines fundementi materialis.

—_
1. 5. Thoras, Gummn Theologlae, Ilellre, Go &y B 7, 8d b




sutes ista similitudo attandi quantum ad duo:
scilicet quentum ed ardinem, culs fundamentum

prascedit mlias partes; st etiem quantum =d '
virtutes fund ti, qula 1 tur. totum

eedificiuve sustentat. (1)

C'est poutrquol le fondement ast 1a rartie 1a plus importante,

1a plus indis sble: le reste de 1'édifice ne peut exister

wans lul, comme le dit saint Thomas, nttribusnt & la fol théo-
logale 1e rfle de fondemant dans 1'é01fice des vertus, teguel
€difice consiste en l'action de pleire ) Dieu.
Utruecue (praecedere st sustentaral in fide per ;
similitudines fnvenitur, oula ipse omnibus wliis i
naturaliter prior est et slise In 1nsa flmmantur, .
quis sine ipse impossibile sst placere Dwo. (2)
Pereillement, autune connalssance vrale ne reut possédar
quelque certitude sens la tenir de cette rreridrs connaissmnce :
qui jJoue le rfle de fondement en notre vie spfculative: sbsolu-
mgnt pré-requis 2 toute conralissmsnce ultérieure, ce fondement
contient ofJA en germe, d'une certaine fa.on, cette connalasence
ultérieurr, & 1lm rpnidre dont =on fondemert contient di!d en

germe tout 1'fdifice matérlel.

: fundsmentum enir guodermodo virtute continet
totue aedificium, (3)

4. S. Thomes, Super 111 Sentl, d. 23, 5. ?, 8. 5, ad 2.
2. Ibig, i
3. 5. Thomes, Sumvm Theologlne, 111n, gq. 90, 8. 3, ad 2.

t) Fondement implicue nermmnence.

1. Un appul temporaire prut jouer le r6le d'un certeln

fondavent,

sistsnces temporsires

Cn peut retrouver, dsns certainss
sdjointes 3 1'édification d'une chose, plusieurs des caractdrss

que nous venons d'énumirer., Ainsi, pour 1'arbre, le tutsur four-

nit le principe, st 1a ceuse, at le soutisn, d'une ¢lévation

Afnsi -:n,un-. le moule peut davenir principe et

régulidre
couss d'une cartaine forms pour le llguide qui se solicifie.

Et cntte assistance mérits déjd quelgue peu le nom de fondement.

11 existe, dans le domaine ce la conatruction, des opére-
tions Cdestindes 3 un rSle compnrmble. Far exemgle, 1'Flimination
des otatacles qui emcfichent 1'&éraction de }'écifice. bu, pour
parler rlus précisiment, les travaux d'excavation requls pour
enlever ce qui, satle ou terrs, recouvre le roc d'stora et empéche
qu'on y smesole directewent les fondations de 1'¢dirice. Cas
treveux sont un certain principe de la salidité de 1'édifice et,

partant, un certein fondement pour celui-ci.

L'4difice des vertus pré-regulert susal un memblable nut-

toyuge, 13 encore préexistent des obstacles gue la futurs soli-

¢i1té de 1'ensewble des vertus demsnde g'écerter. Lt c'est pourguol

on peut nommer en quelzus sorte fongemant ce la via vertueuss la
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artu 3 laguelle revient cetts indispsnssble épuration, c'est-3-

dirs 1'mmilité,

Primua in scquisitione virtutum potest accipi
dupliciter, Unc modo per modum removentis pro-
hibens, £t sic humilites primum locum tenet:
inguantum scilicat expellit superbiam, cul Deus
resistit, et preebet hominem subditum et semrer
patulue ad suscipiendum influxum divinae oratiae,
in guantum evacuat inflationem superbise et
secundum hge humilitas dicitur spiritualis seci-
ficii fundemantum, (1)

Les mémes observations sont 3 ré:c éter concernant 1'acqui-
sition des connaissances, Avant l'accuisition de toute connals-
sonce véritable, 11 faut ¢liminer ce qui lul fait obstacle:
arreurs, oispositions affectives inadéquates, ou ~uol que ce soit
d'sutre. Par ss priorité dens 1'effort de connaftre, comme rar
#s nicessith dens 1'accession 3 ls vérité et & le certltude,
catte purgation constitue un certain foncement dn ln perfection
dor notre intelligence.

2. Fondement viritable imrllcue rermanence.

Jes appuls €. mre ceux ue Nous venons de o crire possddent,

avona-nous sdmts, la veleur d'*ur certain fyndemert®, Yals pns

davontage Car, outre cu'lls ne font pas cartle intirrante de

1'¢oifica .u'lls sautiennent, ils mpnguent d'un caraci-re rbsolu-

ment recuis & ls notion de foncement vériteble: la . ermonento.

[ ——

1, S. Thomas, Sumwmp Theolaoglme, llallse, q. 119,
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Le véritsble fondewment de 1'édifice matérisl, ce sont ses
fondetions: car cslles-c} demeurent d'une manidre permsnante

une partie de 1'édifice et asaurent de fagon contlnue, grice 3

leur propre permanence st solicité, ls permsnenca et la sollioité
de 1'6difice, Ce sont donc les fondations ne 1'¢difice metériel
cut rénlisent lp plus compldtement 1a raison de fondement. €t

en tout nutre type d'{cifice, lo fondement le plus viritatle

c'est ca ul s'essimile le plus diractsment & de telles fonde-
tions. Ainsl, parel lea vertus, la fol se trouva-t-elle davan-
tane fonderment cue 1'humilité.
Allo modo est alicuic primum in virtutibus directe:
per quod scilicet ism sccesitur ed Deum, Frimus
sutem sccessus ad Ceum est ner fider... Gt secun-
dum hoc, fides ponitur fundementus, nobiliorl sodo
quem humilites, (1)
i1 convient, en effet, gue le garant de la stabilité d'un
#difice ne possdde nas un caractdre provisoire mzis cunstitue
plutBt 1o rartie lm rlus stable en cet ..6::?..

Convenit enim virtutibus theplogicis guod sucer
srs sline virtutes fireentur, sicut super ali-

culd immobile (), (3)

La vertu propre du fondament étent de soutenir et d'sfferir,
son efficecité dipend principalement Ce sa projre splizith et

permanance, C'est puurauoi, plus encore cue 1'éliminatiovn dus

——
S. Thoras, Sumra Theologize, 1lsllae, a. 161, n. 5, ad 2,

1.
7. C'est nous cul soulignons.
3. 5. Thomas, G,0, De virtutibue in comTuni, q. un,
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obstacles, le sal luil-méme et le roc mériteront le nom de -n:a!..w:f
Cor méme 8'i1s ne forment pes 3 prapramant parler une partie de ,
1'édifice, 11s sont plus stables, plus parmanants et plus solides
que les fondations slles-mfmes, st davantace nremiers, 1ls sont

fondement du fondement en gumlque sorta.

Ainsi, parmi toutes nos connaissances, la plus réellement
fandement non ssulemant vient en premier et assure A toutes les
sutres leur soliditd et certitude; bien plus: elle-méme est la:
rlus stabla, las plus permanente, la plus immoblile et 1a plus

ertaine de nos connalssances,

Affirmer qus ls connaissance confuse est le fonderent

permpnent de ln perfection de notre irtelligence syéculetive,

cteat reconnaltre 3 la connat:sence confuse toutes ces ncu:am-,.

0. Application: les foncemants prermanents da notre connmissence.

Ls considirstion de 1'éuifice matiriel nous a essez &clairés
sur les cernctdres d'un véritatla fongement pnur rcus rendre
cepablas, maintanent, de repirer ce qul sssume ce rile dans :,
connnissance humaine. 11 s'amalt, en somma, c'identifier ce cul,
dsns tout 1'Bgifice de nos connaissences, est premier, ce qul est

sussl cause de corfalcn et de certitude, ce aul enfin est le plus
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permenent et lw plus solide en toul cet édifice.

®) Ues fondements nowés d'avence per le nature.

Concernant 1'{difice matériel, svons-nous ramarqué, le sol
le roc principalement, guolqu'extérirur 3 1'édifice méme et rlu
tit posé d'avance gar la notu:e, mirlte éminemment le nowm de
fondement. 11 rn est encore ainsi ea notre cannelzsance: la
neture pose d'svance certains se.tiens destinis A assurer un
fonderent viritpble 3 tcute notre connalssance: le fondement de

son feondement,
1. La chose sensible,

De ces tout premliers sppuis, ls neture a pas? le plus pre
nier, comme suss! le plus sGr et le plus [ermanent, en-dehurs

mére de nous. En effet, la potentiallté orijirelle de notre -

{ntelifgence réclsmalt un ftre d-’3 en acte comme source :our
elle de toute détermination: c'est la chose sensihle que la not
a Gtablie dsns cette fonction. La chose sensible non se lement
précdde toute connaissence humalne, mais susal est pour 1'hcmme
1s racine de toute virité et de toute certit,ce. l°ho=~e ne

produit ras les netures sensitles qu'll con~aft en sn vie spf cu-
1ative, comre l'atteste i3 le folt que les croses existent

d'abord sn rermpnence svant gue @'@tre connuea et nowmm. s [OT

lul.




Rabus praejacentibus (1), =t in propria princi-
paliter naturae constitutinone menantibus (1),
humsnum solum genus exstitit, quod rabus nomins
posset imponere. (2)

2. Les facultis de cornaisssncs.

e tels fordements pour notre connmissance, c'est-3-dire

satirleurs 3 elle-mfme, la nature en a égalemunt pusé A 1'ati-
rieur de nous: noe facultis cognitives, Comme la chose sensitle,
nos facultés rréexistent 3 notre connaissence et la recuelllent

elles aussi un peu comme le sol reyoit 1'foifice. tlles rrocurent

donc un sutre fundement rermanent A nctre {difice spiculatif.

C'est minsi que touts notre connalssence trouve son crin-

cipe dans le sens,

Frincipium igitur cujuslibet nostree cognitionis
est in sansu, (3)

Ds plus, le sens n'estl ras un { 1incipr guelcorue, sccldentel

o tempor~ire, de notre connrai<spnce: 11 #1=bore 1'intermidlnire

shsolument indis rns-ble entre 'étre trop metiriel oe la chose
sensible et celul tron spirituel de le connatssance intellectuelle,
11 arrréte, en cuel-ue sorte, et prisente A notre intelligence sun

onjet. 11 ne nrécdde rss srulement notre ceanajsapnce; il 1a

reng rossible et 1o soutient en :ermanence: notre intelligence

P
1. Cteat nous cui soul luncns,
2. Bodce, :n Categorlas nristotells, crodme, tc, Plone,

intine, t. 6k, p. 159R,
3. S. Thomas, In Boeti} ce Trinitate, c. £, 0. 7, C.

serirs

n'en pourre jemals &trm ssvrie.

Far millrurs, notre intelligence sussi nous est donnie 3

1'avance par 1s nature at foumnit principe et fondement 3 toute

¥
i

notre connnissece. tlle fonde le plus Gvidemment notre connnis-
sance intallectuelle, cu'elle regoit et divelopre 3 partir ce
1?information sensible. Maie elle procure sussi d'une certalne
fs,on un fordement, et un fondement perwanent, 3 notre connais-
sance sensible. Car ncn seulsment elle la précdds, mais de plus
elle fclnire 1'opérntion du sens, En effet, le scns {articire
nualgue peu lui-mEme de la lumidre intellectuelle, en ce qu'il
salsit dijd un certain univarsel. Cela est nb.olument ~fcessaire
pour rendre possible 3 notre intelligence 1'sbstrection de l=
nature ::::nl.:m A nertir de sa représentation sensible: si
1s repripentation sensible ne comprensit ras d'une certalne m=-

nidre le commun svac les rarticul arités individuelles, notre

intelligence ne pourrseit sucunemint 1'en abstraire,

Zunliter sutem hoc unum accipl possit, Tanifestst
conseguenter. Manifertum est enim quod singul are
sentitur proprie et pue se, sed ‘tpman arnsus est
nucdamvoco etiam ipsius .miversalls, Cognoscit
snim Cellisn non solum in cusntus est Celliss, .
ped stipm {o gu-ntum est hic homo, et siriliter
Socrater in gusntum est hic nomo. Et exinde est
quod teli ncceptione sensus rraeexistente, aniva
{ntellective potest ccnsiderare hominem in utro-
que, 51 autem its esset Zuod sensus sprrehende—
ret solum id guod est oarticularitatis, at nullo
wodo cum hoc apprehenderet universalem natures

in perticulari, non esset possibile gquod ex
apprehensione sensus causaretur in nobls cognitlo

unjversalis. (1)

— !

In 11 Post, fnal., lect, 28, no saL,

Thoras,




b) Des fondemants psreanents ecquis.

Nous svons &tendu l'appsllation de fondeament de notrs

connaiasance 3 1a chose sansible st 3 notre mpperall cognitif,

tout coamg, dans 1'art de la constructlon, la méme extenaion

sut se faire en faveur du roc sur laquel reposers l'édifice

construit. Il n'en rests pes moins yu'd parlar strictement,

¢ de construction comme de connaissence, le fondemant

sn mati

est une partie constitutive de 1'4difice, Fer le foncement,

dlt seint Thomas, *iss scceditur” (1) 3 ce qui est fon
C'ast pourguol, dans 1'&difice cognitif humnin, le viritable
fondement sers déjd une connaissance vrale, Mpis une connals-
sance vraie qui soit premidre, sssura cohésion at certitude

et possdde elle-méme 1a rlus grende permanence.

1. Le phantasme,

Tous ces carsctires d'un fondement permensnt se rencon-
trant d'sbord dans ls chantasme, représentstion furmée de 1%objet
par le sens. Cette reorésentation fournit son fondement naturel
3 toute notre cunnalssance, un fondement donc indispensable,
irremplageble: car s} l'=srt peut géréralement cholisir dans une

certsine variaté de mcdes et d'instruments, la nsture ne Jouit

————ee

1. S. Thomas, Surms Theologloe, 1lellze, g. 167, &, 5, od 2.
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pas de cette liberté, Effectivament, ss déterminstion su sin-

gulier st sa puissence 3 1'intelligitle confdrent su phantasma
les gualités du fondement sbaolument requis & 1°#laboration des

conceptiona d'une intelligence aussi naturellement indéterminée '
que 1a nbtre, Héme, 11 ne sera nas faux de parler an quelcue fe-

gon du phantesme com=e de 1'objet de notre intelligence, tellament

c'est en s'mppuyent sur sa cousidéretion que notre intelligence

intellioge tout ce gu‘elle intellige,
Principiue intellectualis cognitionis in nobis
st imaginatio, cum phantasmats hoc maco com-

perent sd intellectum nostrum, slcut colores ad
visum, ut dicitur 111 de Anima. (1)

En soeme, toute connalssance intullectuslle progrement husaine

tirs son origine et fonde sa certitude dnna 1'obsatvation san-

sible,

Non mst Intelligere sine phentnswatse

11 ne s'ngit pas 13 d'un rrincipe ou fondement tempuraire,

e concernaat gue le cremidre génitration de la connnissance in-

tullectuslle. 2 aucun nivesu de son i erfectionnament, 1°'intel-
ligence humaine ng raut s'affranchir de cet ei.pul, jomuals elle
’ n'en vient 3 se divelopper nar la seule vertu de ma praprs

potentislité, Notre intelligance gnrde toujours un aussl pres-

||I||||I|
’ 1. S. Thomms, In Bomtil ds Trinitate, a. G, 8. 2, obj. &.
2. 1bid,, obf. 7.




sant besain cu phantasne: afse pour possr un acte de science

quant A une sclsncs possédés en acta.

Phantpsca est principive nostras cognitionis,

ut sx quo incipit intellactus operstio, non
sicut transisns, ssd sicut permsnens, ut guoddem
fundseantum intellactuslis operationis: sicut
rrincipia desonstrationis oportst msners in omnl
processu scirntias, Cum phantasmata comrerentur
ad intellectum, ut objscta, in guibus inspicit
omne, (1)

Enfin, 1a qualité de ls repriésentstion intsllectuslle

st proportionnée 3 celle du phentnsae dont alle tire origlne;

3 touts imperfection du cété de celul-cl rifpondent de graves
réparcussions dens notre connaissence intellectuslle, 5§ bien
qus Monseigneur félix-Antoina Sevard a pu, psr ces mots, décrire
justement une intelligence nourrie 3 une imanlnation guelcue peu
géhridée:

Commg une gerba dont lu lier s'est rompu, telle
wst ss rsison, (2)

11 mst Avident toutsfols cue checun des phaninsmes inotvi-
duerls ne constitue pas un fondement permpnent irremrlagable [our
1s raisor, Les tout presisra phantssnes, formés par 1'enfent dw o
' a plus tendre enfsnce, s'ils sunt abmolument nécessalres pour

lul felre scquérir la =maturité de ses facultéa de connoissence,

« procurent sinsi 3 son intslligence gu'une assistence toute

———e

1. S. Thomes, In Boetil de Irinitste, a. 6, n. 2, pd 5.
2. La folle, Montrial, fides, 1760, tablesu 1, #. 21,

—
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temporsir Ils jouent effectivement un r6le de principe dans

1a connaisannce, mais ne miritint sucunement d'Etrs vus com

fondements psrmanents de celle-cl. Un signe d'silileurs de leur

cersctdre trensitoire est ls fait qu'on les outllie rapldemsnt.
Gue nous reste-t-il, en sffet, des représentations arnaibles de

nos toutes nremidres snnfes?

Ne reut §tre fondement permanent cue le phantasswes tleboré

par 1'homme qul # atteint l'exsrcice mature de ses facultis,
Et meulsment lorssue cette élatoration se fait dons des conul-

tions naturelles.

sance confuse,

Comne la foncement le plus propre & un éoifice en fait
psrtie, i1 doit lui-méme Etre un savoir, guing 1°édifice consi-
diré st 1'ensamble de notre connsissance; ei si, rlus précisé-
ment, nous cherchons le fondement de notre connalssance intellec-

tuslle, nous le trouverons de méme dsns un savolir oi3d intellectuel.

De plus, le fondement est tou‘ours posé le rcrewler; c'ent

cdonc mesurément ¢ans la rerrisentation la plus naturel lement

preridre rn notre intrlligence gun se rencontrera le fondement

de toute am con-aissance ultéricure. Or en rslson oe la neture

totalamant ingéinrminée de notre intelllgence, ln premidre renré-

sentation prorortionnée & ses forces est n>ceasai:event Impnrfalte

c'est d'une talle recrfsen-

at canfuse. Conafguence obligeteire,
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sentetion prrmidrs et confuse que doit provensir, pour notre in-

telligence, le fondewent véritsble de toute ss connalesance st
ds touts ss perfection. Cette premidrs connalssance est d'sil-

leurs imparfaite & la manidre dont un fondement sst toujours

tris imparfeit, si on regarde en lul tout 1'édifice: {1 w

inachevé, incomplet par lui-méwe,

C. Ls connsissance confuse, fondement permsnent de la perfection

de notre intslligence spéculative,

5§ notrs intelligence doit tirer d'une connaissance tris
confuss le principe de touts sa perfection, 11 n'en faudrsit pas
déduire que toute conrpissance confuse, du seul fait détre
confune, constitue un fondement perwanent pour une connaisssnce
plus parfaite. En wffat, telle connalasance confuse est un prin-

cipe de& notre connsissence, mais telle sutre en est un terme

t

éventue certaine est un fordement permsnent, une nut:e

sussi un princips st cosms un certain fondement mals non perme-

snt. 11 imports saintenant de feire un partace correct de ces

genres.

Wm

i oo i I e

a) Une preaidre conneissance confuse est principe et mime Quel-

qus peu fondement, =ais non permonent.

PR RPN AL NG RO

1. Ls connaiseance confuse du jeune enfent,

La toute premidre connaissance humnine, cellw o on retrouve

st-3~-dire celle du tout

le plus vraiment 1» qn»roa de orincipe, €

jJeune enfont, wst ls plus confuse qul puisse ss former en nou

Confuse, elle 1'ast d*sbord en cecl qu'eu début, l'enfant pergoit

uniguement un vague cheos, ne se trouvent pas sncore 2 méme e

distinguar ls moindre chose d'une sutre, Elle est confuse nussi,

un veu plus tard, guoique c'une fecan contreire, en ceci que

1'anfent ne salsit encore mucun ordre et voit toutes choses en

une infinie dispersion, ce cont ¥, Alphanse Saint-Jacnues croit

discerner un signe dans la fagon mfime dont 1'enfant de cet fge

Joue,

Ce nue nous spprengns, pour Comeencer, sn voysnt
commant le petit enfant joue, c'est gue notre
connaissance commance natursllssent par un cremier
Ztat o) les connalssances s'cffrent 3 nous ep un
ftat de pure oispersion. L'est pourquol Aristots
compare 1'dtat de notre conneissmNCce, Bn 30N COm-
mencament, 3 celul d'une armée en diroute (1. bu
woins en est-11 ainsi dis cue l'enfont se ~et &
recharcher, 3 procrement parler, ses conrelssances,
d'abord en ¢tendant la mein vers las choses, ~uls,
snsulte, &n partsnt sur &:S Jnmbes 4 1a recharche
ges choses. Pals 11 y B, antiérievrement, un tout

——

1. Aristote,




premiar $tat, qul sult immédistement la naissance,
st pandont lecuel, surtout su tout début, toute
connalssmnce se trouve snveloppée dans la plus
entidre confusion, que 1'on peut comparer aux
ténibres de la nuit...

Ds cet @tat premier de pure confusion, l'enfant
passe precgue {smédistement, A un état de pure
dispersion. En effet, l® petit enfant dont nous
parlans, qul est presqus sussi souvent rveillé
qu'andormi, commonce & recueillir tant bien cue
mal, et comme su hasard, ce que l'on peut appeler
dea lpmbesux de connalsssnce pris fci et 12 aux
quatre coins de son petit monde, tout covase {1
va chercher, sux quatre coins de la malson, les
menus objets dont i1 se sert rour jouer. faertent
ainsl, pour la premidre fois, sur sus petites
Jembes, 3 .a recherche de la connalasance, l'en-
fant ls recueille d'sbord en miettes dispersies
et &parpillées...

C'est 3 pertir de cet i£tat chaotiqua gue 1'homme

doit ensuite, leatement et péniblement, psrvenir

3 1a rerfection de sa connalssance, (1)

to connalssance enfantine est minsi confusr parce gue 1l'en-

fant ne posadde pas A ce moment 1'usage psrfait de toutes ses
fscultés de connalssance. 11 p dfjA bLescin 0'un certsin temps
pour a.cécer & l'usage de tous sis sens externes; =mals ce lui
est bempucoup plus lonc mncore de farvenir 3 l'rxercice parfait
de ses sans internes; 1'un é'eux se falt tout spiclelement atten-
dre, at c'zat lr srps de l'aorcre cons notre connalssance asensible,
c'ast-3-dire ce sens rar lecuel ssulemi nl ncous rouvons raprorter
les unes sux putres les infurmations disparates des apas esxlernes:

le sens cormun. Tant cue 1'enfant ne raftrise tos )l'usage du

SEns commun, s8n connaissance ne Teutl [ 08 nNe 'as fpgel unns une

1. Cooment le petit enfant foue,.,, dons Lavsl Théologlique

Fnilesophique, Lctobre 1571, pe. 300-301.
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totole cispersion,

5'11 possdde déJ3, % cet Age od nous le considi-
rone, 1'usage de tous ses sens externes, at méme,
perwi les sens internes, de la wmémoire, mais sur-
tout de 1'imagination, qul prédemine chez lul, 31
lul mangue mssentiellament, pour svolr les perfec- ¢
tion de ls connaissance sensible, ce gui donng 3

celle-ci 1'unité, 1'ordre et la stetllité. UL'est

que lul falt encore défsut 1'usege Ce ce sens dont

dépend d'abord 1a perfection de la connmlssance

sensible, st qu'il faut sppeler, comme le faismient

len Anciens, le¢ ssng commun, ..

11 ne faut res dire qu'il n'en sursit sucun usae-
ge... Meis 11 n'en 8 encore cu'un usnge §mcar-
fait, &tant encore mel réveillé de ce long sommell
snterieur od 11 se trouvalt plongé ey diLut de se
vie, depuis tout ce temps od il étnit dons le
venires de ss mdra, 01 méma, en effrt, gue toute
1'w-.fonce ost comme lg sommeil de la ratscn, ainsi
18 touts premidre enfence ast le somreil cu sens,
&tant le sommeil du senn commun, qul est le sens
par excsllence. (1)

En somre, tiujours en ratson de la potentialite eriginelle

son {ntelligence, 1'homma ne peut |as, stant e fant, commencer

3 connaftre c~ns uns condition moins confuse. OUO'~illevrs, ce

caractdre confus de sa connpissance enfantine rlus cu'inivitedble,

c'est 1a swule condition

ast encore indispensahle et nicessaire-

cognitive d'ntord nccessible aux fscultss huwalnes de connaftre

t wlle est, :our l'horme, un pritcips nécaessaire de 1la pleine

cos:ession de son apprrefl cognitif., tn effet, cet usage rremier

gt imperfrit res fotult’s hurnlres ce connaftre en rripare at en

fonde un seconc, rlus rarfeit,

——
1. Alphonse Szint-Jncaues, Comrent le retit enfant j0u€s..,
dens Lavel Théologique Fhilosopt tgue, Ictobre <71, p. 793,




Cepsndant, cette connaisssnce s! confuse premidrement é¢la-
borée per 1'enfant n'est sucunemant un fondamant purnanant de
touts notre connajissanca, et sncors molns un fordemant permsnent
pour notrs connalssance la plus parfaits, pour la bien achevd

de notre intslligence. Un signe en est que nos premidre

sensn-

tions, nos rremiers prentasmes, st suss) loa premiers universels
que nctre intelligence forme s'oublient trds respidement, Ce

n'ust vraiment pss sur 1'expirience enfantine, ni sur les premidres
réflexions de 1'&ge de ralson que a'appulm d'une fagon permonents

ls vertu de sclence,

I1 en st de ces premiers efforts de connaftrae comme dee
presiers traveux effectués par 1'apprenti menuisler: celol-cl
les rct racidement de cfté. Il en a tiré non pas 1l fondement
permanent de toutes ses rialisations professionnelles, mals sim-
plement l'occaaion d'scquérir le maftrire de ses lnstruments,
C'est d'silleurs & cet epprenti que ressemule la plus 1l'enfant,

pourvu de toute l'instrutentstion cognlitive reguise, mals lnexe

ert & la monler,

.

Le petit enfant est conc corparable a un tout
Jeune soprenti gul sursit A sa dispusition tous
les oputlls nices<esires 3 1l'exicuticn ¢'une ceuvre,
mais 3 gui falt o'fsut 1'habiletd nécessalirs

rour s'en aervir de manidre & coordonner, en vue
de cette fin une, 1'usnoe de ces divers instru-
ments, (1)

1, Alphonse Saint-Jaccues, Cowment 1 petit enfunt toue....,
dgsana Laval Théolo-ique #¥hilosophique, ULrtobre 1571, p. J92.
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Pour notre connalssence 1a plus parfeite, pourre ftre un
fondement permanant la seule connaissance confuse achuise au
rrincipe, blen sir, de notre vie intellectuelle, mals une fois

seulament mtleint l'exercice naturel parfait de ncos facultés,

?. Le syihe,

11 y a lieu de feire 1a méme mise en garde concernant les
toutas premidres explications cue I'homme imagine tl-:tdt qu'il
ne découvre pour rsndre compte des choses et des rhénordnes qul
1'entourent, Ces mythes scnt formi*s dans l'enfance de 1'humsnité,
pu morent od 1'homme, rourrait-on dlre, n's pas attelot 1°ussce

mpture de son intellinence s-iculative, ne cistinguant pas encore

composition ¢t resolutien,

ve méme qu'un homme n'a :ps % se rsppuler et appuyer sur
les rhantasmes imparfaitc de sa plus tencre enfaace pour blen se

représenter actu llement les choses sensi! les cu'il observe, ve

méma {1 n'a ras & cummencer le formation de sor intelligence par

1'apprantissage des mytras forn®s dans 1'erfance ce !humenite.

0 pucune manlérec ces rytres ne fournissent un fondemint cerascent

s

& 1'intellicencn s-fculntive. Lloln de I}, ils constituerelent

un trés grove obstacle @ gul ne s'en ditacherait ras suffises-

ment,

X
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b) Une secunde connalssonce confuse est fondement permancnt

du tien de notre intelligence spiculative,

Toute cornalssance confuse ne fonde donc pas an permanence
notre perfection intallectuelle. CUsr, pour resplir la fonction
de fondement permanert, il ne sufflit pas de venir en nremfer;
i1l fm:t encore constituer une :artie umq-:~n»<m.nn ce qui est
fondé et &tre ceuse de se cohislon et de sa rolicité, ULne connaia-
sance c:nfuse fondera donc viritablemrnt notre terfrction intel-
lecturlle 3 condition d'en &tre wne rertie da fo,un stable, c'est-
a-dire 3 congition d’ftre elle-méme vrale et c:rtolre; et il loi

fguCrs enccre recrfsenter, pour toute connalsssnce moins confuse,

un prircipe de cohdsion, d¢'nrdre et de ccrtitude.

Bref, une connalsssnce est 3 la fois confuse et fondement
rermanent de toute science s1, pour elle, ftre ccnfuse, c'ust

um.uw- cuoigue seulemrnt en cerme, centenir toute science.

Confuss hic dicuntur qure cortlnent in sa alioua
in potent.. et inulstincte. (1)

La connajasance la olus comoune.

Ces caractdres se retrouvent le plus «-nifestercnt dansg

une connaisaance comrone at universelle: une talle cornalssance

-

1, S. Trorna, In 1 Frys,, lect. 1, ro 7.

possdde en effet moins de ditearminstion que son opposie st se

trouva par cela sntérieurement accessible A notre intelligence;

par silleurs, de méme gue volr un tout, c'est sussi spercevolr

indistinctemnnt ses parties, de méme, conraftre cette esplce ce

tout gu'est 1l'universel, c'est déj3, virtuellement, entrevoir le

particulier qui lui fait office de partie.

1) Les virités immédiates,

Cette connalssance commune, principe et fondement perwanent

1a perfect'on achevie de notre connalasance, c'est d'sborgd

les tnutes rremidres viritis, ces vfrit’s que notre intelligence

appriatande instantan’mrnt et guasl naturellement o's gu'welle en

speryolt les termes,

tx ipso enim lumine natur=l1 intellectus ngrntis
prime principla fiunt counite, nec scguiruntur
per ratiocinaticnes, sed sclum per hocC guod
eorum termini innotescunt. (1)

Cutre cue ces véritfés sont les plus manifestes ce tuutes

et, partent, les premidres conrues, elles scnt aussi les notlens

que notre intelliaence cunnaft te la fa,on 1a rlus certaline et

1a plus ferme, celles gul comportent ia rlus grande stebilité et

permenence. Leur fermetds en 1'intelligence est telle gue personna

*ne reut goe tromper vrairment 3 leur su‘et.

1, 5. Thoras, In 1\ Metaph,, lect. 6, no 599.




Certissimum principium sive firmissimum tele
debst esse, ut circa id non possit arrari, (1)
Tout au plus psut-on les nier verbalement, c'sat-3-dire prononcer
des rots qul laur solent opposis. Mnis i1 n'est nu pouvoir
d'sucun homme rce penser leur contradictoire, ninsi gue 1'affirment
Aristote et saint Thomaes 3 propos du tout premier d'entre eux,

Imposaibile enim est cuemcungue “"suscipere”,

sive ogplnari, gquaod idem sit simul et non sit:

guemvis guidar arbtitrentur Heraclitum hoc opl-

natum fuissa, - Verum pat autem, cuod Feraclitus

hoc dixit, non teman hoc potuit opinari. Non

enim necessarium est, guod quicquid allguis dicite,

hoc mente suscipist vel opinetur. (2)

Enfin, cems vérités immidiates, connues les premidres et

selon une certlitude sbsolus, sont au princips de 1'ordre et de
in cohfsion de toute conmaissance ultérieure: elles fondent toute
cartitude, car c'est en elles que doit se résaudre toute exclica-

Iy

tion sclentificue, toute démonstration conduisant & la sclence,

Denis scisntia ner demonstrationem acrulsits

ex his princiriis causatur. (3)
C'est pourquol ces tout premiers principes méritent {minemcent
le titre de fondement :erranent de toute natre connalssance jus—
qu'd lm plus parfaite: {ls servent d- fondement 3 la sanezae

mére. Un en trcuve un signe élogquent en ce que le sane, au moment

1, S, Thuess, In 1V Metaph,, lect, v, no 599.
2, Ibid., no 6C1,
3. uw»an. lect. S5, no 59,

d'entreprendre de ofterminer sclentifiguement des viritis les
plus &levies, cr.it n’cassaire de retourner & ces tout premlers
princlipes pour en expliciter les termes gt ainsl les d"fandre,
car il smit que les plus bauter v ritis dolvent encore se rsoucre

en ces virités rremidres trés communes,
7) Les rrinci-es les nlus unlvarsrls en le sclence.

Ime nutrg connaissance commune constitue foplament un
wo...nman:.n ~ermanent de 1a rerfection de notre vie intellectuelle.
Celle-cl eppartirnt & l1p sclence méme at si, ¢n s j, elle eat
moins universclle, elle est, A 1'intéricur de la science, formie
des virités qul s'y trouvent les rlus universellra, I1 s'agit
de ces :rincipes trés comeuns gul, prorres 3 chegue sclence,

contiennent en puissonce toutes les conclusions rerticulléres ce
leur sclonce,
Ces principrs sont non seulement, en ralsan ce leur univs r-

selité, les premiers sccessibles de chaguv sclenca, rais ils

*cesselte rour la cistinction ce leurs

constituent un foncerent
fnfirirurs: c'est sur eux gue natre intellicence dolt arpiyer

toute dimenstraticn, Fulsnue, denc, toute 1*évicdence et 1o certl-

tude des conclusions scientificurs plus gricises provient de ces

trincipes, i1 mst menlfeste gue c'est sux qu'en ls science notre

intelligence conrait » ec le plus de furmeté et de certituce. Ces

princires unlversels re sont donc pes seulem nt des esquissrs

cu ves Alecctes terruraires, mais le vrsl foncemint ve toute




science distincte. La scisnce distircte na les rempluce cas;

elle repose sur wux comsms sur son fondsment rermanent,

Mfme, ce sont ge tels rrincipes qul meritert le plus pro-
rrement ce nom de fondement permanent en natre connalssance
scientifigue. Car 3 1'instar dea fondetions dsns 1'éaifice mati-
riel, ils font partie intéicrante de ls sclence; rer nux, 1A
science est oiJ]d commencie (1): cela n'est ;ms le cas pour len
vérités connurs immédintement; celles-1A sont sana coute rlus
fermes st procursnt un fondement ontirieur et plus solice, mnls
c'eat 3 1n facon dont le sol et le roc est plis solide cue les

foncations, c'est-A-c¢ire ce 1'extérieur, sans apnartenir # 1'ini-

fice.

7. Ln connalsssnce la plus concréte.

Une dernidre conngissence imparfeite et confuse wvaut aussl
da'étre sp;elée fonce ent permanent, Aous wvons remar wé, en
effet, cur notre intelligerce ne spuralt s'slever tuut c'un ccup,
3 prrtir de 1a concrtlon totply ce )= chose sensible el oe’se
reprierntation dsne le sing, 3 1a plue =arfaite, & lr :lus sts-
traite universall:é, Cette {l{vation reculert comee un : rincipe
nicessnire, A 1'irtiriecr wére or 1'i telligence, une caraplssance
“rar £o~Cre-

plus concrdte, uae con nissance » ncoTe confuse, ..

—

1. "... ism ncrenitur...” ad sclumtiam,
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tion®, C'est-s.girz §1 faul <'avord que ~otre fntelligence sal-

sisse "confusieent® 1'universel en en anprihencant une re; résen-
tation moins yniyrrsalle, un cns particulier, un effel, wne simi-

11tude,
Cette connnias.nce plus concrdte est, guolcu'sn un nens
molins fort, et confuse et fondemr~t rermanent.

1) Confuse,

Crtte gremi1dre connnissance intellecturlle est vlus im ar-

falte enrore ~ue le connalssance des nrincipes univeis: 1s d'une

acienca et wntsleure nus- 1 3 cetle connalssence pulsqu’elle

e, Malcrs

pricdde mpre toute con-aissance op niveau sclietifi
cols, c'est & fa,on ~oina - roprre cu’elle regoit 1*ap: vllation
dr confuse, c»r on y Tetrouve moins clalrerment, moina viritable-

ment, In ralson g'un tout connu ant. rleurement 3 1w distinctlon de .

chpcune ce srg prrties.

Cepencwt, on reut ap eler et de fait -0 oo v le anuvent
confuse cetie connalssmace, disant de crlul rul connnit une ou
deux ou trols spplicetions rarticulldies g'un principe unlversel
su'il connaft corfus/ment ce princire, tt on & guel:ue rajson
ce parier afrsf, car cans 1'naorlicetion 1 »rticultdre per ue nlors N
~ar 1'1~:211§cence s trouve @ A concrise, Goune rertpine runiére,

11 rature universelle

test-A-rire gana clorté ni cisti~ction,




que 1'intelligence doit en sustrairs (1), Un retrouve donc d'une
cartaine facon cette situstion ol 11 s'aglt, connaissent wun tout,
o'en distinguer 1la partie. £t celm suffit pour justifier le terme

canfus,

Une connsinasnce semblable st méme sl confuse que, comrarie
3 clle, 1s connaisssnce des principes sclentiflcucs communs, dite
confuse psrce que ccomune, est d'une certsine manidre distincts,

ou fsit qu'slle déange clairament une notion universelle.
?) Fondemant parmanent,

La connaissance imporfatte de 1'universel, cette connalc-
asnce plus concréte dont neus ~arlons, pricéde la sclence,
£1le rst sntiricure & ln connaissance démonstrati.e. Elle n'im-
nligue sucune résolution dens les trrincipes rropres a’une sclence.
far corsicuent, elle n'est ras une tertie viritubie de l1a sclence,

-

mais plutbl une rrécaration et une disposition d cellr-cl, 1'in-
vestigation de scs matériaux. Antirieure A 1'hatitus, elle revit
toute }'imperfection, la fragilits et 1't{ngitterminazion earact’ -~
risticues c'una si—ple visposition, Ltest poi.rrpuol vlle reqolt
le non de foncerent Termmnent de la science molng au gunt- ment

gue 13 connatssence clalre des . rincipes univi raels de la sclence

ellaemime,

1. S, Thovns, In 11 Sost, 6npl., lect. 2G, no s9L,

EALECE SRS DAL NRLLL

Muls elle pocadde gusnd mfme des Urelts & ce titre, du
sirple fait nu'est foncdement rermanent toute connalssance Lul
est principe de telle fa,on nu'elle sart toujours ¢'mppul ©t de

sa rerfecticn., Ce sont

sautien 3 notre connalssence en vue C

12 des n:wmnﬁwnnn qu'on retrouse icl. Il est impossinle, en effet,
pour notre intrlligence, de progreaser vers la ¢ stinction de

plus en plus exacte des {nfirieurs inclus en gQurme cuns une no-
tion commune, sl elle n'abstrait pas et cette nution commung et

ces Inférieurs de roprésentsations st arplications sarticulidres

gt singulidres ol ces ngtions se trouvent dars Ia plus grande
concri tion, c'est-d-cire dons la plus grance contamiraticn lelssie
par la chose aensibla, nrincire ce toute connalesance. La nices-
alt? d'un tel fondement sr vitrifie scécialement dens 1ienseicnement
ad on maisit manifestemant 1'impoasitilité totale cae transmetite
des cornalssances universelles sans les enraciner en ces instru-
ments de concrétlon gue sont des propositions moins universelles,
das dimonstrstions " postcriori®, des sivil1tudes, des sxemples...
1] est assez saisissant de constster, en effat, ~ue wime lorscgus
des notions universelies sort possidi s car une irtelligence,
celle-ci ne peut les transmattrz sans s¢ servir de cus appuis

plus concrets. C('est blen 13 un signe frappent de ia nicessité

de ce fonderent, Et aussl de sn permanence. Car cette conmais-
sance concrate fournit & 1'intelilgance un fondement rerasrent

de se cannaisasnce scientifigue achevie et non pas un sinple

temcoraire, transitif,

tutsur nnsanger,

Cetia connatssance, cuclinue {ntellectuelie cf '3, reste si




pris encore de 1a reprisentation mensinle, pu'gn 1'psnimile
souvent nu sins comrun, l'pppelsnt connal-sance de bon sens.
Bu 3 1m nconvuv—<m. 1'ancelent expérisnce. Lt §1 est ascez
®=onifeste que 1'on re rolt famais nfg.icer de résoudre "dnns le
Jon sens™ touty scguisition intellectuelle, L’histolre ae 1'{...
telliaence humaine est en effet resplie c'eximples ges cerséquen-
ces n*fastas de tentntivas d'élaborer une cornal-sance sTieatificue
sans référence N ce bon Tens, r'pel-A-dire en s'nppuyant premfd-
1.7ent sur le raisgnnement et 8ur une cuelcongue intuitice gi-
Tscle d= .nwwm~u—cm:nm. 8ans rrendre cummg rromier principe

la connsissance cue notre intelligence tient lp rlus cirectement

du scns,

c) Une cernidre connajssance co-fuse €1t un certoin terme e
1n vie re 1'intrlligence, mais compromet définfitivemint gg

rerfectlon,

Il «xinte rnéin une sutre Forme de cerneis=sance cenfuse,

~tout & a1t opros ¢, ceile-13}, 2 cel'es gue nous pvona dicrites

pur~ravant, Lcin ~e donner d notre ociflee s ctuleif ur ~rin-

clpe pt un fundement, r1lr coratitur rlut®y Je clens m) somtre
notre irtelliierce lorsque nous la g rivans fy fongement naturel
P or se# redicele imperfection, cette dern:dre

de sp connpiaa-ance,

cohnaissanty corfuse feurnit - alers tulsannt, - ure trecae ;ar
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1'sbrurde en Quelogue sorte, - de 1'sbeolua nicrasits des fornas
précidantes de connal:sonce confice, au fondement dge la perfec

tion de notre irtelltqence,

1. Un® connaissmnce tonfuse par orivetion d'ordre,
Nous avons établi uw'une loncue d'marche est incispensable
Pour que notre intellinence narvienne 8 la connalasunc: distincte
Ce ln virité, en laguelle co-siste I'nchdvemint de son tien,
tn effet, en raison de son extréme »:umanwa.:mn—o:- notre intel-
ligence ne reut accider 3 Cette cannaisaance distincte gu'en
Srocicant d'une connaissance antiry ure plus commune et PN oppuyent
son rrogrés de fa.on permanente sur la chose ssnsible et sa
recrésantetion formie par le sers, MAotre Intelli.ence doft
absolument recourir A cette d’'murcte du commun au vropre, gul est
effectivement un procidé du confus au distinct:

c'e<t le seul

Jrére aul prut vraimint 1a conrulre & 1n distinctior,

fussi, celcd qul, oans le oisir tiop pressé d'vne cornpis-

nance distinrte {mmicinte, dicide de s fhargner cette connplssance
canfuse :nm-wnnc_wa. n'arrive ¢n fait qu'd comrrometire sans

wmdde touts distinction viritable #n sa connalssance., Commg

résultnt e sa rrécipltation, i1 se trouve plon & en un putre
genre de connaissrnce confuse, besucoup plus Imperfaite «ncore
fulsgue, loin de pré:srer ln nerfection ge 1'int- I 1gerce, clest-
A-dire ln distinction de 8r connsisssnce, elle y fnit gravement

obstacle,
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C'sst contre cette confusion gue smint Thoman, en commen-
tont le treité De 1'fma, prévient 1'intelligance tentée de

nfgliger "cet ordre nécesaalrg”,

Et iste ordo necassarius est, culs si simy)
determinaretur de omnibus, esset confusp doc-
trina, (1)

C'est donc ccmre par mépris de 1'ordre nutural ge sn
Connaissance que 1'inte}ly ence tombe dans cette nouvelle connpts-
sence confuse, Le cualificatif confuys désigne ici nrincipalement
un di:faut d'ordre et fouiveut 3 mEl: et embrouills, tEn affat,
lefoullils qui devient mlors le lot de 1'intelligence miirite
tout 3 feit, contrairement sux autres formes de connalssance
confuse, toute 1'acceptinn néforative attachée pu substantif

frongals corfusinn,
?. bne ¢ludcle de 1'inte’*fcence,

51 on 1a prive des notians comeunes od elle devrait natu-
rellement triyver le forndement de toute sa connaisssnce, notre
intellicence se volt riduite 3 accumular sans ordre des connnls-

sances rarticulidres épars. s,

11 arrive souvent ~ue 1'on Frennre cette dispersion ¢ ~~{s-

sante de 1'intillicence cour un viritable rro:rds, feortant,

————

1. S. Thomas, In I de fnira, lect, &, nog 303,
_—r nlra

c'est le pire état ol fuisase se trouver 1'intelligence, c'est 1a

pire pente ob elle suinse olismer, c'est en vérité 1a diibiacle

pour elle, Cutte confusion est =éme pire cua 1°ignorance. Alors

en effet que 1'lonorence rrécdde la perfection ge 1'intelligance,

ette confusion qui 8‘'ignore s rétend la remplocer et, de cette

facon, lui oppose le rlus grave des obistaclen. Agualls 1'appelle

une seconde .o:n..u:nm. une {gnorence scqulse.

C'ent une fgnorence nouvelle qul vient 3 1'encon-
tre de 1'ignorsnce premidre, laguelle est ung

ignorance per géfaut, tandls gue 1l'autre est une
ignorance per excds de connaissences. (1)

Pardue dens cette deuxidme ionorence, 1'trtelligence se

compare le plus exsctement 3 1'homwe gqul, dans une hate frré-

fléchies de connaftre le diitail diune fort fnextricable, sty

serait enceg sans prendres ni consulter de carte, mans a'{rformer

des points de repdre cornus, sans boussole. Un tel Acerveld

pourral! consetver un certsin temps 1°11lusion qu'il connalt de

mieux en mieux 1= forft, ruisgu’§l voit trds blen et de trds

prés chaocun des points od le hasord os ses res 1o condult. Mpls

1té, maleoré un examen minutieux qu'il peut feire de chague

androit ol {1 nasse, notre {tourd} salt de wolns an mulns ou il

s® trouve 8t oG 11 s'er va, LU‘'absurdits de 38 situastion, clest

que plus ss connaissnnce de la forft lui caraft sugmenter, mcina

._.2u<u:nﬂwna:on.=3nrau zo:_::n»n:cu A11lemands,
Farts, Desclée de Brouwer, 1956, p. 714,
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11 Gevient cacnble de s'y diriger st plus grzndes sont ses chancas

d'y périr,

On pest encore comrarer la condition od se Jette 1'intell i~
gernce, cusnd elle prétend ainst nttelndre 3 une connpl sance
distincte sans prondre appul sur msucune connaissence confuse
ou inrerfaite, 3 celle d'une armie an oiroute qui s'iparpille
sur le chep cCo bateilla, &n effet, 1n co~fuslon ce conrnissances
qul en dicoule est vraimant comme la cddroute et la débicle ge
1*intelligence. frivie des connaissances cocmmunes et fondsmen-

t

les, juscu'sux connalmsances comrunes antéricures A lg sclence,
1'irtelligence se trouve slors rédulte A un &tst de dispersicn

qul est plus imparfalt encerps cur celul od se trouve notre connals—
ssnce en son tout rremler {tat naturel ¢'imparfaction, Car cette
disreraion est g'autant plus grance ru'est plus grand )e nombre

des connsissences particulidres acqulses de méme que, plus grande
est 1'armés, plus grances sont la corfusion st 1a uispersion od

wlle se trouve jetie, lorsru'elle est mime en dvraute.

COMCLUSTILN




| Dans le démordre qui 1e caractérise, 1'armie en diroute
n’a plus de chance de retrouver la victoire, car res #léments
ne peuvent plus tendre vers un but Commun, myant perdu laur prin-
cipe de cohésion; en sffat, chmque mcuvement n'est plus ditermin
par un générel en chef, mais par une multitude incohérent: de
biens :u:_n::mw.w immédints, Il est presque impossintle de
retourner un tel &tat de chosrs, 8t csle serait d'autent molins

. possible gue 1l'ammiie diifaite compte un plus grnd nombre d'éli-

ments,

I1 en est ainsl de 1'intellinence qui s'est enfoncie aons
ordra danz 1a conraissance de choses particulldres éparses,
C'est chez elle 1» condition la rlus cifficile 3 redresser,
D'mbord, cetts sorte de confusion s'ignore naturellement et se
donne misément pour une conneissance de plus en q“r:r perfalite,
étant falte de 1'mccumulation crolssente ce coennalssances par-
:m.:;:- distinctes. FMain méme en-debors d'une telle fllusion,
méme 8§ 1'intalligence mpprend 3 ce morent et acmel 1'i{rparfec-
tion de scn état, 11 lul demeurs toujours trés uifficile d'y

ramédy

11 ne peut ras 8tre facile, en affet, de roteblir,
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dens 1'intelligence qul s'en est £loignée radicalement, }'ordre

noturel de ss connalasance, Surtout que chague connalssance

occuise dans cette condition écarte davantage encore 1'intell)-

revce de cet ordre natural, de néme gue 1'hom-e perdu dans le

forfit a'égare cavantace par checun t v n.as qu'll falt, wéme a'fl

arit qu'il est pordu et mém- 'Ly narche dens 1'intentine de

w'en sortir,

Un rsut trouver de nus jo rs des exemples numbreux de cetts

confusion de 1°'intelligence, dont on pourrait - 8me dire qu'elle

e8st lc difaut rropre de actre temes. £n affet, 1'homme moderne,

m3 per un mouci crondissant d'efficaclts praticue, s'est peu 3

peu disintéressé de= motiorn= co: munes rlatories st transeises

avec grend scin rar les oncirns. De plus, il 8 trouvé, dana 1na

mins ru point d'inatruments o'observation de grande | ritcision,

un mutre encouracement 3 cette poursulte effrinie de donr.ées die-

tinctoy sasns dgard su mcde naturel de won {+tellioerce, untre

nutres ccns®ruences, 1'homme moderne, bien qu'il connalsse de

plus en rlus de choses ~articulféres. voit ce moins en melns d'ordre

s

en se cennpissance, {n 1l'aper.oit srécialem nt 3 ce gu'il glisse

de plus en plus dons 1'arbitreire et le coprice cuono i1 s'poit

de diviser et d'orconner les différentes sclencas,

Umns cette thdse, nous nous sommea donné comme Intentlion

de manifester 1s nécessité oJ natre intelligence se trouve nar




nature d¢ procéder vers 82 perfection 3 tartir d'une nrremidre

conneissence imparfazits et confuse. C'est un propos d'une im-

portence toujours sCturlle, comre tout ce qui concerne le node

de rrocéder de notre intelligence en sn connplsspnce. “pfis

de plus,

bclaire, par antithdse, un principe esmentis] de

omms on peut misux le ssisir i:—:nn:wzp. ce rropos

1'intelligence

®oderne, Car il s’ecit d'un point capital od s'opposant anciens

et moderne

(n ne reut corprendre viritablement 1'intelligence

f0derne et la philosophis qui 1a caractérise sans les situer commg

dens le prolongement d'une rrofonde méconnalssance de ce mode

naturel que sun indétermination initinle rend §

1spensarle A

notre intelligence. La philosoptie moderne, en somma, c'est ce

qui arrive 3 la pensie lor: qu'on se cache 1a Acbllité ae 1'irtel-

Iy

ligence hunaine et lorsru’on tend & 1'asnimiler 3 1'intelligence

divine,

I1 n'y » qu'une ralsor, 1} n'en est :as une scconde,
surhuraine; elle est le divin dans 1'homma, (1)

—_——

1. Hegel, Legons sur }'ristolre ve la piilosorhie, tred.

J. Gibalin, Le #d,, Faris, Gallirnrg, 194, po 113,
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