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INTRODUOTION

(_T‘ , Lo progr%p des sclenpes expérimentales s houlmérgé de fond
_L; en comble, semble~i-i1, la conception sristotéliolemne et thomiste de
[ 1a soience ds la nature ie 811 Staly Fetaviataize de 1s croire tow-
{ Jours yalsble, £8i-ce dans #és grandes lignes, ne va.ut-il pa; néanmoina
E 14 peins de peser les raisons préoises pour lesquelles. el point fondam
~ " mental de cetbe conception ge trouve périmé ou incompatihle avee les ,
U positions modermes sur ie oaractire propre des sclences ds la nature?
U On a pu déclarer que les anclens n'ont eu aucune idde de 1a méthode ‘
y  des s‘e,ien'eé,é expérimentales ot qu"‘ﬂs ont ignoré des guestlons comme / 0
D calle de l'analagia, J.'hwothesa &% des lois physiques. _ﬁ‘aat 1t op:l-
N ndon exprinde per Schiller dens les ferued qut. sulvents . |
I8 T
' U The - tm&ttiomﬂ. logle may be convicted of having gm?ely _
: misr@msentaa (1), the valus of clast aatien and the. [ 9
D_ : { 1ssea, scian'eiﬁc proc,
N . 'plete B;e'pezz_em,, 16 yerults on thelprinciples'
L by which they are (apparently) obiained, (7). the foma~
tion of soiantiﬁc lay' and {4e 1 v.._._tion to its. 'cases.
[ {8) the nat ‘eaugal analysi orte ‘
: res of solentific provedure : 3.8
recognized at all,e.g. (9) the prbhl _ _
wha relgvant to an inquizy ,' : 1y
Dx be, and safely may be, exclvded. (19) the methods and
| justification of selection, (11) the sssentlally experi-
mental nature of all thought and consaguent inevitable-
D: ness of risk, {12) the necesaity of so conceiving.'truth!
i and 'error' that it is possible to diseriminate between
» them, and (13) the need for an inquiry into meaning and
D' into %he @onditions of its commu.nication (1.
i'j - (__) ¥.G.8, Schiller, Selentific Discovery and Logieal Proof, dans Studles
. in the History #ind Method of Solence, 63ité par Charles Singer, Oxford,

Clayendon Press, YoLI, 1917, pp.236~237.
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To son o346, Bl ¥illfen Dauplex doris:

Aristotle was also the creator of formal lugle, B tre-
mendous achievenent. He applied his results to the theo-
ry of selience, suoosesfully veing mathematics %o supply
. gamiples. But legloal syilogians nre nseless for experi-

mental sclexos, which needs inductive discovery, and not
&advative proof From Booepted premisses, It is probable
Wﬁ]*ﬁﬂﬁﬁsh&tg daductive thesry of sciende did much
v wetand Ahs growth of naturel knovledge (2).

Jartalng aubsurs yolent un lien sl igoureux entre les dbes
des anciens sur la méthode des splences et les thfories selentifiques
o salles—ol deveait entrainér nécesseire

2o Teur dpoie gue Atabenion de gelles-ct

v premﬁares, Glast pearqp.ai llon ne g'étonners pas de

r F.5.0. Northrop — suteur qui s'est ate-
tingaé, du yeste, pex Aea mmx w l&mé#hnde des soiences -— 1'opi-
mpriabe-aves miteot Aléqantnisd wis do fronchiset
migtie orthodexy is Ba insdequat ‘the

century s -its uriginal, Platonis apd A
doxy was inadwquate in the fh

ginuing of the moders world and by 2l »

in modern phys¥es, bilology, mathemati

_eal:lpgle sinow the fime of Bosom
cannof expeot to f£ind a phlles
inademuselien of the thet ,

, _ going back to the medieyal Ariato an and Thomis

\‘ galence: and philesophyy sihose- breakdown in the sixte

centriry brought thése modern phileso hical theories into
existenen. - - ’ ' :

The thesries of wan and nature %o wyhich he seiensia]
experts in the sbudy of man and nature have baen led
todey sinply dre nol those of Aristotle snd Bi.Thomas,
sefentifio though the latier theories were, considering
the smpiricel ayidance kunown ak the time they were for—
milated., Instead the golentific experts'conceptions of
nature and man are those of Maxwell and Darwin, ‘Binateln
aud Mendel, Planck Schroedinger, and Dirac, 1t is in
terms of these present e;xp._,e;rimen%ally verified scienti-

fio theories and an analysis of the relation betweed

2) 8ir William Dampier,from Aristotle to Galileo, dans Background to
N MHodern Soience. éﬁté par Neem et Pagﬂl,xﬂ"!o ,Mlm,lgllﬂ.p?.fi?«-asc
%@t%fgriése University Press a bien vouln nous. permetire de veproduire
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. , mnsqa ool thaorquw. zactara in the uelem!.fic
b : © fethed used in their formylation that an adequate
’ ' g}:,ig‘a?pw for the mﬁme of our time is to e
Ha e

. On. ghercheralt en, wla, ;l est yeal, dana ).‘ngamn d’Aris-

mta. LY é?ando #8nérale st »y,atémmm de 1a méthode des aaiencen

! |

i Lon, felle~ct Hs pewY. n‘ émmmr 8y 88 préoiser que peu ! h

L_' pin, par vétua.e F-' 3 x‘his’ébim &ea saianeeg (11 par 1' anslyse ¢ 88,

if_ . déa Wets _‘,;‘;s ;gaa.r lms mvama 8&&5 1911::3 rechgrches. .&” aneian.s
; ne possddsient point Les mtérianx né&essairés 3. catby Stude 8% B sette
U .aazal:rse. Henrl Borgsen exprimadt cette ldSe dans un discours gramnoé
~ & 1loscasion du %nﬂemirc A Qlj; Bemﬁ: N

L X, sieﬁli ﬂﬁtén% laa uéi"’

s tég mg is Eﬁx‘ﬁrﬂ

_amaxté Ia :ample é.e Teur mé’ehnd.a. cnme daai.n

Descartes aux soiences abgtraites de la mt&nre. B

Se sans, l'ktméuotion Ala médeaina ’ m
s o PAY ‘nivas oo dgue Tul, Do @ 8t
-le %Y;Il'a ai e’ies, 1e maaews :dq 15 mét;;ode. Dans

wn homms de génié. 'aé. a commeneé' par ﬁn'a‘de gmn.- ’
des. dScouyelbou;—&t qui Bloat demandd enm
ment 11 fallait s'y prendve pour les A
ﬁmﬁp le on h;gyarencs ¥ 3 pmsrmt
1dre inverse de ;mméd.arﬂ yant 444
__ooup plus souvent.»y Wlhyant Jamals réus :
fols seulement dans 1'Msmira da Ja. saianeo mdem.
et pour les deux formes principales. qus notre connais<
sance de 1a nituve » ?risea. }.'qaprs. A'4nvention slest
replide gur lul-ndue pour slanalyser of po
nay einsl les oponditions géné‘mla,a ae Ia, ﬂ.écomrerta
solentifique (W),

L2

L~

3) ¥.8.0. Noriurop, The Meeting of Eas‘k end Yest, N.-I..Maemuau.ls%
Pe 265. Oopyright: les éditeurs, The Maemillan Company, ‘ond bien yote
iu nous permeibre de reprodulire ge texte.

(%) Henri Bergson, Ls psnzée et le mouvant, Paris, Alcan, 1934, pp.257-258,
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‘ J:a Wlmatmn M l’mm&é 46 Beynard,

| Quelques axndes @Yen
Whm‘lx mb&i&h acm. mmm Em #ama iamtivam Mﬂtowe !M. n'é—

talt pas congue pour an.e-mam. mats. dud visels Y mmgar Les mtémm

ndoessniten i 1létamaﬁammt d’w héorie de In wolonge expérimentale
Fondde Hur Panelyned & gonstidtuée ot de

g donsiatiuanss sw;m o

26 gde &e fdmmn {ﬁ} n wmm m m »xé#ww

_ 88 B ~~‘a Swe. mn w wx ninxp%& réeit
" ddng & yEolve 46 1n golence; mals yne
m« phllﬁwphie de 1a solence. Il w'a sonbld
. !,'&wie fed proeédds par lesquels se dScouvre 1a
' ?éxité devalt Btre fopdde gur un ezamen des wéritée
out §té ddcouveries. ka fpxing ninsd émnoée P
w28t nsesy Svidente: pourtant, elle nle %6, Jusau'd

ge Jour, mie blen Farement suivia $6)«

s ...1.1 11 msuz‘én&em é'b- &i"“"‘_t-ﬂ ailleurs, que,
e :; L) qu'on B éork wzme siir volume sur la aature
y humsdne @b lg8 leols é.e 1a pensgée
pis partionlisrenent régérd,
ons, & ces opSrations menta-
empled i9 pmgmas da

}a gﬁ@hﬁé mums ,',',','(r"[;;_{ -
lain

. Fow a'hémcm m i am,mer cme m anciens éts
enner 1! suplenr 4y role qwa pﬂﬁm&t ,jmx un Jew.' 1'):@01:&1595.

de sovpg
comme ﬂ.s ent ‘1enoré l'extmmnain :."émmtté da 98- am mhe l,ﬁs toache
Py~

nicleng apmllent B ":ﬁéﬂwaﬂon' wm‘ ;La» oqmisﬂanea ﬂn
@n M% dmméa ﬂaaa 1as tex’ssa ée Bergaﬂn ok

sique (SQ Im :&&son wons

am Wl '13. -"m :La m%metim ép la gﬁ&eam, gmﬂ,mtﬁ.@n

(5) ?m mz..;,,.. he:
&% Yntyodnetiod de R.Blanohd, Paris, mn. 1938, inb., X1V,
nges, 30 6d., N.X.y Applaton, 3849, p.8.

(6) History of the Indusiive fisle
sh 183k, Bité par Blanché, op.aib., p.XV.
: In -réalisé

7) Quartely Review, Jui
(8) "Il a'end. troyys qu'sl nows A 446 possible a'iscler dans
‘anbisnte des lig fglts at de. Lea ‘¥rive porrespondve 3 des -

$ad Go Pelaticns ol o Loglquement relides les unes BuX Butres.

Alns} #'ésd ﬁemt#.‘mﬁa s théorie phyeigue et il est gertain due ses

sueess ont prouvé la posaibi¥ité de Yoger, BU moins an gres, &6 nom-

bronses catdzories 4e phénombmes dans les cadres de certains schémas
sen" .= Louis de Brozlie, Réalité

logiques construlis par nntre ral
physique et ‘4dénlisntion, dans Mptibre et Iumidre, Paris. Mighel,

1937 ’ 03@73 ’
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de Whewell que nous venons de oiter. Fous nous empresserons dono de

. recevelr les apporis uéthodologiques des temps modernes et de les

goutenir sans partd pris. Dang e .imé’arenﬁ travail, nous nous boYnerons
% 11€tuds de guelques-ung des mm;m de l!hypof.shiaé telle qu'au
neilleur de notre connalgsance on 1a gongoit auaourd.'m dang 1s prati-
quel9), et nous mous demsnderons dans quelle memure #ile meralt incom-
spen fondsmentoux do 1a doctrine aristerélicien-

patible 2vee les pring
ne st thomigte de 18 selence de la mafure et de ses inatruments.

L

¥illiem Whewell (1%9%-1866), The Philesophy of the Induotive Soiences,
Londres, 1847. Une partie de cet ouvrage s €t trafduite par R,Blanché,
pous le tifre De la construction de 1a sglence, Parias, Yrin, 1938,

Glande Bernard (1813-1878); Introductien & 1'étude de la médecine ex-
périnentals, Paris, Baillibre, 1865.. : :

Zrogt sgslwﬂ.ie (1816-1909), Ta loglque de L'hypothbse, Paris, Baillid-

Pierre Dubn (1661-1516), So Taéorto shysique, Paris, Rividre, 1914,
Henrd Poinoaré (1854-1912), La Soience ot }'Hypothss, Paris, Flama-
3 #m, 1935, |

Albert Minstein (18;79; . ), On the Method of mhesreucm Physics,
Oxford, 1933; (et Léopold Infeld), Ltévolution des idées on physique

(trad.Solovine), Paris, Flammarion, s.d.

Sir Ariiur Nddington (1822-1944), The Philosophy of Physical Sotence,
Gembridge, University Fress, 1939; Few Pathways in Sclence, Cambridge,
University Press, 1935; La Nature dn. Monde Physique {tzad.Oross), Pauris,
Payot, 1929, - :

Balle Meyerson (1859-1933), Identité et BSa14té, Paris, ¥rin,1908; Esgais,

Paris, Vrin, 1936. . , .
¥.0.5.Schiller (1864-1937), Beientific Discovery &nd Logical Proéf,dans

Studies in the History and Method of Sclence, §asté par Charles Slnger,
Oxford, Glarendon Press, Vol.X, 1917; Hypothesia,ibid., Yol.11,1921,
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01, HYPOIHESH RP PRINGIPE MEIHOIOLOGIGUE
taidnong 18" pmpognien éuivmﬁaz A me HSmy %empém“m'
64 par e mlue masee de ghs Wony'sh Yalson dzverse -

6§ yresa!oﬁﬁ utedte suppdite. ﬁeﬂé prapéﬁi‘bibh #’ sppule blen pur -

un phénom%ne aons%ant. s Hn ceﬂaine végulaxtté; Gopendant
ré_; }:'.:T"rité ne npug pernst pas de cansldéver la yreposnim ‘#n: gause
cormp rigoureuse et universelle. Zp'expérience ne nous faﬁ pas vair

1o prédicat ocomse éme de 12 wian é.u snaet. ?arce que 11 axpérience,
ngme répétéq, Re nous £alt pas sa;s:.x we aenne:ﬂm de eat’ba na‘aure.

généraliaation pmﬂsaire. puisque is natuz'e ello-meme ne 1'& pas im—

poaée. Une uninrsal;yma de g8 type ne previent pas qla 1a saisie, |
tout y coup, d'une gonnexion nécessalre; sa par’oée réelle ne dépasae

- pas la’ aolleatmn des cas individuels doni l'unifomité doit sans

doute avolr wne raisen déteminéa. mals eette raisen n'eat paa encore
awm I.'umversﬁlité roude s#;’i@temem a,rtiﬂeiense at ten‘bative.
On 'nat'era, en outre, que Yes termes dosit g8 compose a proposition

ne mmt ‘Bonnug qae d'apr%s n qum nominis fory té:m.

- Examdnons de ‘glns pras 3.a mani%rs dont nous avons fomé 18
prapon:.tion n cauge, Dans un lahqratoire. un ybyaicien oxé::ute aertai-
nes apératiang peu.:‘ dégerminer les relations entre la ;oresss.en et le

volume d'un gaz. I1 recuelille des nombres-mesurel les ung concernent le




By ae P et oslla de ¥ wel Jul ost mecs.éa. 11 conm
alte la Mm .’M plus z'égmm pessilile peur Jodndra tous 19-_

 potnts, ’ mwmqu'm continu fournis wne demeription ylug mrls

ot plus wiile du comportement dn gas que gelle qui et donués par les

.mremm ait, de 1a mmian de Poet do¥ (oana eetta preo-

miere e@érience et les autres qv.i 1'ont suivie), lfon tire la eonclu.-

sion dque P ot ¥ sont relids fonotiomellement: & chague valeur de ® cor-
responﬁ une vaim ﬁe 1'. Bt e physieiem pese. oeme hwpoth%sa. qua cet-
te mhﬁ:mx fumticma:ua agt eonsimz h fmmle P mjv rayrésantem

_ 1a courbe continme dassinéo antre Ias points fownis @u- les opgrations.
' Le physieien paurauim des Wér:encas sur des gaw d:lﬁ‘érants eb dans

des eonaiﬂqna ,

2 ‘,_;;_?éfax. 51, dans ohaque ¢as, la desoription symbolique |
Squivent A peu prés parfaltement 3, 59319 des premieres expérientes, 11

dira qutil & Staniy wme loi { 10).

tim E‘apr%s R.B.Mm‘lsay 8t ﬁ.mrgeaau, ?mdationa of Ph;rsim. ﬁolan Wiley |

And gong Ing., F¥.-¥., 3936, pp.2U-16. Nous yemurcions Les subeuy
ebtlon &d _%eum A nous Avelr aeeor&é is pemissioxx de régumer w, de
reproduire amw pasaages Ao get ouvr

B sufot de i izme par laguelle le physicien joint les points four-.
nlg par les opératiens, woicd sertaines ¥éfloxions 4'Henyl Polncapd:
i timlde que Llon solt, iT faut blen que L'on interpole; 1lexpérien-

¢e ne nous tonne qu'un certain nombre de points 1s0lés,il faut les
réunir par wn trait conbinu; c'est 13 e réritable g§néralisa.tion.
Mats on fait plus la-gourbe que 1l'on trmcera resgera entre les points
observés et prés de ces points; elle no passers pas par des points
eux-mines.Adnsl on ne se bowns pas B géndraliger 1 expérience,on la

- corrigejet 1o phyisicien qui voudrait s'sbetenir de ¢gs correctiona

et se contenter vraiment de l‘e@ériema toute nue seralt fores d'énon~

cer des lois bien extraordinaires”. Ia Bolence et 1 'Hypothese, pp.1696170.
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i_A A . ' r\*‘ﬂx e

p
Cou axpériences variSes ne nous mm‘&mnt-alles pag de¢ don-
elm que tout gas se gonforme rigowrsnsem; -t 3. 1a formule P m/;n
Nous diye-t-on tyep sceptlques quand nous zetasene a'attribum- 31 na~
turs ello-méme cekfie loi apparemment universells? 81 nous crayons ia
-gons cette forme, gue deviendss notre conogpiion

proposition qertaine
néme de 1a gertitude le jour oi tuniversalité, telle que nous 1‘m1ena :
4 BRTS. Abnenide? ﬁ' gat 1a préeipztaﬁm qul mnerait fout dvelt

. am seepticiane,

= B len exemples %is manguent pas qd #amian& démentdr eetft& o
universaliié que nous sarions tentés dlattridusr aux lois physiques.

Te dloxide de mbona 31a tempémture ora:inaire 16 ge conforme pas &

Ia fcmla énoneéo plv.s haut Iua 1oi ne & _tj‘." rend oa @x qu'k yne tem—

Pémme plus é:.evéo (11) Ba mamég p 1) Ia;i.:'.""”:'\‘y""ﬁf",“r émmeé 2o Ia 161 ﬂs 13?’.

' réfmmn de 1a luutbre disalt que 1'angle de ré’fraation a'incidence

sont en rappo:t constant. Os n'est qu'a:u XVie aieale que lten a trozmi
que olest le rappert des aims de cos anglaa qui o8t constant (12) |

Cos. remarques nous aenduisent Y 1a cenclusion suiwcs: les

lois phyz&qnaa ne. décrimt qu'un nombre Limité de phénom%nes (13)s

'(13.; of. Lyndeay et Marvgensm, op.¢it., pp.16-17.
{12) Fernand Renoivte, Héments de critigque des solences et’de -cosmelogle,

Louvain 1945, pp.aho-1il,

- {13) "The conclusion is that we mist recognise strict limitations in the

applicability of a physical law. It is only & symbelic desoription

of & Yimited vange of phenomens, znd we must always be wary about
extrapolation. Because s particular law furnishes an acourate short-
hand desoripbion of a.glven group of operations we mush not immedia~
tely assume that similar operations under fiffevent initial conditions
will be equally well subsimed 'by the seme law! .I:indm 8t Margenan,

op.cit,, p.i7.
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ollss sont uhématz.qws o} provisoires et, padtany, ens hieg 4 8ix
nodieiden; slien sévBhont dana Jour noned wie m’mvm&t&’qﬂi ntap.

pamam pas H Ia nebure. gua-maam pads. q;ua a été xovm&a pa:.‘ 1 upru.

Ges pmpriéités ‘heslnilent Ja m 3. :w thdge, ‘pous Rubant
que 1hune ot L'autre sont des suppositions ot qu'siles sont provisols
/ [Gtent yeurquoi sertaing adbeurs aament aéa& aux I.ois 1o non B -,
san. mms aurions adngt we hppothess shaaqus fols e mms wmea en
présence é’nm génémlinaﬁm. §'pat Polnosré qui dispits *'{t'aute géné-.
ralisation est une. hypoﬁhase" (14). Prise en ce sens, llaffimmaiion est

vra.*.e. 9ependant. yeut-etre vaudxait-ﬂ mieux nainteniy wne diatinct:.on

que nous érigeons o, uaiteraelles e‘ﬁ, &*a\a.tra
Agus p'etens  proviseirement . raisén 6 1a ré‘gulaﬁté’
les prem&ores. Aingi, ﬂ. g une é.ifféranea évﬂ,dante em%re Iea 1@13 ds

ia réfraction en optique ot 1“:.".:'16%51%&3 v onractire ondulatolre
mni%re gl suggera 1e poudquot de ces 1648 o permet deé Led aéﬂ.uim 3
titre do conclusions. Las lois énonwent certaities »¢ fjf.’,:i. rités ohservies
dans les phénomineg. nals elles-mBmes n'expriment pas in ralson Qa oes
régalamtés. Pax Lonkre, ;'m&ﬁn o8t pasde en vus 4‘@;9114;;1«.;; ces .
loig gud gont pins: Mrgctemant mz@ées e lep &

jiionaxice

m
arences sengibles,

1 Pant Paive une dlstinction essentielfs sakre Tes devx
périodes dont se compose la méthode par laguells avance

" not#e connaisdance des lols physitmes. Ya premifre qote
sigte & oberver les relations qui existent entre les phé-
nembiios tels au'ils s présentént &u cours ordindire de

(14) Op.eit., p.178.

e § am S CEETEL




ia néturo. tm ‘hien tsls qu'iis aa proé.u:!.aan’ﬁ arhiﬁ-
sigllemant dang nos. expdrisnces, wl X
onis winsd sbservdes an pra oas.tlona m
e Leds For '_;;‘.Les. &a. geconde période Sonal
qulye aouy !‘uma s soionce Yen lois formelles d'une
elanie enﬂera de phénomines, plest-S-dirve 3 dépouyrir
1s systime de principes le plus simple a‘oﬁ toutes log
lois formellas de gette clagse de phénombnes pnﬂ.aaent
. 8. élém & tﬁrz ao ! _Z_;‘_,,__équanaaw (15) 4

p DOl
aie 3 ré-

. Whawsll Byadt déda ingité sur gadts. d,iai;inctim. Pour Ini,
ia véz'iﬁable gé’nie sodentds "qao résids nnxa. pa,a tant dans i'aytif,ﬁ_f'[._
& généralisaz- aes rappo_, -dans la aapaeuzé de déeomiz- m hypo-
these Qui expliqae ses ra;pyor%s. R E

Suznd les freos, ﬂi‘b—-ﬂ. a:gmas syolyr 3 phserve
%“ mawemen%s‘ a@ ‘u%netes. reeonment u'on pouvait

8 log Euppd sarmztﬁrzunas powe zas'rém:ze &tﬁu sphe-u '
. Fy d;: cergias y;rm:;e géoné triqggé i1 n;g enrit
avaitpu ing 15 quelqua chose de pro par 8sp

; d'ajouté sux faite dbservés, I1 % de méme

g '-aii@?? o gonnexisn, Los pahes sout. 1%, mate siles
h’ ﬁimm? mm eal}.zsr Mt qm qmelm!m apporte

. pz’oeééé sulvi dans la pratiqus des selencen 835pb-
Tinentales avait mnﬁré 'S Wewoll que gelles-oi ne Progressent pas par
wlibion 46 stples génémzsamna, mals par 1 invention de pone
septiony aoﬁwliéu. Asstindss 3 4o ot Y explitmax lon ‘Iaia of les faitva.
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. Afin de né pas cenfonax-a deux netﬁ.eaa Husst d.istincﬁaa, 41 ot mims :
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615) J,M, Bankine, c¢ité par Duhem, La Théorie physique. P. 74
16) De la construction ds la science, pp.6l-562.
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iats ﬂéﬁni,ﬁvement

now a%mmh%se b o6 yrinclpa 6 ‘ooitexion avanos par 1' mrﬁ cmm
imentales — em- mas& wuaem

piys on mms :vrovisoima. @ es‘b ‘en 86 wens que mms ‘1'9:1‘ nd6ns par

15 w&ﬂe. .

| eam d4syinotion entre m o Wth&so nous :mm ape gelle-
ol ost we prapeaiwzn {ou v groupe de zwopaa;ﬂom) osde en m 4
sawar les apparances aansiblas. mle ‘pond plus mhérent g,t g:zplﬁ.qua

a‘mis et de tults. Hain :!.'hnnthese go~

prmsommm w qnsem le ﬁs
mit bien stérile sl e .’;;-evn'a,;.;,t un mppnw i i'expérienae que. dane les

prepasa.ticns mézimemeles qu' e}’le est &ypelée & expliwr. Son y0le
19 }a}.us wportaut pnt de préﬂira fos’ s‘aits ,;hmqua 3.3. ingomms, g sugeé-
da no an BESETLE Peld f {, pouEron ahl:lger Lo sovent b.
fa!.ta aéeém%n wmumni dos :6@1-

quis pigr 1s science.

Qutéite sodd bomng, n‘ est a‘ailleexs pha Ia seule qua-

1146 que L'on axige d'une théerie; i1 faub encorye qu' sl

1e sei‘b féecmde. E‘.u.a Ltest sh elle mn o¥e dod 63 sz en-
.i, > dit, m h rt; d.oﬂg. z:ar lea

i Wsh&w Algns. muvaile wmm 28t, en £in de mmpta. |
Msa maés (15) _.';,‘,:;,;; 5 foups 4 poude
hagiaue, $indt

{17) R@m&?t@, EE.D&.@». ?;;169 ,
T une de ses hypo‘sheses pout maaifester

(18) Ie physicien qui voit oroul
de 1n mouvaise humeur. Mals "cetie mauvalse Jumeur meme nlest pas Jus-

tifide; le physicien qui vient de remoncer % une de ses hypotheses
devralt Stre, au contraire, plein de jole, ¢a¥ il vient ds trouyer
vne occasion inespérde de dfcouverte. {suite b la page suivante),
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par se faire yemplaser Pex ume guize wi éﬁw@asﬁﬁ ot -xei meﬂﬁm’e le
lomaing des apparggees. pensiblen (1g). Mile st por n mema. Bsen~
$lellement dialsatique. m cels, non aaulemsnt n tam fut allo o8t
probadle, mats qui plm gk, an tsm.t qutelle est wne zmuian ol ap-

pelle la eontra&im‘.ﬁ.en,

...._\

=:,_,;'%'Ja,ése ,:m aane mnaoet«m'a dou~

fteusa. main Maammab;s, par mqmlla l*mgmaﬁm amaeipa gur la -
| mmiamm ot gui deb dembinde B :sm uliérieurenent vérifide, mols

par 'tme obsem%ion &irea‘be, sait pAY 1laboord de toubes les conséquen-v

oos avac l'ebsemﬁien* {2@3 Eette géfinttion est honne &es lors qu' on,
ne prend pas la véﬂﬁmhim ;;aur ma p:am:e 4o 1a ?érité nbseim de

,n,thiaa. ewm, em n'

" dp condulire 3 & m dééawwta é&e DOTPEANE :Eaits &b ée nwmliea régula,ri-
£, qud finiyont psy dem , |

(suite 4o 15. note. 18 gur la pagse yreﬁédentre) Son hypothaae, ' inagine,
niavait pas 644 adopiée B 1a 1ézare; elle fansit compte de tous les
factenrs Soinus quid seshlalend peuvelr infervenir dans le phénomdne.
81 la véﬁfw&tw&_;m se ,;(am pas, a'eat qu'il 7 & guelqus ghose d'i-
nebtendn, dlextrasrdinaire; &'sst aulon o trouver de Llingonnw et du
novuyesn®, ?aznmé__ I:a. Saienoe ot LlHypothdse, p.aj8. .

(19) o0 pert dlwse vonns: te Fudinentaire au mpyen de 1aqmene on établis
une théorie proviseire.feste théorle permet de déerira gertains proeédds
de mewuve su moyen desqusls on arsive & une connaisganse pius préoise et
rlus objestive dog chomes ot des lols. Jette nouvelle sonnalssance s'or-

1—..‘ua an Tne nouvelle thdoris qui montre 4ue 1 premtbre était rudimen~ .

. re ot qul Ia remplase, fette seconde théorie fourni$ de mellleurs pro-

'aédéa de définitlon Bt d'6tude, par Jesquels on wa encore traser de fou-
velles lols ou des @orrwtifms anx lois gonntes et, de ges Toiw, IX Feuv-
dra faire Wne nouve‘.!.ie aynthbse gul Gonstitvers wne troisidme théorde,
et ningl de sui%e".- Renoirte, op,olt., pp.13-1%.

{20) André fslande, Toczhulaire technidus et eritique d¢ ia philosophis, Paris,

Alcan, 1938,
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{23) £

sitﬂ.ona mﬂ. sonk m priveine

obish novvewn Hes ‘*%«mm e
-..,-,.ﬁex 93 §%7 genblables, ..nous folsons
. Do mam on’ a@m;tmt 1s mmimué

' T¥autens so s&rt ﬁ'un gn&l&ﬁiﬁatif gfmtst & j.,,._;;wq,ua pm 65-
ﬁ@er W gotre’ do sprositions: i1 1es appalla “hwwhases métaphvsi—
qizes” {228). Poineand }.es appelait "hmwtheﬂes mtumllsn“: |

FIROE ;\."x 4l 5 si ﬁui m‘b Qeﬁﬁaﬂ
axgquelies on- na pe‘u.t _ga,era uwggus_-

gligeable, que les. pewm mouyenenta ebéiasant 2 une
‘&i Mnﬁire. ?,ue 1 affat g8t tne i‘onﬂ‘bicn continue
séeq par la mﬁtm i'qute 868 Bypotheses ) »
pour ainsi &i,rn 20 m.ﬁe t@n&as les théo-
rigs de 1a phys: m miiqve, fo sond ies .
nidres Que 1fon a@u am;xomx 23)

,\T'-

anb Homas ;__:‘i;_*theaeq Piridongnt anben®

shy et Margmn s

Plss ﬂana F ;pa.ﬁ ,J_f;j_ e gulvanes

;,‘,;_;t,sls.ar, 33:;“;& mémas ﬁaas les saienees mérmmalen.

' S ﬂ-l ; 36' Po 1 »
" parea qufﬁ.ﬁ-s sont prés‘izp;@a oF
paY S& propre mé%hade. Hais oo terme mﬁtaphygi ag 8 646 ﬁ.apw}.s
3.angtemjgs enployé & désigner un Gomaine au deld de la physique, bien )
trop dSternind pour pemsttre gette nouvelle impesitien.
.’ait., p.180,
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ende ‘.etphynmiata touae i
in thb statewent of phys ...(2

partivalar Kind of geome ﬁW: Suttes mmm; e
mam,w mmt s g:g‘#." ihom‘«hﬁm
pigad foe’l;ta whsald va.nish Wb i ty _
&l gtision ot‘ sexmxaﬂm at pﬂﬂm‘lm, .aa.. at m.. :Mt!--
that the aam m&hai Mzzh wm m the aanaription qf .
orosgopic effeots mum woxle in the mammpw domain {25).

A INAN

wur palont donvier Te pau;r 1ol Pro-

&és reglea qui doivent giuider'1a savont
dans ma z'ee“herahea eb. ;glm l' em, deng Te ahoig a6 hy; e
*bheses. Lo mzsozmemen’c par analogie sigmlé par Bs m'belier( “Qua.m! pous

éd%endons é. un o‘b,jat nouveau. .l.“). at par me et Ka.rgena.u, ‘bien ga'{ls

19

sanﬂ&ant restreinire unyeu 8 mﬁé& i”the argument rom. B0A ﬁ_;;j/‘j' ”
derbrd p #rtutate 13 bi £+ émrc ?r.as geaptible g o nous

_foumir en shondante Jes yalsonnempnts aiﬁm%iqmn {aﬁ}.

?aut Soume dans las szs, n xamt mcozma:!tre gnelqus chose |

3.'1;wpethesa dans ees tsglss, méﬁha@.albgiquas. gwenémrﬁ, ne YEUAPEL
11 pas mieux, 1ol entove, mﬁnﬁen&r I.a dlgtinetion des termes et dfsigner
par 1} sxz:rass.tﬁn aa pﬁaﬁm . rb uéthgddlagiqaa les. mpéuikiom énu-
ot np vi.sant pas ﬁmédiaa-

nérées dang lea tmk%a# m-ﬁ.esm, sws&t,i 1113

o tsmam & aomer :—Le peurquzi proviwim mes Aais e@ér‘tmentalea b §

m-’*q‘m

{24) Lindsay ot !!a.rgenm. Sonn&atiam of ;’bysieu. ».as
(2%5) 1bid.,p.26. .

{26) Brintete, Enp&ques. I, m.l’%—-l&.




natuure? Pourquod ne pourens-ipua pes, nous on teutr & des prineipes cen

da 1s nature?
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Lo pourpol de 1thypothdse st sa place
*° dans la doctrine naturelle.

Fourquei fant-1l poser des hypotheses dans la sclense o do 1a

sadng comme cewx quk sommandent les premidres parties de la philosophle
Pourguod arrive-t-il un moment o nous devons, en somue,

changor de méthode et abandomner le raisomement proprement aémons‘bz.‘atif

pour recourir au ralsonnement par hypothsse?

& Pour sépontse & son guostions, ovmskadrons oo gue it Arte- |
tote sur la démarche matursile de 1'eeprit huisin. Ko Wik dos Physttvien, f
41 enseigne qu'il fomt, aa:as 1'6tuds de 1a nature, aller du plm conny.
_pour nous, le z?w. .an-?km eonnu en #ol, le distinot, B'bué allonﬂ :
“des mms 1&5191128 doymunies Vrs des izotibiiﬁ ?1‘34 ﬁéteminﬁ“- Ph#"
yééeises. | -

Or,1s marche naturelle, o'est d'aller des chowes les plus con-
naissables pour nous et les plus claires pour nous & celles qul
sont plus éladreés en ol et plus connaissablesi oar oe ne sont
pas 158 mémes thoges qui mont Sohnsispabled pour noud et abso-
lument. O'est pourgued 1L fout procéder ainsll partir des cho-
ses moins claires en sol, plus claires pour nous, pour aller
vers les choses plus claires en sol et plus comnaissables. Or, 9
e gui, pour nous, est d'abord manifeste et clalr, ce sont les
engenblea Led plus n8lés; o'est seulement ensulte que, de cet=
te indistinotion, les Sléments ef les principes se’ dégagent eb
se font commaltre par vole. d'analyse. C'est pourquoi il faut
aller des choses gznémles sux particulleres; ecar _19 tout est
plus connsissable selon la sensation, et le général est une
sorte de tont; il enferme une pluralité qui gonditue comme ses

parties (27).

oertescw

(27) Arigtote, Physiques, I, 8.1, 184a 16-2_6 (trad.Cartevon).




Les différentes parties de I.a dactr&m npturelle penvent e

Matm@: suivant. la cangrétian plus m ‘moins gmda o'u. elles étudient
m abjat. Telle parile @il stfelndrelt la fortue sous la rateon génére-
le d'8tre mobile s6 é.istinguam a;a qatte au’cre ot l'on se aamnd.erait 3,3
marquai de la qarapaee da 14 tortue. Gatte domﬂ.ere yar'eie 6tmd1e les

| oh;)et,n dang l_‘,, s déteminatigns pa.xtiwlierea ot g'est elle qui viendn
L dernier is.su. Aﬂ itk

: é.'Ariswte. m!.m: mmmas 1ndique leog éta.pag de ce praaédé dans 1'étude
des etrgs mobiles animés,

de son mmmantmrs sm- la Be Sensu at Semate

. Bt sicut diveraa gensre sclentiarum distinguuntur secunénm
hos quod.X¥es mmi diveysimode & materis feparabiles, ita
etiam :m singulis scientiis. ai; praeeipm in ﬁoiantia naw-

phns dacet pﬂmq Ph;micom. B;xde et s' en
,inoipi‘h ta.rdere 8b his quas sant eo,,;‘. i

cesait per. n;adum concretiqnt '

o comnnivn, 4d gunedsm detormina mxo -

v suny corpora viventias circa quae etiam simili modo p

censit digtinsuens hans eonsideratienem in {res partes, Nam
primo guidem comsideravit de anima séoundum se, quasi in qwia—
dor abatractione. Secunds considerationem faﬂ.t 4¢é his, qube
sunt anima;e gecundum quamdam concretionem, sive appliscatio-
nert ad corpud, zed in génersli, Tertio conaiderationem facit
gppnca:gde omnia haso ad singules species animaliwm ot pl
arum, do?

84 nous ne devons pas rester dans les généréli’tésf;"par exemple
dsns celles qui sont $ryaitées dens les huit 1ivrss des Physiqnes. oleat
qu'elles ne fournissent qu"ane connaiggance tTés incompléte. Oette s¢1enoa

reste .eom’use gquant aux espboes. Savolr gque la toriue est composée de

{28) 5.Thomas, In de Sensu et Sensato, lect.l, n.2,

minsndo quid 43t proprivn wnituiqié speciel (‘23);_




k oo denands gue nous ne restions pég déns les ménémntés, maia que nous

e

matidre ot de forme ot que cette gomposition lmpligue sa eormptibﬂité.
c'est bien; mais olest ensore 'peu ae chogen et eola e nous mrend ‘Tien
gur 14 tortue en tant que tarhze Il fandrs p:msser plus mn ia reaher—

he pour eonnaitre 1e pourquoi a8 oa darapuce, Iza perfamtien au ia solen~

allions 3115@'& 1 conuaissance des choses dans lerur déteminaﬁi,on spb-
si:uqm. mm aanms.;sme &s .'i:a. “m‘tue cemm animal a'sst pa,s négli-
gea‘@;).s, pates ma n' mmna pas envore B.a notien des éif:‘éremes qul en
.tent tene espeae ééterminé’a. Saint Themas ezpuque e paint au dé'but A
gon eemmentairs ﬁux» Ias Mé*béare‘.tegiguea.
. Siéut 4in vrebus naturalibus. nihﬂ é3t perfectum dum est in

petsntm. Bod ‘molum tune simplieiter perfectum est, quan~

Ao et 18 wltime wetuy quando vore medfs. mode se habens
faeﬂt ‘:!,nter puren potentim ot purim actum, tunc est qui-

“ “qidd perfesiul; non thmen simpliciter; sic
% et aim selentian sooidls. Selentid sutem guoe habetur

4s re tantum fn universali; swon est gelentin completa se-
cundunt wltimm aotum, 3sd ést medlo se habens inter puram
potentian ot wltimum aotum, Nan allguls -solens. alfquid in
wniveirsali, seit qumam »lfquid corun actu guae smunt in
- propria vatiene ejusy alihk vere selens-in-wniversali nen
selt astu, sed mo an in potentia, Puta, qui cognoselt how
ninen solum secundum quod est snimal, solum soit slc par-
tem definitionis hominis in aetu, aeili.eet gams e juat dif—
ferenting autenm constitutivas speciel nondum seit antw,
sed potentia tantum. Unde manifestum est quod gomplementum
sclentlae vequirid guod non sistatur in commmnibus, sed ‘
progedatur vayue ad specliess individus enim non eadunt sub ;
eonsideyntione artis: m ans.m ‘|OYVA. aat intsuaam. ged '
gensus {293, - o

Iaa &octrine naturelle fait a‘bstmtian d.e 13. matisre senai’ble
mdividuelle. mals ges déﬁnitianx renfemmt sepenéant 1a mtiere sensi- ' :
ble commine, ael}.e-ci é’oant de l'sssemaa nlme des ohoses aaw.relles. | |
Plus nous avangons vers les d.étemmations pa.rtimzlieres des choses, plus

nous dépenéxons de 3.' expériance sensible,

{29) St’.vfmomas, In I Meteorologicorum, leet.l, n.l,
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Et eette dépendanea do 1a mati?:re nansiblo grandi 3 mosn;o\

e ndls prograssonndans le. sens 4v. Ia conerdtionyohe tral- T

t@ Do Unels dépsnd daventage de L'expdérience sonsi‘b‘.l.a que
v Les ?hysj.q\mt. Bt 1o traité Des Parties den animiux suppdse
. wne chgervation hlen plus préc:ise ot plus Stendue que le -
. Do Anima; Lacpart de 1'expérienge devipnt nBme sl grands gue
1a eczemso dmient a,e plue en pius difi’igile i éta‘blir (30)

Dansllea :gramisms :par‘-‘iag da 1& phﬁ,psophse naturelle. 1es

. .rimnt 15 p@mnoi am on paut mfémr des con~

1159. et dn tms v
clusions qui ya.lent pau:?L tout etre mé‘sile. et eeste vale'ér ne aépena pag

4! une nouvelle expériénce i ﬂemﬂrait les gonfirmer. Alnsi, la défini-
t.ion temalle & mowament. mus pmwons dé&i!i:'e J.a déﬂhitim mtériel«-

mouvenment est i‘aota ae 33 ifd. ast en. mﬁasme m taat, qﬁ'm'puismas.
et 8l ge qui. ast an puiﬁsanue éamme tel t}‘sst e *&o’bﬂs e‘a nan pas le-
moteur, eelui-ss. éﬁam-.g uemma te&, on. mata, n s!ﬂnsuu q}m ;e mmsmt

\J.ui-m&ae 8036 1' agte si.u na'ﬁ}.}.a aexme ’691. Ees hxa. 1'&1%:&2&9:&:. par
exemple, qui o8t ime m ézp}aea ds mmmam, i smir salpn Ia qwla.té
. . sera l'acte &9 l’altérai)la, m mn yas d»vl‘nlbérant (31}.

Mais &mama que ms avangcna aans le iéens ﬂa 1a wnerétioa,
'193 yropnsitians purement @xpéﬁmantales. mx mus ne voyona pae le rap-
“ port néoessatre dos 'ﬁe:mes, avgmentent sn nombre. Mes ne sont plus des
principes évidenis et pertains dont les falts .dé.da.l, ORI
déauire, B nous jentons quand zéne de faive telle déduetion, nous serons

8 pourriaient se

{30} %arles de Koninck, ﬂéthoé.elagie eeientifique,%ébec, Hns.'rersité
Laval, sec.2, 7.2, p.ib.
{31) ©f. S.Thomms, In III Fhysicorm, lect.4, n.,1; lect.5, n.8




Wligés dlen eharcher la eonfirmation dang une nouvelle ex;sﬁrienoo sug-
~ aéréo l'hspath%eo. De 1& pmviont 1e hesoin de n'w mpportar da
.plua e ym & 1t méﬂmca. A ee staga. n z'axpﬁmence qui :Eonmt
log prinei;aes, ni la mnté d.e Ia canséquenee ne gamt:lasent 19. valenr'
LT 1s mnelusion. Gema @9119—61 dépem h son taur de howem.aa obsex\-
. vatiana, 19 misomemem an me dé'pmd amant ﬂ'm expériema & son f
- teme q,u’k son prin@ipe. ﬂ'eat elom l’axpérimce '@out em:rt qr.d. prime
ot 1es ’pﬁ,neiyas
surgit dn désa.mz-d entre aelle«-cﬂ. et 3.es prs.mipes. ge a@m lea prin—

t pe méifier & meme qu'ella s’a&awit. sHL

ai.yas qu'il fauy abandorne¥, Oitens i 06 propos wn passage m Aptstote
reproche 8Ux pla{;oniciens de s'a,ttwher ind:&mmt aux principes et de
négliger &) azx.périeme. . ’

rensen, des choses él ‘ng pas gonforned &
yengos. Bt In valson en 66t ¢u'ils ntont san bie ;
Leurs promiers principes, mals ﬂ.s yeulsnt B eontraﬁ;ro
tout ramener hdes opinions rritées ddfinitves: Sans doute
- 1es princlpes des choses sensidles sont-118. gonaibles;
les prinsipes des choses’ peinanentes; poruanentag lsa prife
. ¢ipen dos choses porruptitles; éam@tikles* o8, én géné—
ral, Yew prinsipes doivent Strs hombzbues ail gente des wu-
Jets Studide, Au conteaive, d buase d'un attachemsnt indu
lours principes, (les pletonisiens) semblent procéder
ws egiix qui argunentent dans le but dé soubenir lewrs
805 Gonflants que letirs principes sont yrais, ils sont
prots & acgepter n'lmporte yuslle conséquenve de len.r a.pyli-
eativn, comns si tertalns principes ne devalsnt pas Stre
apprécids selon leurs pégultats, et surtout selen la fin,
Or la fin de la sclonbe fabritatrice, cleat 17 oeuyre; Ta
fin de la selence naturellet ceo qui sst cen:rome a a8 q;ai
' *Ewafmm apparaly pmprmant fnx sens {32),.

le ?Mlaaophs aaseigna qu’an aeetrine naturelle mrﬁa&m prinu-

aipes devront ge mdiﬂar m-vant les do:méea d'une observation plus éten-

dve et cireonstenciée, 1L importe de 'b_ien noter oette doctrine d'Ariatote

car les attagues que certains auteurs, Dewey par exsmple, poftent contre

(32) &-;;-téte’ _3_9 %&, III. C.7» 3063 =20,

R : . B
v . 5T




prend la peine :d'insister sur la nécessité'de se conformer étroitement

ne recouralt pas - une expériencé asaez Stendue des chééés nétmﬂes.

done s'en rapporter de plus ‘en plus & 1'expérience qui ne cesse d'Stxe
-principe. "oporset autem id quod sensibiliter -a‘ppa:;i;t -aceipere ut prine %
oipium in scientis paturali® (34). Mals un el procédé fournit un grand,

' mt.i.on dn sujet. Chaque espboe naturelle pent servir de fondement A pln-

~ sieurs de qes propesitions -prérimsntales. Les principes premiers et

R a I U

Jui, touchent iazéqisémnt'm' point. On lui reproche, en effet; :de n'a~
voir eu aucuns 1dde de la confirmation expérimentale. Ces auteurs ne
gomblent pas :monné.{tré q{w le '.P;hilﬁosophs. dang ges traiids naturels,

3 Mexpdriance. Au premier livre du De Generations et Coxruptione, i1

.qompa_re ~ié."pasi-,tion de Démoorite, pour qui lea corps sont comgaaéa ala~ ‘
fomos, & eslle da Flaton qui les Msat composés do surfases. B i1 i
aﬁmt.e que 1# p@:ﬂﬁi@ln‘ de Démoer!;te 1lemporte sur geii;oﬁéo;' Pié.;::n q‘ui |

La raison qul empSche 4'embrasser augsi bien l'ensenble

.des concordances, clest 1!'insuffisance de l'expérience. -

© Qlegt pourguol ceux qui vivent dans une imtimité plus
grande des phénoméues de la nabure, sont aussi plus ca- %
pables de poser des vprincipes fondsmentaux, tels du'ils

" permettent un vaste snchalnement. Pai contre, ceux gue
1lahus des raiscnnements dialeotiques a ddtowrnds de l'od-
gervation des faits, ne disposant que d'un petit nombre de
constatations, se pronongent trop facilement. On peut ge
rendre compte, par ce qui précbde, § quel peint different
une méthode 4'examen fondde sur la nature dbs choses et une
néthode dialectiques la réalité des grandeurs indivisibles
résulte, en effet, pour les Platoniciens, de ¢e qus le
Triangle-en-goi seralt sans cela multiple, tandls que Dé. -
moorite spparalt avoir §4é conduit & cette opinion par des
arguments appropriés am sujet et tirés de la science de la

A mepurs gue la science progresse vers la conorétion, il faut

nombre de propesitions ol l'on ne voit pas que ltattribut sois de 1a

généraux de la philosephis naturelle ne peuvent plus donner une explica~

-232; 0.2, 316a 414 (trad.Tricot).
33) S.Thomas, In I de Gen. et forr., lect.12, n.3.




o} nous 1a$.ssaré.i’9 ia seuie wpérienm. sﬂ. 1'1n’osllﬁgeme ne pfi e

ti&ra ot de imm. 11 mut reaourir & des prineipss ylus appro:ars.éa
gra,es auxquels on pm:.rm aamr Rea faiﬁa plw: x:mimuars at an pré—

i.r d' amms. '

A ormatusmnos du porgul BrOpRS aans gof ammté abﬂalue 0. m.s.
File tend dong Y woir mmiﬁon ci'l.‘ led shoses B Tattschent Yea unes
enbal dont elle ne comprond pas 1o pourguod,

aux Butres. Qa falt e:q:é L
elle cherche & le déduirs comme eanclusi.en d‘une Taigon au moins yrai-
aemblable, dont :ll dbeoule dtune manﬁre qui eamre B.es amrenms. Ne-a.s;
sa.vem pmrq,mi le mvmem eat va«eta au mobile: la namra xaame da
mowement 1e déuentra. 99 méme a:nui :e aharehe i sa?qir qm i&'?&ertm

porte e carapaea, w.m aeulamant on m’en rappertaut 5, limérlenco.

‘ mais a:o.ssi pour en tremr 1&. razsrm e aei 1a seuls qni pw.mln

apaiser it étenument qzsxa susaite la ;aus, I&it. ﬁr. le ‘bssain' -

.de recomrir 2 voxpérienea eanatitus gm 1s seiemsn wm défsnt que 1'in-

telligence teml & summaar. |

Qlest 101 e 1' : ’meee nreml plaea flans La doeﬁ,‘::m patu~

.....

_ relle. Glest elle. qui pemet at al:.er au devant de ostte mdétemmauea

t

.

1'in1t§.ative ds 1a eonjectm»e. &z 1'a‘bsemze ds principes é?iden‘ks. fious

posions un princxpe gui para!t 0! moine sem‘bl’able au yral, aul 28t wne

| ma.ns.era al ezp‘.liaa’aion provieoire, q;uitte & 1'61;@-&:' par le cru%re dlune

gxpbrience mﬂméquents. i%‘aus savons qu'il ¥ & un ovdre dans los phénom&nm




‘ (taute régulariﬁé en :tadt premre). uais nous ne 8aYoRS. pas an_ Jnsto

3.3 sonnnd gsandes a@ la ep}’pmpre ﬂ‘gn phémmene cony
que nova a:vvna fomée permt da préveir les résﬁltats qne B A axpériama

g .::,....,_.,e. i

fait s\wgir. ,

| Ltexpérience nous livre. un grand pombre de loks a;pyarﬁmnent
as83e3 é!.pignées ‘.'Lez ey des autmm Naua swmontsmng wme pm'a L
tiplieité. eetﬁe diaparslon. en mnﬁmt gua et 1@13 ﬁtmﬁ A '

dans une mBue hypq’sheag qu:l des relig 195 ames mm aqtrea.
groupes dp faits @mﬂmﬁmjat .'az.ors deo g@l@ﬁeﬂ 9;‘01‘3;@.51;,35};
- ‘menteles. Mnsi' las 3&1; a8 1& Qh:rka aaa r:sims amm‘ ;L,‘,;: ; S
‘ certaine fagon, ﬂans Les hzrpothesea de base de 1a n}éeanitme qae- nous S
a:ppelana. aesey mpmremenﬁ. Leg lodn du novysnent,

TNeug ne nous eententans plus d'énuimérer de nopbrenses
lois {ndividuelles; nous nows efforgons, & rebours.
Ao réduire la wollection s, noyennant tn mindwmm .
d'hypoth&ses. d'sppréhender 1s plns grand | semble '
e faltn. Oebte opération ewt précisément os iue. 1‘_,
‘mppelle éyplisation: expliquer, compreéndre ne eignifie,
au fond, rien muire chose qu'cmbrasser ob une lol unie
taire. OJomme exemple typlque, nous pouyons 8dter Ia lod
newtonnientie de la gravitation, loi qui, = formis i
que, synthdtise les lols respeciives d¢ Uopernis, de Ga-
1116e ot de Képler {3}). |

{
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{34) Haus Beﬂ.;}hanbagh, Asome et Cogmos {trad Leeat) ?aris, Elammrion,p.ls.




...nous ‘yoyons, Sorlt Whewn, des Gorps qut sq mqmt
atuellemont, st aul ainsd se mebtent. en. mouvensnt of 8'ar-
ratant, 8'agefldrent at se retardent lgs wng les autresy
N , ,.zw.g en_tout oela, nos sene no Hous font pag peyecevoir
: éwlm qm’@zté abstriite qutest Ls mment, que perd tou-
- Jours A Sarps gquand wn aufre 1@ ﬂe mant #8t mne
.‘Mib;.x de 1"‘ e#mrm ‘qu'ﬁ. g e

Dela 1& mﬁe‘ﬁtian ﬁu mm&nt : 't,f‘-,pardu, @amot
’,-__.fe.ix*e. Et de mame dana ‘tous les autres oay ol wne
tablle par induction, on introdult quelque
guelqus i&ée. pemattant d.o re-

loi, lalsse notre raiscm &ans'wxe! mrta&m imétemination e‘b davant un
trrationnel, Mu moyen de 1'hype
de gortir de oot

tb.ese q.ui rel:'.e lea ;msa, 1la raiso:n egsaie

P

¢ ﬁa‘- ';Le aumonﬁer. e

) & gleped emla.natcry ﬁeience. Tox every descrip-

%Nﬂ ’pmpésuien 1s devivable from an hypothesis, and 4f

1% wers ntherwige, the hypothesis would of negessity be

.. ofhorwise: bub 1f the hypothesis yere gtherwise, sll other
flésm'ipﬁ’v'a propositions deduaible from 4% would be diffe~

Tenk.. Henge no desoriptive proposition ¢an any lopger be

gald Lo assert a brube Faot, for 1% has found its place

4in a general gysten of pro sni,am \ghia}x represents &
general mtm uf fae‘bs qu

. L‘}vpeéhﬁaa J.'émpi‘it dohe v mie amiog%ze 3 eel*a.i dos prino:-
u/pea 6‘9‘1&@%. Ma ’cmais qiw Yo vErdté &e ﬁea ﬁemiérs 61:&.% m &ee

Love q,v.' Bt ebﬁsiﬁémit 1eurs %emaa. lfhype%hase. sw. eoa%m&m. ae sera
. Yeuonide plamsibie qua 8l Iea déductions gu'on entive aonacrdsm aveo

 Ltexpérience,

(35) De ‘la sonstroction de 1s sdlence, 1.63, ‘

(36) A.C.Benjamin, An Introduction te the Philosophy of Secience, F-Y.,Mac-
millen and Co., 1937, p.212, Llauteur a bien voulu nvus permettre da
reprodulre ¢e texta, :




| 4 ¢o atage ds 1a dootrine Haturelle, 11 se prodwlt dons wn
chengement de métlmda. Qui Studie 1s nature ne ralsomne plus &% moyen

de principes év.‘r.dontm :t.l pose un prinsipe non éviaenk eb monire qn‘n
et plongible parce que les sonsdyuerves gulil en addult a'maordam
avee les donndes a8 l'ﬁxpérianée. Gon denx meédég de miaamemen'a gnd
o et é:mt i‘wm ;’em};mce 1'autra “

g pat cours damlu doctrine naturell
| quend nous armrens m dateminat&m pa,rtiwiiezea den aha.se ‘_,J_ﬁani |
a | - été i.’ort biezz aaraetériaéas pae sa,int ‘:Eb,emaa éans vn texte ammmt aité

R R ¥} mztmam von dvplicdter indueltur vatlo. ¥no mode
- pd probandum sufficlenter aliquam radicem: siout in
scientin{mturali inducitur ratio sufficiens ad proban-
- dum quod motus casll semper git uniformis velocitatis.
Alle mode indueitur ratio, gquae pon au:tfieiemer probak
vadleen; sed guae vadlel jam positee sstendat pongruere
 gonsequeiites effectus; sisut in astvolegla mni’mv T8~
- ble exgentedivorun et aptayelivun ox oo quod; hao pout-
tiong aata, posgunt palvord apparentia Tt B 6
- ERY X ‘-;es%m non Lamen ratio-ha Aidien
1ia etiam forte al!.a poaitioxi.e i" eta

| Bkz xémmé. l’hypeﬁh?asa s'introaus.t dans 1& duetr‘,ns mturene
dés que le mmeﬂwnt ﬁe coneratimz de eelle-@i parv'ient a an point tel
_q_ua 1 axpérienéa ne :t‘amu piug é.e pmnoipes certaing., Ausss. 1a raison
pose-t-alle ¢erta.im prinaipes gomse ‘alilg ételent yrais., XKle les ac-
seple soup %énéf.tee al ixxvea%sim. Byes :L' smemion de hs maifiar qnana.
S expérienae 1 exigem. Tn somme, l’hgpothese ﬁend 8 revetir 1a i’igm.‘o
dn prineﬂ,ye, ma elle nten & pas 1‘ esp%ﬂa, ni, par%ant. 13. certitwie

{37) 1s, .32, 8.1, 2d 2.




Chapitre FIX

SENS DU THRMN YEYPOTHRSEY CHEZ
ARISTOTE XU SAIND THOMAS

Reglierchons maintenant qusl sst 1 sens du berms hypothbus
ou guppositle oh on Arlgtote ot saint Thomad, L& nutles A'hyeind
Sons moderne leur egb-ells indonmis? Mutendent-ils yue log prinéiﬁec ‘

dons tous fin whne srire?

Notons e le mot "hypothdse" a pour eéux une extension beau~

wup plus vasise gue pour les modornes. ?rems.eremnt. s 1¢emploient

e, Le mot. en Se sens, @8t partiiculiar pux anclens et n'est plus
usité Deuxiemamgm. ils s'en gawent ‘aussl pour désigner des proposs.-
tions posées en vue de sauver les apparences sensibles et susceptibles
dt8tre Apdifides suivent les dexmées d'une expérience acma. Qe sens

». s} pommun aux énciens et aux modernes,
1) Quand I6 %érme "hypothbse tient Leu de prineips eertain.

Av adbut 3es Seconds Analytiques, Aristote enseigne que la
démonstration doit partir de principes premiers ot imnédiate. Parml
ges principes, les uns sont formés des termes les plus commms, comme

les taim‘as Sire, tout; pvartle, ete. Toud esprit les conualt et ils sont

\




RS

‘inaiupenaabhs i qud veul appreu&re o dire qubd que oo soit. Nous ne’
potivons pas trouver de noyen terme qul serviralt h démontrer 068 Pro=
positions, Hous pcwona" ‘seulenant les expligquoer #% len défendre, comme
£alt Aristote an muet de principe de eontradlotion. Leur évidence nfest
pan seulenent mmam: e paraty wonek a em eapm Qemm

hommes. tenteront parfol
verhala. A gette tlasse dé 151‘:-{1:

N

,::;,._.:;téa ( R )(38) On J,es ap;_aenq #insl parce qu' 1ls

sant bons et oerﬁai.ns ;gar eux-memep. on les dit gonamnes _ccnc_.“:ti.*____;ﬂ_'_

ou. mazximae prozgoaitianes 3 canse é.e cette cerﬁtuds qui les rend apten

3 étayer d'mutres vérités 39).

.e:msid,eranaum ot quoé. 66*

#y 3 ma* T rtwn; ] :
dedse ost tam {eia, gquaw alia gﬂnﬁp&a p@r 88 asse vera.
Proprium amem est horum pﬂneipiom ‘dquod non ao‘.l.nm ne-
. Qonse edt &5 por se vera essh, sed etian necesse éat yi-
deri qund per ge gint veora. H‘nllna enim patest opinari
pipls oI ﬂ&e)

te soiezmr démom’eratim. Oo sont des proposiﬂiom

telles gue’ ef, de nhoses égﬁ.ﬁn. 0 ote a8 choséed Sza-
les, los vestes sont dghux. Mals Ltappliontion de ghioun

deces prineipes commms et limitde su gﬁm dons 1 fla-

gi%, car 1} sura la nlme waleur, méme 8'il n'est pas em-

Ployé dans sa @6ndrilité, mals sppligud, on Géomdtrie par

exemple, aux grandenra seulexgent. on, en Arithmétiqa,n. aux
nombyes smmt fay, ' o

(38) Aristote,. Seconds Analytigues,?, a.a. 7za3.7 (Kaus avons utilisd la
~ trad.Tricot). )
zgg 8:Thomas, In I Pdsterio
' ( Ib:!.d., lect.19, n.2.
(41) Aristote, Sec. 0. Anpl., I, ¢.10, 76a1%0-‘b3.
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- Bag - ‘privoipes sont eoumune umu n&agt m .
ogte, 6tant donnf qiis leur usags ast Mo s it
scﬂ.enea en Wﬁstiaﬁ“ 61"2) : .

8 &')wmthasa genbendne comme prinei

au'ily 90191& gngore inmédiats, seppains prﬂmipea ne contiemnent plus:
4o tevmes, &%H&ﬁﬁ%ﬂ qug leg ,ax;gmga. Fie. prédioat. ent. gonteonu dans .
1a mtim'an
Jot ot, das lors, ne c;one%dqm pas osbte proposiiisn (43), Zous ne per-
golvent pag que {ous len & ilen &roitg sont, dghx, Mbn s -’l.a nation
d'égalité fasse partie de la notion de 1'angle droit. Pm.aqu‘ ils con=
tiennent wne définitdon ou mm prés}iqat pssantiel, ¢es principes ne peu
®.3AF HaFen térme. Gependant, 5

,M.,&ée;' deurs tarnes, lom 36finir et

vent pas Stre 1lobjet a‘lma p¥
point gonmus de tsonz. Al fan&ra.'
les expliguer. Il faudrs mime défandxe ces prine.ipgs par une réduction

& l'impassi‘bla.

t.

_ Res. ;zr;neipea propres dlune. seﬂ,en@e #0n% des propo ng. .
da ge genres "Sont des principes p;:a;ms. par. exen@le les. d.éf;nitiona

font elle poge Aussi 3)existence ek dont elle agnism%n dez g;tribv.ts
esaentiels? (W), Am;teta désigne qes m'mqinga go'u.a 1o pom; aa thége

,13‘ 'appellg. dit—i,l, un. ,»rineipe imméﬂ.iat dn syllogisme
vhe thise, quand, bout en n'dtant phs susteptible de
_dSponatration, 11 n'est pas indispensable & qui veut
gpprendre qwalqua mge, si, par aon'ﬁre. BA wsaesaion

5 DG OF AR IR

(42) Ivia., 76a38.
(43) B.Thomas, In I Post. Anal., lect.5, n.7.
() Aristote, Sec.Anal., I, ¢.10, 76ah0-bh.

t, fBads tous nes aonmiaaam; pas da défimtion de O Fu~-

ges, lea sujets
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© et indiependable h mui yeut Gppyendre n' importe quol,
o'opt yn axiome: i1 existe, en effat, certalnes véri-
3 %p do 0e gonve, et o'est mvput B de telles yérltéa
N . qQue nous daxmns habuualimen% 1o fiom ﬂ‘aximse

Pornd cea 'hhaaek. Iea \mes afﬁmnt ol niam 1' Yance
ds queltzm chass J( | ' |

ta’ndis qus ey -mtran' font que mealienter 15 ¢ X ,.
azm wpath%nm {- | | 3: sellen-m,ﬁéﬁi ;Z?*?i‘m“ £

,‘Sﬁ. bB prend 3.'1::1& qmlce“” @ ‘aea
vi‘émmia_ 1, quand e Gin parexeimple gu'ons chos”
e st ou :m'm chose ! ent pas, “alest vune hypo
E-UTH sinon, olest wne d8finition, Ia définition est
une thése, puisque, sn Arithmétique on pose que 1lu~-
nlté, ofest oo qui)est inﬁi'gsi‘ble aelon ia qmtité-

I:'hszsﬁthesa. talle Q\m &éez-ize ¢i~deasns, a#t aanc we fp:mpo—
silslon ﬁt un pﬁmipé :grewe aﬂas selennen, mle 88 #Lsts.ﬂgue &e Vaxione,

parce quiells sgt mstituéa ﬁe tnmea modnn wmuaﬁ: olle e siistff"‘"“‘
de la défintbion, parae «m'alle ‘affivme vaxtsteneo & qaelque nhcse,

A 1'encontre du gas Ms astﬁma:. % nhest pas néeaﬁsaue e e diaéipie
qud hppren& vins 3618330 ﬁoméé aennﬁiane Iﬁs math%san qai en $az'ment

) ‘nemaxrbs fud, sam ewe &émmﬁmﬁte. o m&fe%emm ﬁ@ﬁndam 1;‘év1-
d&me. Uhont i ’13, métaglvaim qn* :!.3. apparti;anz do ééfend.ra lea :pringipes
des solences inférigures. 81 Le ;@mgrgge entroprend de mmegt_sar les

,(1;5) 5%5; .:a 2, 7-3&-15-19
: % ﬁﬁ&., TM@v

A o= Ihié.. s a.an.
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2d alis procedunt,

principes do sé solsngs, il le 2
Pae entant que gionbtze. Volol yuelqies textes do. belnt Taons
.- pujeks -

Non enim gujusiibet dpuonstrationis geometrigae ratio

- redditur ex primis geometrise prineiptis, sed dxberdum

gx his guie per prime prinoipis sunt ¢oneluss.. Interro~

g&tﬂ@m; auten, quae sempey sunt bonglusionss in demonp-

vis scientily, vatie reddl potest in oisdem, sed
forum Fatic non pobesk reddl » peometra, snoun

: qui geonetie ost. Tt similiter est in sliis sclontils,

Nulla enim soientia probas wus prinsipia, setundum qued |
ostensum ept supra. Dicil autem, secundum guod geometrs
est, quia gonvingli in.eliqus selentfa probari prineipia
1ius pelentise, im quantum 411a selentis sssumid prine
pipis alterins selontise; sicnt geometza, probas sud prin-
eipia sec&mﬂc&m quad asstmit forman philasopm pr&a&, fdent

: émmum mnm prpes ‘qﬂé' podd
Mest__&e quidditate rel, et de definitions, ims ips
{fient. Bod "ex hod", 4dest ex ipso quod-nuid P
.utentes aa msi« , dummwa.%a pmeﬂ.pm

8 334@ ymk&nd&.

Ipm am.tem @9& quié. est m subgeets &l&ae -1 ;emiaa
faclunt osse manifeatum per pensum; sicut soisniia, dune
eab. de- animlim. aceipkt.quid est.aninal per 1d qued
"apxzarnt gongulf, 1dest per sensum et motum, quibug mni.
38l 5 pon animald discernitur. Alae wore scimitise acel- -
piunt gued guid est sul sudjesti, per anppauitisnw ah

aliqua alia sclentis, sicut geomet¥la nceipit quid est

magnitude & philosopho prise. Bt sis ex ipso Guod esd

~ :noto persénsull vel per-Bupposithonem, domonsiyant gcien-
- tlag proprias pissieones, guhe sedindun e inmnt generl
- gubjeato, oives quod sunt, Naw ﬁeﬂa&uo o83 medium- in
é,amonstra.tione propter quid (i

. ...Mfeam o8t quod mon st %mmswmfme solentiae

demonstrare principis sua propria. Ills enim priora prin-
eipia, per quae possunt probari mingularus scfentlaxrum
propria. yrinci‘pia, sunt commmnia prineipis omnium. ot

{349) In I I’est.&nal., lect.2l, n.5.

<5c) In VI Metaph., lect.l, nn.lll\l&»%
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wolentin, ma ‘sonsiderat MWifnemodd :pr&netpih S6m-
munie, est propria emnibus, idest ite $o habet ad

g8, quBe munt communin cmsdbua, siout se hubent &~
Lise solentiee wtimﬂ.ares m! o3, qusa amnt pro-
Pria {51) «

C -

Botons sncovs e $ole 4us ¢ette preuve Ne onadituers pas
dno Séwpnetaakion ou sehy Shrses, uals blen plutdt une baplisation ot
s ﬁéfénsa.' %eg pringipes :émxérﬁé des aifféram‘asf #olences - les hy-

patheseg - goub &es yrepbsitiem imméaia#ea ety pe ;
bien que paux pous - eue m lh aaiant es tm.’sawﬁ. a’ean de‘ Saim-mm

le signale quand 31X méntz’a qus tam;as les se:.emas mtres %&e 1& znéta—

h L e v by,

physique ne sont pag. aubaltamées B celle-gi, bien &m‘ elles on dépendent ’

a;'nna aretaine fwmx. -

-

' m sssa mream ssien’eiam,
emia a‘haaém eﬁm ‘est supremun st universslivs pe-
pevla ef per prima pringipia procedilt. Non tamen co-
tevae selentise manifsstaiionsm aceipiunt et prohatio-
ne suorwn prineiplerun. ex 1134, quia slise habent
prineipie ex terainia note, 40 .guss per so reselvunt.
Quaegumave auten selentin;yesolvit per se in @rimipia
per ge nobh, Don eyb subsliernuis, wed wmt eil, debet ..
habore yrmaipia ab &lia solentia manifestata &t pro-
bata, Motaphysles auten explicat guldenm o% defendit
prineipﬂ.a. aliamin solentinyum deducends ad iwmpossibi-
le, man tauion & prieri pro’bem&a ot oa%endenﬂo illa. ..(52)

Ariswte ot ﬁain’c "hems emploient dmm 1e ’beme hypotheao
ou snppaaiizie a:scmr déaig;er une pro:gaai%ion iméaiate. :az'incipe '_pmpra

a'vne s¢iema partmﬁﬁre.

—— fﬁﬁk‘df;iﬁgm

N SRIERES FIN -

{51) In I Post.Anal., Zeot.i7, n.b.
{52) 3@3& de, Baint=Thomas, Gursus philasojghicm (éd Reiser). ?2.I, p.T98a30=

hy,
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{h) Lhypothibse ententue comne princips sohumn,- A Livie
premier dos Seeondamwbima('j}) ; arista%é'{&tgﬁnam les principes - 1' "
commma des principes ‘p;;égr‘en. pi;is 11 _pas.sa h wne division d,as ;princi- "
éaa. commns, Ivepz‘emiergtéupe de ceux-gi est constitué des aadameﬁ ou
&t guttates dont mous wenens do parler, Jans son comentalre gur Lo baxts
d'Aristote, 15 Boethn@éltque insiste sur ce cara@’ﬂ'ére Mmutmbla

des axiomes.

Petitie ot suppositic ratione confirunri possunt,
1dest argunentations sliqua. Bed commmis animl
conseptio non est ad exberins ratlonem, quis non

* 'pobest ‘probarl per aliguim argumentationem, sed es¥
ad eam, quae est in aniwa, quia lumine maturalis
rationils statim £it nota. Bt quod non sit ad exte-
vius rationem patet, quia non fit syllogismus ad
probandas hujusmodt -commines ahiml comceptiones.
Bt quod bujusmodi non sunt notee per exteriorem
rationen, ‘sed per interlorem, probat per hoo, duad
extoriord rationi potest instard vel yere vel apparen-

tePt interdori suted yationd fion’est possibile’ gemper
instarl, By hoc ideo quis nihil est adeo yerum, quin
voce possit negari., Nem et hoo principium notissimum,
quod non contingat idem esse et non gsse, quidan ore
negavérunt, Quaedam avtem adeo vera sunt, quod eéorum

_ opposiia intellectu capi non possuni; et ideo interio-

" ¥i ratione aié sbviari nsn podest, sed solum exteric-

¥1 quiis est per vocem, Bt hujuenodl sunt commines anie

mi conceptienes (5W),

Saint Thomes appule sur ce caractére des principes communs
parce qu'il constitus ls fondement de leur divielon, W #ffet, & oBté [
des principes commms indémontrsbles simpliciter; 11 est des proposi~ | |
tions qul sont proposdes par le maftre & la ganidre de principes com- f"/

. g, blefi Gu'elled e dimontrent dans une sctence-supérisuve.

—
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. dsns cette welense phrtin

Ge qui, A1t Arimtote, tout en Stant démonirable, oph posé
par le maltsé guns démonstyation, olest 14, #1 on Yladmet
avec 1'assentiment de 1'6kbye, une hypothdse, bien gua e
08 soll pas whe hypéthdse hu gsens absgin, mals wme hypothbse
relative seulement & L'éldve, S1 1'éléve n'a sucuns opinion,
st 6'41 & tme epinion contyaire, cette mime supposition et
‘Etaat pousr Ty maltre wne propesition intéris des mmw
dtune setence spdrisvrs, L'hypothbes en cause n'en est pes WNé & Bend’

shsolu; -#lls eBY cepentant hypothbes powr Le @iseiplé qul n'en's fa¥ la
. yaigon propre., O'est pourquol on Llappelle hypothdse m’l’ativﬁ. Un %sl

prinoipe n'ést pad yralment i princips domnm pilsin'il peut g6 démon~
trer, Toutefols, on i‘*apﬁeﬂe‘wim&pé parce qu'il n‘a;ias de moyen
torme ,.aan,s\ 1a seiénée'pﬁaﬁieulﬁ;ﬁa; mate sewlement dans wne soiends su-
périeure ot plis commine; #t-on o it eomman parée qu'il est proposé
1o1387e & i sandbve dhun piinélps vraineny con-

wn, onsidfzant les pointa de ressemblance entre Lihypothdse relative

ot le posimlat, saint ae pz'ésisex o

temen demopstrator mceiplt sa mon deminstrans, eb presci--

pue, quln non sunt demenstrabilia per musn solentiam, sed

per aliam, 1t supra ddetun egt. Unde et inter immedinta

prineipla domputantur; qula demenstrator upitur els absque
medio, eo quod non habeant medivm in illa sefentia (56).

. Ge qui distingue entre eux les principes commmne de ge devxid-
.me'.growé'.‘ c'-s§§ J‘.‘“&ﬁit&ﬂa an aﬁ.acﬁiplb ileuz' enﬁroitﬁ‘i!hoaezate véém-
me probable Ia xz.ropgﬁ;.ﬂgn’éu:' on lud jzézié-s-m#. _i;eiie#ﬂi Tﬁ‘?"appen;ééa by
mﬁh‘és.a,. 81 le diseciple n'a sucuve opinion 3 son sujet, le maltre 3-‘11 b
dan;andéra de llaccepter et dette !vpath‘asa relative prendra le pom de

. {

(55) Sec.hual., 1, 0,10, T6B2T-3L,
(5@ in 3 Post.Anal., Lect.ld, ol .
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'postuiaﬁ'. 8i te disoiple entretient wne opinion sontwaire;, i3 en ds;sm- !
foxs Wves 1o Hadire ot 1"hypat‘h§sa velative se diva wyoestion (57). }
: L'mmatan hypoth&sa velative déuigne dono une proposition quit, nté- \
u

; Akt pas eonmds ds 6%; B bedoln d'Stre dSmontrée; on 1a pose toutefols
- dBne aémustration. Bads wves L'assentiemont pmvisoire du disoiple.
Qatte preu{re des pz'imss.pen 4"ine polence 1neérioure par 1ne selence sb-
périm &6 renocontre dang deuk cas difréraats. In pz'emiar 1iem, quand
une acience s des Fapy or4a & une Butve sans pourtant Tui etra malter«-
née, Glest le oas, . par sxampla. da 1a géeméw&a ﬂans Hon rappart £y 1a

dootrine naturelle. Que d’un point 3 an autra en puisse éta’o!.ir une 11

. gne drolte, le géeme‘lm la suppese--m.;ls 1 a,ppar&}iezxt au natumlis
le prouver. Apx'ea avoly inaiq,ué que parmi 1as pmpc:sitmm méa:latan :

l S

at ﬁes thasaa, sa.'mt Z‘hma ’-Jea“bs:

on rensenire d'aboru aen_

Est e‘t« a,nus mm. quo pliquas propoaitiema FUPPo-
sitiones gicuntur: Sunt enim quasdam propositionss,
guie pon possunt probaxrd nisl per prinsipis slilerius
golentine; ot ideo oportet guod in 4lla sofentia sup-
ponantur, liéet probentur per priveipis alterius sclen-
tiae, Sicut 2 pwnclo ‘ad puhcbtum rectam Yinean duders,
gupponit geometrs et probat naturslis; estendens quod
tuter quaelibed duo punota sit J.mea modia (58),

“53 :b’s-&., 19@#.39, nl20 4
' T 1 Pogt.Anal., leot.5, n“{ - La preuve mtzirelle o8t donnde dsns
1e 'ﬁvra VY1 des . hyaimues, 8.1, 231'912-18. Ie gommentaire de saint
Thorias (Lest.l,n.7) se 11t comme suit: M., 8L inter pumcta esset
‘alind medium Guam linea, manifestum est sud 1llud mediwm esse indi-
vigibiTe aut diviatbile. S5 sutem sit indiviesidile, oporbet quod
- sit dishinotum ab utroque 4n situ; et cum non tansat, cportel ite-
- ram quod sit 8ligued alierun medium inter diviaidile wod ponitur
i - medium et extrama, o% §ig in Infinitum, nisl ponatur medium divi-
- #ibile, 51 autem medium duorum punctorum paiusixites fuerit divi-
= : givile,out erit divisibile in indivisibilia,ant o semper divisibi-
; , 1i#, Sed non potest ddei quod dividstur in individidilia, guias tune
18 £adibit caden diffiovlias, quonodo ex indivisibilibus possit componi
= ' divisibite. Relinguitur 1£itur quod 41lud medium sit divisibile in
in seuper divisibilis, Sed hasc est ratio continuit ergo 1llud medium
erit gquoddam continuum. Fullum autem allud continuum potes’s essa

medinm inter duec pwncte quam lineat....?

]




S | ﬁ!esﬁ aap _t.«en Boadnd Mau. dans Yo mb den #éﬁ.mg su-
valternes que sous mrmxw 1& mmw owla & peix Eipds qul Hon
| des ucmamsiam ﬁans mte aumca mpérwure. Bans ¢e Sy, Iee ﬁexml'&aions

]

r
S

) qui mont yvancigsn dms 2-9. wime lai’ériem na: sont pas prineipes B
sens absaa.u. I;w,r f » gemse. nlest womm que yar la saiama gubalter

in w’ba‘iiemta seiemt:la, respec'm suba.ltemantis. fune

11Xs non sunt principla simpliciter, sed conclusiones

\ demonastvatae por-alimm soientiam, guod non est eimpli-
elter ‘cavere medio intringsos ot & Privrl, ged $1lud
ab ista soientds inferiorl nen Mtingi...xt sic intel-
ligitor Philosophns, quende docet allaua prinsipia es-
Be !.ndggnsmbﬁia amlmm. aua yero secundum

o - aeee, om dquid, quae bh ififeriort noten-
;= : : tia nan dmmtmmr. sa& a puperiori; liget -etiam
nbén wepughet ‘propositionas gimpliel tef Indemonstrabi-
les probari por aliqued medium ez:ﬁrinsemm (59) . :

Go dsuxidne gens auﬁeme sippositio fhype%hésémlatiw)iﬂ-

I

‘pligue toujours 1'idde d'uns proposition w.c.e;étée comme évidente, mals é
dont ,on- nfentend pas Méater 1! éviAence & cet endrols. GOmnentant |
des textes oﬁ Aristots sa élemamle n‘:!.l nly & qu'an gewl’ mtivers. saint

=]

B Thomas orlte
' Et ﬁmﬁ.t mn,tﬁestum esse gquod neqassa g8it sic ge habe-
D re sient diotun est, de wiformiiate gorpo¥um dume sunt
: in diversis mundie; et Hog ex suppositionibus quae acci-
pluntyr gires motus. ¥Yoeat antem guppogttiones ea quibus
U aﬁitm: ad pcrapos&tm astendendxm, prozater hoo q_uod hie
D '(55) J. de 8.-Thomas, Ours,P .il., 2.1 . 752531&—?:3.1

(59) 3n I de Gaslo, lect, 15

-
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. mmam mmt pﬂnespm, Xaat qmpﬁm sorum
Wupra ‘fusint probata, Hat auten wne mppm,;z (L

. Auod motus punt finitd, ldesy determinati SoouN
‘dﬁm ?P_ et non enfn int 1nfinitue species mo-

Aoy o '-j\;-zmm, sad dres tantum, ut supm pmba.-‘

Dans eet n,‘
deﬁ aéfinitionu, garﬁe '\
3 falt.,

pe:‘!’eet i 1nvent: s defind

tur sis ut sappesitienibns. quantum sufﬁait ad ne-
segsitaton praesentis demonstvationds, Diligentius
autem aansi&era:bitur de eis in qua.rto ‘ “i‘-u_s uJ)ai

trables, blen qu'ils puissem S:t;re aémntréa dans wne selends mpéxim

feme, "hypothibse” tient Leu de principe provsble,
oy ".J ﬂ.a mﬁg 0 apparm Swgﬂﬂﬂﬁc SRS Aj

T R U W TS TR PR

Dang cermms 048, s&iﬁt Themag &ﬁsi@a #n terne masiﬁe \
,le sens préeis et mtreint qna I.es modmes aaear&ent au ferue hypothése. '

I ateglt alors mk simplenent .éi'n_ne propesition semblable an ?rai et

qui ram conphe %empemizﬁﬁmni den phémm'énes sensibies-. -Yai@i un passage

i A

{6®) Ipid., lect.5, n.2.
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 par démons'grauen HOTRE 2D, P

des toups slentes, mm, mﬂm .ie terma dans g ma, B

.QB&MMW est hen md Arigtotelen non Mt i jue
opindonde, el ‘exlatinavit quod omnes siphus éae:!.ea-
dinm gorporun sunt elrea gentyvm berras, Ut pone-

- benk patrologl smi temporis. Postmodum subem Hip
parchns ot Pholomssus adinvensrunt nstug ¢

- gorum, ot ephakelorum, Bd mmm én qu
gansibus in gorpsribud seelestibusg. Vnde _
eat damnatr&tm, sod suppositis quaedss

En d'autres endroits. 13. prertltd qu‘an ne ﬁoit pas acmrder
‘une oenfia.nae a’bsalm gy anppﬁsmism qui paumient e&xe. fems 1a
suite, remplacées par de meilleures.

Tlozun (56&1.mm,4riavete}1s,?t;gslommi) banen
suppositiones quas sdinvenerunt, non esh nesessa~
riva gess yeres:. lﬁ.aat anim. »‘bali'tms mappasiti
Mﬁéﬁﬂc sia sal ; non RAmLR. O
tet digers has aumaqsitienea ssaﬁ y63 83 qu
‘  alivs modum, nendum ab hominibug
mn:pxehensum, apparentia aix@a gbellas salyantur,
- Aristoteles famen utitur hujusmedi suppositienibus
mmnm aﬂ qmlitaﬁeu motmm, EnquAn veris 3).

Saint 'rhomaa expliq,ne ansss. 1a preuye par laq.uelle nous ?ouf-
yons montrer ava mtte mrppasitian ogt p&uuaihle On ne proqédexa pas
{losophie de la natiwre ¢t lo ;pmpepition

aud constitug l‘hmwth%ae m gora pas. une conginsion. On ia, p@sera 1y
méaiatamaat somna. T pri,:;mipe wababla ab on la. Mem su:ﬁﬁamta. plav-

sible, dbs Loxs tzaa 193 eti‘ets qu‘ on en dééuit a'a.f;aeré.ent avac 1ea ;Eai.ba |
~ ohservés. |

unmm

62} In I do Oaeln, laet. oTs
3 ek, s.fels. f;;&?, L.

33w




« « M E S gnan o duplicdter indweltus ratio. Uno modo
ad probandun sufficlenter aliguanm redigem: sicut in selen~
$1a naturall indusitwr ratio sufficiens ad probandud Guod
motus ¢aell semper sit uniformis velocitatis. Alis modo
indusitur vatle, quae non suffidlenter probvet radicem,
sed quae yadiol jan positae ostendal gongruere gonsequen-
bon affestus; siout in sstrologla ponitur ratio excentri-
gorum ef spieyclorum ex hoo quod, hao positions facha,
pogsunt ‘Helvard spparentia sensibilia olpea motus casles~
tes: non tamen ratic haes eat sufficlenter probans, quis

" otisn Porte Blis positions faota salvarl possent (6W),
.. Saint Thomas explique dons iel les earactéristiques de L'y~
pﬁfeh&e telle que les nodernes 1'entendents o¢'est wie sipposision qui
explique les phétonbnes #'une ezt Sre vraigenblable; ekle n'est pas §enr
‘autant la seule B, pouvoir les expliguer. La preuve sur laguelle elle
repose demeure insufflsante au 'p'o,im de Yus démonstration, '

2 o e Eom Mazoim R : " N
L Dans les pariies de sa dogtrine naturelle qui reldvent d'une
‘expérience plus cireonstaréife, Avistote Iui-mfme falt usage de ce genre
' de raiscnnements. Par exemple, pour expliguer le rapport appavent en'ara
 le mouvement des astres et celud ded orbes, i1 §tablit' différentes sup-
positions. Une premibre est rejeiée parce qu'ells ne s'sccorde pes aves
les "apparences aenﬂi’hieq". . o
Que les doux (1'étolile et 1'orhe) “sodént en repos,
olest Lupossible, En effet, sl 1a ferre esh en re- .
pos, l'hypothése ne rend pas comple des obssrva- .
tiong, Cependant nous avons suppssé gque la terre
est en repos. Il reste donc que les dsux ge mou- o
vent ou que l'un se meut at gue 1'sutre est en repos (65).
~ Malgm sl '&riﬂtqte"éonnait. pour en falre usage, Lo #aisonne=
- ment par hypothdses, n'a-t-{) pas anssi 6tabli les principes fondamen- il
taux de sa théoriel Nous donnerons une réponse détaillde & cette guestion

(64) Ia, .32, a.l, =4 2.
(65) De Gaslo, XI, .8, p.289bH-T.
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‘en $tudtant 1" éﬁiﬁnzqﬁ ot la confirmation aes ixypom_a’ésé'sfk:\f nn pour »
'le moiwnt, mxe‘la' p}sﬂ_ﬂ.‘ﬂéﬁ des prapasitw#& dma s'aduster sma iﬁéééu o -
g e expérience gui, ﬂélle~ni§m,g'. ne seys jJomals aéﬂnhs.v n i’féél-aémané.
‘Avigtote ne reprochait-il pes sux pl_;aﬁmtiniéniat dlignorer quien ¢e Qo=

_maine es principes sont loin d'8tre adfinitifs mals Gu'ils doivent :-'.;E.‘a.‘m.

- appréeids selqén leurs ‘péoultate? (66). IL -dderit enqoz?a .06 genre e pro-

- powitions eu parlant 4 principes qui ‘tappuient mur Llexpérience 8%

qui ent d'mubant ‘ﬂ% de yaleur qua ¢ette expérience est plus vaste {él}.

iy

3) L'hypothbse et la proposition dialectigue.

Henzi Bergson diseit dang un disgoursprononos & la.eérémo-

. nie dn Centensire de Claude Berndp@dio- o oo LT U

- -La pensée constante de Claude Bernard, dans son
B _ Introduction, a 6% de nous:.montrer gomtent le:. .
fait et 1'idée collaborent & la recherche expéri-
. mentale. Le fait, plus ou moins clalrement apexgu,
suggere 1'idée d'une explication; cette 1dée, 1o !
savant demande & 1'expérience de la sonfirmer; mels, ¥
- tout le temps que son expérience dure, i1-doit se o
tenir prét & sbandonner son hypothdse ou A la remo-
deler sur les faits. La recherche sclentifigus est
doné un dialogue entre 1'esprit et la nature, La g
mature évellls notre ocurlosité; nous lul posons des
questions; ses ‘réponses donnent 2 1ltentrebien une
tournure impréyus, provequant. des questlons nome.
' yelles auxquelles la naturs réplique en pugeérant
de nouvellas id€es, et ainsi de sulte indéfiniment (68).

. Remawquons la phrase suivante: “La recherche golentifique est
done un dialogue entre l'esprit et la nature®,."70e dinlogue doit Stre

" ontendu su sens dislectiguet par ses théories, le savant pose des ques~

(66) Ibid., III .7, p.306a5-20.
(67) Do Gen.et Corr., I, c.2, p.31625-15.
(68) Henri Bergson, La philosophie de Claude Bernard, dans La pensde et le

mouvans, Paris, Alcan, 1934, p.258.




. tions; les répenae; Zoumnles par 1! expérience engendrent de usuvelles

"o,héol,‘_ign. oellen-pl ag.‘.j] drong ,i. de nouvesux falth st alnsl aa m’to.

»' w"r L [t

¥ [2¥

qutil sxemine nt ast ﬁus diaiuotiqpo (693 G'ast eepenaam aans )las Tepi- ' }

e

fn vmzdra Pien rema.rquer bqws mms n'entandons m‘l-iement y cherhhqr *ane
théerie du progessus ds :La ge.teuoe expérimentale. Nous naus y zvéfémna
sevlement dans le ‘it ?1'en éégager ia netion générale de a.ialeatiqv.a.
quitte & voir ensuite comment elle a'applique dans le pmeess'aa de la
soi,ence emé‘rimanbﬂe ot cawnant A.ri.stets 1'a1-m8me 1's sppliquée densd
; tiaviuk, Les préoiaions P !.1 ¥y é.ozme sur 1a naturs de la proposi-

~ tdon :proba“hle. sur 1a ;pos:.tien den pmpos&tiem, ota,, sont dbs plus

* précletses. Bt nous crpyoms qu'il mt 1a peine d'en wnsiaérer garbai-
nes parties qus. yont nous garvir & mettre éavmtagé o Imaare 18 no-
tion de supposition ou ﬁ'mo‘ehese dans le mntexsa ar:lsfsa’sélieien. '

-

, Tachona d'é‘bablir, ponr leA mmenh, le mppor‘.; entre l'l:ypo—
thésa at la proposition ﬁialggtiqm que J.a Philosophe déarit au premi.er
livre des Topiques. A m@iﬂxe ‘ﬁrsﬁ.ze, 11 az;maa 1&5 myens a'o'btenir

en abondance des .raiaomgm.ema Ialectiques, e'est-aa-dira dea raiso:mo-

pents qui ne confdrent 'paa do certitude proprement 'dite.

(69) 0. Sec.hnal., 1, 32, g8alg; De Ban.et Gorx., I, 0.2, 316e5-15:
B w610, 111, 0.7, 3 asas-zo. ota. _




0 ponbi ﬁ'n,g axmasai% Miiﬁ .'\ i .
;pz*iaa; le tx'oisﬁma, otest la &émuvertn m dit..é-
. remoen; ot lo mualridne, Llevamen da 1'identité, . ©.
%s tmis &emhrs iu.st wmen s . .j, ng 0w pex

xm,m;m pm Btre wit 1.

sait_‘l' ’ 'ig' 1a smatian‘_w

‘tame i ﬁemn&q. d.eg di:-
tmisi e, de Aoiire ressea-

.....

inaizmenta pem'ant Bo ramehar sy ;prmaa. e' est-&-r‘:uxe A 1\3 Pﬁﬁﬁm

| des propositiend, I¥ agt ude possthle de gonsidsyer-ges trols derniers
)ﬁgﬁmmta ~comme des moyens qui facilitent la. dégouveris des proposis
» g 1' &1 recher-

ingus 1o sens dos tommes, qu
‘ ahe les reasemblancea 8% lﬁﬁ aifféxenegs. on.gult un pro@a@é gud ﬁ‘ommt
des propesitions. OBest ge que falt vessortir Sylvester Msurus dans sa
paraphrase des Topiques. ¥...Ergy oum alis ingtruments ad 14 tenden con-
duesnt, ut, summw Pi'ﬂﬁbgitionea, cagters mmma mmmr M
prisum, hoo est ad suiptipnem :amempmm" (71). G'est mm gous oe
zapport que les trois derniers imstrumenis sevont mamézféa dana la
ﬁem_m:a 1a position des proimsigions gonstitue 1'insimment qui
:ﬁ’oﬁmﬂ.t en sbandonde des ralsonnemints dlalsetiques, ‘.da:mfa.na,ons-mus‘ nadn-

S AT SRS ST e .

(70) 105a22-33 {trad. Triwt)
(71) Sylvester Maurus, Aristotelis Gpem...ﬂame 1668, 2.1, 1.1, .11,




tomnt quelles gont les &ﬁﬂéﬁ'ﬂtfiﬁaﬁﬂ de ces pyoposltions, Les pre-

miers pringipes ou ls nenplusmn dlune démonstration gont Ns Beger- -
t4ons pures et smplen. Tolles sqnt J.ss propositions ke Wuﬁ est ylns
gra,nd que 1a partie ot Ia somne dog mngles 4 %rianéla as# é&ﬁle 3 ‘
deux droite. La sonnexion du sud wt o @u prédient ne peut pag. abre nige
enl cayse. z’ar Gontre, les. prapaatﬂons In m%re aem mﬁ M La
métal gondudy 1'61eabrdaitd peuvant blen ayolr wne forue Bedertive
mats 1'intelligenge n'en voiy pad 1a néceseité. Kﬁ‘ém# mﬂ m p&r l'é-
videnge Lméddate ni par-la Aémonstration, Llesprit pe pem Jemur ssgor-

der qu"gn aasentiment demandd; leuwr position par 1tesprit gﬁﬁ ia vépon~

8¢ & une demande d'ageentinment. Qot as-sentin%mt previsoirem'ant accord.é
sette position, est une gonddtien néuaeaaire :m wﬁ.mm&x&mt. ﬂu pre-

aessus 4'inférense, I&en e ?am sidyre 1:;
gence ne prend pas Hoomme si alle ét«ﬁét ?raia” Ay 6’ eS‘é p&rge,,gue 3-5

comsaxion des termas. ymt ‘e#ra 'emgawa nise en gause. qu' il faut &aman—

d.er 1faggentinent. Nowg ne pewons pas, dés lors, ai‘fimer abselnment

lour m?arsalité §'sat une propositﬂm des ¢e geonre que nous appelle-

rons dialeeti.qne.

fn prepasi’oi.an dialaat-t‘ 16 88t tue mtemgation du
prohable solt pour tout le monde, Bolt pour la plu-
paxt, solt pour les sages, et parmi pes derniers,
soid pourtons, soit pour la plupars, soit pour les
plus notables; AInterrogation qul ne doit dlailleurs
pag atré paw _'.‘,;hxala. oar on peyt admettre ce qui est
regu par les gages 3 la dei‘&ian qus ¢e ne goit pas
contralre Bux qpininns ;Y gmml noubre £72) . ..

ﬁe and mwéﬂm le m&samemm ,Ma.legtiqm. £ est qu'il

ne pen‘b staffranchiz de 3.'interregatian. non seulement guant 3 a8 come

clusion, mais auss¥ quant sux prémisses. Dans la soclence proprement

)
Lol

{72) Aristote, Topiques, I, ¢.10, 104ag-10,
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. dive, X' mtemg&tiqn ne ;pmtt p@m;er q;ue #ur la..WMusien. '»;eii"mmrs,
tant qu' 6lle n! asﬂ pag w&éa, W limbx'kalﬁé da’
l'ame humaine par 3& @Mﬁ‘mlité ‘o fie et paa en cauaa ﬂaﬁm aps.ri-
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