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CHAPITRE TIX,

Peut-il v avoir une gclence spécificuemant distincta de la

qualité comne il y a une sclence spécifiquement distincte da

la cuantité ?

Chercher 8’1l peut y avolr une science de la qualité re-
vient & se demander si la qualitd peut &tre sujet oun objet de
la démonstration. Elle sera sujet, si ells est genre et si

ella‘a un mode ﬁropre de définir. D’abord, gi elle est qenré}

En effet, touts sclence porte sur un genre. C’est gue touts
‘science requiert de 1'unité., Le processus de la science est
comne celui de la raison. L7unité d’un mouvement eét rrise de
1'unité du terme de ce mouvement; ainsi, 1'unité d’une science
sera prise de 1l'unité du terme de la science. Le genre sur le-
quel porte la science est le torme de la science, parce cue les
sclences spiculatives ne cherchent autre ¢hose que la connais-
sance du genre de lsur 9bjat.(l)

P dubrd: i la gualits sera selence si elle a4 un mode
propre de définiy, si elle réalise la seconds condition de la
sclence. En effet, les sciences sont distinctes leé unes des
autyes par leurs prncipes. 81 la science porte sur un genre
et 81 le genre est sionifié par la définition, la diversité &ea
définitions domnera la diversits des sciences. La diversits
des sciencez n'est donc pas prise des genres, maiskde la diver-

8ité des définitions. Les genres donnent une diversité matd-

(1) = In I Posteriora Analvtica, lect. 41, n. 7.
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rielle; la diversitd formelle est prise du principe. Ainsi,
des sujets divers peuvent appartendr 2 la ndme science, s’ils
sont dclairxdés par des princlipes semblabls : la voix humaine
différe du son d’une chose inanimée, rais les deux relédvent de
la musicue qui considdrent les deux. Par contre, deux objets
da science peuvent &tre unifiés dans 1l’'étre et appartenir 3
des sclences formellement diverses. Le corps mathématique :
n’‘est pas séparé dans 1'8tre du corps naturel, mais les deux
relévent de diverses sclences, l'une mafhématique, l’autre na-

turelle.

C L am e ey

Or 1l semble blen que ces exigences peuvent se rencon-

trer dans la cualité. En effet, au second livre des Physiques,

saint Thomas montrant la présomption de ceux gui veulent prou-
ver la nature par la violence appule son arguament sur l’oxenm-
rle gue voled : parfels, dit-il, 1l'aveugle-nd démontre la cou-

leur; mais la couleur n’est pas une psr se notum pour 1l’aven-

gle parce qu’il n'a pas 1’intelligence de la couleur. Il usé :
du nom. C’est tout. Parce que notre cornalssance viert des
gens, 11 s’ensuit gu’il manque une science A celui & qui i1
manque un sens. Lfaveugle-nd cui n’a jamais senti la gcouleur
ng peut rien lntelliger sur la eouleur.(l)

L.e méme exemple revient dans la Prima Pars guand saint

Thomas veut manifester que 1l’intelligence est une puissance

gui doit recevolr ses espdces des sens : {1 nmancue une science

e m e

/

(1) - In II Physic., lect. 1, n. 8.
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(t) : a celui & cqui il mancue un sens. L’aveugle-né ne peut avolyr
} une science de la coulaur.(l)

A 1l'article sulvant, 11 dit encore cue si les species
] étajent donndes par 1'intellect agent, l’aveugle-nd pourrait
-A%; avoiy la sclence de la eouleur.(z) : 4 = "

Tous ces textes nani festent clairement gu’il v a une

soience de la couleur. Or 8’1l v a une seience de la couleuy

et 81 la couleur est qualitég, i1l suit done qu’il y a une
sclence de la gualitd. En effet, élle est gonre : 1l'étre sme
divise en divers genres selon les divers modes de prédica-
tions qul suilvent les divers modes d'é{re. La qualitéest
un de ces modgs de prédicatiens.(s)

La sclence doit, en outre, pour atre distiﬁcte.des au-
tres avolr une lumidre qui lui soit propre et lul permette
d’envisager sous un #8me aspeot les différents sujets qui
tombent sous sa considération. Or la qualité semble avoir
un prineipe qui ivi seit prepre . elle définit avee matidre
sensible : le camus se a4finit aveo matidre sensible. | Ainai

la science de 1a qualité sera-t-elle une, parce qu 'alle tire-

B

(1) - Ia pal’a, quu 84; & 3' e,
(2) - Ibid., qu. 84, a. 4.
(8) - InvV ketaph., lect. 9, n. 890.
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ra son unité de son principe, et se distincucra-t-elle var ¢on-
séquent des autres sclences.

(e la gualitéd pulsse dtre objet de gclence, rign nfest
plus facile & voly, pulsque ecela découle de la raimn nédma de
la science; En effet, la démongtration consiste dans la ré-

solution de la passio propria dans les principes du sujet.

Or la passio propria se tient dans la ligne méme de 1la cualits.

Doneg. ..

Hals ces conclusions témoignent d’une connailgsance pour
le moins simpliste de la qualité d’une part et de la science
d’autre part. La dernidre d’abord. Dire cus la qualité est
1’8bjet de la sclence, ca ne serait plus opposer une science
partioulidre de la qualitd A une autre science particnlidre
de la cuantité. Ce seralt poser la qualité comme 1’objet de

la sclence simpliciter qui comprendrait alors sous elle la

sclence mathématique.

éma sous cet aspect, la solution est inadmisszible.
C'ast que la démonstration est un ferme analegua, un terme
dont la zatio communis inaequaliter invenitur in inferioribus.
I1 peut done se dire stxictissime modo et raductive modo.
Strictissime modo,la science démontre la passlo propria par

les princlpes du sujet. Sans sortir du mode strict, elle peut

démontrer autre chose que la passio propria : l’essence ey}

sujet peut étre démontrée. Il peut y avoir également démons-

e
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tration de la substance. C’est ainsi ogu’en métaphysique, on
démontre 1’existence des substances séparées. De méme pour
les sutres prédicaments.

'Bien plus, c'est méme A propos’ de la passio propria qu’on

pourrait pasér ung ohjaction. En afget, la pagsio propria est
qualité. Or la qualitd est accident et de l’accident il me
ssuralt y avolr de démonstration. Mails toute la difficults
tient dans la confusion de 1’accident p:§dieablé et de l’acci-
dent prédicamental. L’accident prédicable est un des membres
de 1l’universel logigue. Il est une intention seconde qui .

dit éire st ne pas étre dans le sufet dont il est dit. Il

s’'oppose & la passio propria. L’accldent prédicamental est

ens 1n allo et s’opposs & la substance gul est eng per se.

I1 n’est pas relation legique, mais ens maturae. L'accident
prédicamental peut atre prédiqué comme propre et s'opposer
alors 4 l’accldent prédicable; il peut 8tre prédiqud comme

accldent et a’opposer alors au propre.

En outre toutes les passiones propriae ne se démontrent

ras., La pagsio prxopria est la qualitd oui découle ds 1'ecmence

du sujet d'une fagon nécessaire. Le sujet nae peut é{re Bans
elle. Mals pour qu’il y ait possibilité de la demontrer, il
faut qu ilyait pogsibilits de connaitre les principes du sujet.
Or la passio propria qui découle de l'individu singulier ne

pourra &tre démontrée puisqu’il est impossible de connaitre
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les principes per se de 1’individu sensible. Il n’est pas
gpéculable. C’est que toute action, méme celle da la connais-
sance, sult les conditions de la forme da l’agent. La simi-
1iéude est le princips de la connaissance comme la chaleur
eat le prinéipe de la caléfaction; c¢’est pourquoi toute con-
nalsgsance doit se falre par mode de forrme dans le connalgseant.
Ainsi, comie la similitude par lacuells nous connaissons est
abstraite des conditions matérielles qul sont causes da 1’'indi-
vidu, cet individu est par soi inconnaissable.(l)

Bt cela, parce que la matidre premidre est le rrincipe
de 1'indivicu, et que la matidre premidre est en olle-méme
inconnaissable. L'i?dividu dont elle est le principe est
2

done inconnaissable.
L’individu n’est pas connaissable par la species, puisocue,
pour arriver & la raison universelle, 1’intelligence doit
faire abstraction des parties de la matidre. Les parties de
17individu ne peuvent exister séparémert. FElles sont au deld
de la considération de l'essence : 1'essence peut étrs con-
sidérée sans ellea. Elles ne sont pas parties de 1’ essence,
mais parties de la matidre individuelle et de gol, cette ma-

tidre est 1nconnaissab1e.{3)

(1) - De Veritate, qu. 2, a. 7.
(3) - Ia Pars, qu. 86, a. 1, e.

AN
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La méme doctrine revient dans ls De Trinitate. Ces par-

ties sont dites parties de la matidre, dit saint Thomas, qui
ne'sont pas posdes dans la définition du tout. Elles sont de
1'egsence de l‘individu et 1'individu ﬁ‘est pas 0539t de scien-
ce. La matidre, A cause de la débilitd de son étr;; eat en

puissance senlement et ne peut dtre principiunm agendi. Les

choses ne sont eonnues qu’en autant qgu’elles agiszent sur

1’intelligence. Urechose est connue quand sa similituda est

‘dana l’eaprit selon qu’slle est dang la chose. Et, comma 11

n’y a pas de similitude possible de la matidre preniére, qui
est pure indéterminatioﬁ, les singuiiers qui dépandenf4&é la
matidre premidre ne peuvent 3tre connus.(l)

31 les pzincipes‘gggagg deil'iadividu ne peuvent étre

connus, il est impossible de résoudre la provria passio dans

les principes du sujet, il est donc inpossible d‘en avolr

la science. Void pourquet Porphyre groupe 1’accident in&épa-

~rable de 1’'individu aveec 1'accident prédicable. Ni 1%un ni

1'autre ne peuvent dtre démontréds, Mals d’une démonstration
gtricte, s’entend, celle qui démontre par les principes for-

msls.Il peut se rencontrer mdme en science'spéculati¥e des

 démonstrations moins rigoureusss od, A défant de la connais-

sance des prineipes per ge du sujet, on démontre a partir des

(1) - De Veritate, qu. 2,a. S.
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causes extrinsaques : la cause finale et la cause effiociente.
Ainsi, en philosophie de la nature, on démontre le pourcuoi
ées dentsz algués & partir de la fin : elles ne sont pas tel-
les & cause de la nécessitd de la matidre, maiz A cause de
la fin & iaquelle elles sont ardannées.(l)

En outre, toutes les qualités qui déconlent de 1’essence

du sujet ne sont pas passio propria. Il en est qui convien-

nent & toute 1’'espdce, mals pas simplement A 1’espdce. Ainsi,
étre bipdde est une qualité qui convient A 1’espdce honme,
nais & d'autres espdces encors. Par contre, la qualitd peut
étre prédiquée en propre ne convenir & 1'espéce, mals non

& tous les individus. Seule est passlo propria,la cualité

convertible avec lo sujet. Ainsi, la risibilité pour 1’homme.
Mals non la possibilité de blanchir.

Il est enfin des gqualitds qui n’inhdrent pas per se
dans 1'essence du sujet. Ellss peuvent &tra et ne pas étrs.
Une qualité n’inhére pas psr se dang le sujet quand elle
n‘est pas posée dans la définition du sujet, ni le sujet
dans sa définition : musicien et blanc sent prédiqués per ac-
cidens da horme. (%) ‘

Or ces qualités qui n’inhdrent pas per se, ne peuvent

étre démontrdes. La démongstration porte sur le néceaessaire;.

(1) - In II Physic., lect. 12, n. 3.
(2) = In 7T Posteriora, lect. 10, n. 5.




-

79 -

sur ce qui ne peut pas ne pas adtre et ces principes qui ne
peuvent pas ne pas étre sont des principes per se., Or la |
qualité qui n’inhére pas per se peut 8tre et ne pas étre,
elle est contingente, d'une contingence opposée aw'nécessaire.
81 elle n’inhére pas per se, le sujet ne peut étre posé
dang sa définition et elle re peut étre attribut de la con-
elusion.(l)

“Ad scientiam non pertinet considérare de his

cuae per accldens insunt subjecto suo, sed so-

lum de his quae per se insunt, Ceometra enim

non congiderat de triangulo utrum sit cupreus

vel ligneus,sed solum considerat ipsum absolu-

te secundum guod habet tres angulog aequales. (2)

Prise ahsolument, la qualité ne peut étre dite objet de
science, en_ogsens qu’elle entrerait dans toute démonstra-
tion, que ce soit en philosophie de la nature, en méthémati-
qué oﬁ métaphysique.' (uant A 1’autre aspect du probldma, 2
savolr que la gualitéd ast sclence opposée A la science de
Quantité, parce qu’elle est un genre et qu’elle a une lu-
miére cui lul est vropre, c‘ést é@alemaﬁt inadmissiﬁia, et
toute 1’hypothdse vient d’une méprise sur le sens &u mot
genxe. |
En effet,ce‘genre gui doif étre leo sujet de la science,

qui est la premidre condition de la sclence, ne doit pas étre

(1) - In I Posteriora Anal., lect. 18, n. 2.
(2) ~ In IV Metaph., lect. 1, n, §531.
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confondu avec le genre qui se dit de la qualitsd. Autre
egt le genre que considire la sclence, autre celui cue dé-
signe la qualité. Genre est un terme A zens multiples
et confond;e les impositions qu’il comporte conduit a de
lourdes erreurs,

Selon une premidre imposition, le terme genre désicne
d’abord la géndration continue’d'étresd'une ndmg espdce.
Ainsi, on parlera du genre humain,tant qu’il ¥ sura généra-
tion continue d’étreshumains. C’est la multitude ayant re-
lation & un mére principe.

Le genre se dit, en second lien, pour désicner le pringl -
pe générateur d'une famille. Ainsi, le pdre donne son nom
aux étres issus de lui. Les Helldnes sont ainsi nommds du
nomd’Helldns, le pdre de la patrie grecque.

En troisiéme lleuw, le mot genre désigne le premier su-
jet, Le premier sujet de la couleur est la surface; la pre-
mier sujet des saveurs est 1’humeur. Ainsi, la cmuleur et
la saveur appartiennent 3 des sujets différents. Il faut
que daux sujets soleat tels que 1’un ne soit pas résolu par
1’autre. Le solide se résout dans la surface; ‘augsi, les
figures solides et les figures de surface ne sont pas dans
des genres divers. Mais la species et la matidre appartien-

nent & des genres divers, parce que rien n’est commun entre

elles.
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En dernler lleu, le genre se dit de ce qui est posé

\

dans une définition et en est prédiqué in eo quod cquid et

dont les gualités sont les différences. C’est le genre
dont 11 esﬁ guestion dans lea catégories, dans lesfdivers
modes de prédicats egu’on peut dire de l’étre.

Aingl, entre le troisidme sens, appelé genre physique,
et le quatriéne sensg, il y & une opposition, manifestde dans

le De Trinitate, & propos de la science Que NOUs pouvoens

avoly de Dieu. Dileu n’est dans aucun genre, explique saint
Thomas, parce qu’il n’a pas de quid est autre que son esse
qui puisse étre sujet de 1l'esse. Quant aux autres substan-
ces immatérielles créées, elles sont dans un genre. Et,

quoiqu’'elles convliennent aux substances matérielles dans le
ganre logigue ow par la prédicaiion, elles ne sont pas dans

le m8me genrs naturaliter loguendo. Le logicien.eonsiéére

éas iﬁtentiéns gecondes qui psuvert également convenir aux

choses matdrielles et imma{érielles,-corruptibles et incor-
ruptibles. Mals le philosophe ccnsiddre las essences selon
qu’elles gont dans les choses :

“Deus in nullo genere est, cum non habeat ‘qued
quld est’ aliud a swo esse, quod requiritur in
omnibug generibus... Alise autem substantiae
imnmateriales creatas sunt guidem in genere. Et
cuanvis logice considerando conveniant cum istis
subatantils sensibilibus in genere remoto, guad
ast substantia, naturaliter tamen loguendo non
conveniunt in eodem genere, sicut nec etiam cor-
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~ pora caelestia cum istis inferioribua. ..

Logicus enim considerat absolute intentiones,

secundun quas nihil nrohibet convenire imma-

terialia materialibus, et incorruptibilia

coryuptibilibus. Sed naturalis et philoso-

phug primus considerant essentias, secundun

quod habent esse in rebus, et ideo ubi inve-

niunt diversum modum potentiae et aotus et

per hoc diversum modum essendi, dicunt esse

diversa genera (1).

Or le genre sur lequel porte la sclence, c¢’est le genre
entendu comme sujet de l'esse. La sclence sst une si elle
prise d'un méme ¢genre, et Cajetan explicque que c¢e sont les
genras qui domnent le sujet et que ¢’ezt & partir des genres
que se distinguent les habitus spéeulatifs. Or la qualits
est genre au quatridme sens de ce terms; elle ast genve logi-
que, genre selon la prédication, si on l’entend corme prédi-
_cament, car les prédicaments ou les catégories sont des in-
tentions secondes ordonndées & établir l’ordre dans la connais«
sance. La qualité, étant un des genres qui divisent la pré-
dication de 1’étre, ne szaurait donc étra le sujet de la
science.

Mals cotte conclusien est Sgalement inacceptabls. Com-
nent soutenir qu’il n’y a de s¢lence d’aucune qualité. Pour
ne mentionrer gue la volontd, saint Thomas ne la démontrs-t-il

pas ? Il prouve son exlstence & partlr de ses causes. Toute

(1) - De Trinitate, qu. 6, a. 8.
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chose naturelle, dit-il, a un rapport a sa forme: elle.y tend
quand elle ne la posséde pas et, cuand elle la possdde, elle
8’y repose; Aingi, pour la forme appréhendée par 1’intelli-
gence; quan@ 1'8tre ne 1l’a pas, il y tend; cuand #1 la possade,
1l s’y repose. | | '

Deg principes per se de la volontd, 11 déduira la liberts

comme une pagsio vropria de telle sorte gu’étant donnée une

nature, un appdtit qul suit d’un jugement indiffsrent sur |

les biens partieuliers, la liberté ne peut pas ne pas suivre.

Ainsi, des causes per _se de la volonté, ells peut déduire des

conclusions certaines. e
La difficulté présante se résoudra si 1’on distingue.

Autre chose est de dire gu‘il vy a une gsclence de la qualité

simpliciter en tant ou‘on désigﬁe par 13 la catégorie du quale,

autre chose d’affimmer que la forme réelle désignde par la

cqualitd est une essence sulJet de 1l’esze, donc un genre sur

_lequal portae la science. Encore faudra-t-il se garder de

prendre ceol d'une fagon absolue., Il serait plus exact da
poser ainsi la probldme : toutes les qualités, en tant qu’alles
sont sujets de 1’esse, peuvent-elles &tre sujets de la démong-
tration ? C’est & examiner ceci qu’il faut maintenant pren-
dre garde. ‘ |

Il ne semble pas y avolr de difficultsd pour la qualité

imnatérielle. Elle peut étre connue dans ses principes per ss,
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elle est donc spdéculable, parce qu’elle peut éire séparde de
la matidre et du mouvement. De la natidre, comme l’exige la
pulssance immatérielle cui ne peout 8tre actude My le sensi-
ble comme tel; du mouvement, rarce que 1'habitus de sclence
aqui perfecfionne 1’intelligence doit porter sur le nécessaire.(l)

La qualité immatsrielle réalise les conditions cde 1l'objet
spéculable : la cquidditd ou la nature de la chose doit &tre
intelligée ou selon qu’clle est en acte, come dans les subs-
tances sgimples, ou selon.ce qui est son acte ou qui lui tient :
lieu d’acte. Si une chose no dépend pas d’une autre dang ca
qui congtitue la ralson de son 8tre, alors elle peut &tre abs-
traite par 1’intelligence, non seulement si elle est séparde
de 1’autre selon 1’étre, comme la plerre est séparée de 1'aun-
tre, mals ndme si elles sont uniss dang l'étre, que cette
union soit celle de la partie au tout ou celle de la forme &

la natiére.

e — L ey s

Il est sans doute des qualitds immatérielles qui dépendent
du composé sur le plan de 1’exercice, mais elles n’en dépen-
dent pas sur le plan de l’'&tre, dans ce gul constitua leur na-
ture, parce qu’alles découlent de la fome. Ainsi, 1’intelli-

gence dépend des sens pour l'acquisition de ses espéces, mais

non pas dans son opération propre, ni dans son étre. Elle é

R )

peut donc étre connue dang ses prd neipes per se et devenir la

(1) - Da Trinitate, qu. 8, a, 1. -

et —— o o
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cause ngcessaire d’'une conclusion nécessalire.

Mals 11 semble que scules les cualités immatérielles
puissent &tre connues dans les principes du sujet, c'est~é-
dire dane leurs principes Ber_se ot que seules olYes pulgsent
fournir un ﬁoyen terme qui solt la cause nécessaire ‘de la
conclusion. Il n’en va pas de méme pour les qualités sensi-
bleg : saint Thomas dit, en effet, que la qualitéd sensible na
peut &tre abstraite u sujet, Cette forre peut étre abstrat-
te de la matidre, dit-11, dont la ralson de 1'essence ne dg-
peﬁd pés d’une telle matidre. Mais cette forme ne pourra
étre abstraite qui dépand.de-la matiérevdans sa raison. .-
Ainsi, les qualités sensibles qui surviennent au. sujet aprag
la quantité, Or la qualité sensible ne pent dtre définie
sans le sujet, ¢’est-A-dire sans matidre senzibla.

Mais cette Aiffimlts vient d’une confusion entre matidre

senaible commtine et matidre sensible, principe d’individua-

tion. La matiare premidre est iﬁintalligible, et principe

d’ineénnaissancé. L’abstraction totius consiste & sdépaver la
smeﬁigg de cette matidre sensible individuelle :

“vvs Digitus, pes ot manus ot aliae hujusmodi
partes sunt praeter intellectunm hominis, unde
ex els ratio essentialis hominis non dependet
et homo sine his intelligi potest. Sive enim
habeat pedes sive non, dummods ponatur conjunc-
tum ex anima ratiemall et corpore nixto ex ela-
mentis propria mixtione, cquam requirit talis
forma, erit homo. Et hae partes dicuntur far~
tes materiae, quae non ponuntur in definitione
totius, sed macis o converso, et hoc mod se
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habent ad hominem omnes partes signatae, sicut
haec anima et hoc corpus et hic unguis et hoc
o8 et hujusmodi.” (1)

Mais une gpecles formellement abstraite de matidre indivi-
dueslle peut comporter matidre sensible commune, lacuelle est
intelligible. Elle entre dans la définition du sensible
1’hormme est horme par son &me, mais il n'en doit pas nmoins
comporter dans sa définition des parties du corps dans lecuel
est 1’ame. Ainsi, des qualités sensibles et de leur défini-
tion. La matidre sensible commune entrera done dans leur
définition, méme si cette définition ne comprend pas la matiére
individuelle.

e Sive in sensibilibug, sive in mathematicis,
sefiper oportet cueod sit in definitionibus ali-
quid quasi materia et aliquid quasi forma. Siec-
ut in hac definitl one cireuli mathewmatici. Cir-
culus est flgura superficialis, superficies est
quasi materia, et fiqura guasi forma. BEadem
enim est ratio quare definitio mathematica eat
una, et quare definitio naturalis (licet in ma-
thematicie non sit agens, sicut in naturalibus),
quia utrobique alterum est sicut rateria, et al-
terum sicut forma.* (2)

Mais, 8’1l est des qualitéds qui peuvent atre connues dans
leurs prineipes por se et servir de sujet 2 la démcnstratioh,
on ne peut conclure que toutes les qualités sensibles peuvent
8tre connues ainsi dans leurs principes essentiesla et, par 14,

que toute cqualité est genre spéculable. Pourquol cela ?

(1) - In De Trinitate, qu. V, a. 8.
(2) -~ In VIII Metaph., lect. 5, n. 1761.
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Parce que toute qualité ne peut atre abstraite. Il est des
qualités cul arrivent & l'individu dans 1l’existence. La qua-
1ité sensible, le chaud, le froid,le dur, le mon, existe dans
le singulier matériel. Elle est partie de l’indimidu.(l)

Ces qualités affectent les substances singulidres ‘dang

un lisu, un temps déterming, et sont senties hic et nuna.
Done elles ne sauraient étre connues dans l'universel qui est
toujours et partout. Si la définition essentielle ne peut
dtire atteinte, on ne peut avoir de conélusisn}dsnc on he peut
avolr de solence.

Qu’arrive-t-1il alorg ? 'Ou l’en prendra comi@ principe

essentiel ce qui se produit ut in pluribus, ou 1’on définira
la gualité par description ou PaY procéedd de mesure.

Ut in vluribus. En effet, la philosophia de la nature

peut regarder comme principe d’une qualité sensible ce qu’elle
établit ut in pluribus A propos de cette qualits. Il ¥ aura

alors une science per aceldens de ces qualités singqulidres.

Ainsi, de celles qui se rencontrent fréquesment,on dira qu’il
¥y & dénonstrationscomme 1'delipse de la luns gui ne . se pro-
duit pas toujours, mais quelquefois. Les cheses qui se pro-

dulsent souvent sont comme celles gui se produisent toujours,

Mais, parce qu’elles ne se produisent pag toujours, elles sont

particulidrea. Il y a des cheses qul ne sont ras toujours

(1) - In de Generatione et Corruptidne, lect. 10, n. 7.
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quant au temps, mais toujours par comparalsen & leur czuse :

Si la terre est entre la lune et le solei), la lune ne peut
pas ne pas s'delipser. D’autres ne se rencontrent ras tou-
jours par rapport & leur cause : lag canges psuvent alors
&tre ot ne pas &tre. Cependant, ut in pluribus, elles se pro-
duisent. (I)

Définition par description aussi : dire quela conleur
est le terme ou 1l’extrénité de ce qui cst pergu; du son,
qu’il est une qualité sensible résultant de la percussion de
corps qul sonnent dans un milieu apte, est-ce autre chose
que décrire la couleur et le son 7 Se servir de ces descrip-
tiong corme de prinecipes, ce serait rester dans le domaine
dialectique pour auntant qu’on ne pourrait atteindre le terme
de la sclence, & savoir la résolution dang les principes du
sujet.

Définition par procédés de mesure enfin. Par le compte-
rendu d'un compas d'épaisseur. Une qualitd sensible est di-
finle par une description du procédé de mesure qui la fait
connaitre. La couleur se définit par une lecture de gradua-
tion sur le photomdire. Quand on peut mesurer ce que l'on
connait et l'exprimer en nombre, Oh:en a la science,

Comment la physique peut-elle passer des sensibles pro-

pres & ces définitions ? A 1’origine, la physicue se base sur

(1) - In I Posteriora Anal., lect. 18, n. 8.
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_<ﬁ> les sensibles propres. La couleur ne se définit pas var lon-

- gueur d’ondes. Mails transposée en définition physicque, elle

peut avelr un sens méme pour l’'aveugle-nd. C’est cue la défi-

nition des seneibles propros se base sur les sensibles com- |

nmunas. Le senéible propre est ce qui agit sur}un sens .exclusi- ;

vement. Il est commun g’il ést saigl par plusieurs sens. é
31 1l'on peuwt transposer, le sourd reut étudier ls son par :

la vue, par la simple lecture des vibrations enrégigtrées sur i

‘un diagramme. Les qualitds sensibles propreg sont ainsi ra-
mendes aux sensibles communs, la fiqure, le mouvement, le repos,
le nombre, le temps et le lieu; tous les sengibles comuung..

se réduisent & la guantits. C’est gu'il ¥ & un certain mode

R e S TG AR A ) o

commun qui se retrouve dans les accidents et les rend posal - :
bles & mesurdr. Ainsi, en changeant le sens des mots, en don- :
nant au terme chaleur, qui est sensation en terme de gansible

propre, le sens de mesure suy le thermomdtre, la physicien

St AT TR e e

effectuera le passage du sensible propre au sensibls commaun.,

Les sensaticna d'un sens peuvent &irs perques par un autre

o

.&s&ﬁ«em@m o

geng.

*81 done, remar@ue Rencirte, les nombres qu'utilisa'le phy-
sicien n’ont pas un rapport direct avec nes sonsations diffg- ;

renciées ni avec les qualitéds ontologiques réelles des choses

matérielles, il n’en reste pas moins cue la physioune, bien
qu'elle exprime tout en nombres, n’est pas exclusivement quan-

titative ou mathdmaticue, car 1’4tude physigque du monde maté- S
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riel se fait & 1l'alde de nombreux procédés de mesure qui
1)

sont cualitativement différents.(
Cette science reste néanmoins provisoire approchée et
dialecticue en ce sens gu’elle n'arrive pas au teorme du pro-

cesgus de l'esprit qul est la résolution de la passio propria

dans les principes du sujet. “Cuels gue soient les dévelop-
penents que prendra la théorie physique et los explications
qu’elle pourra donner, 1l restera toujours quelque chosa que
la physique nre pourra expliquer par sa méthode a ells: & sa-
volr ce qui est présupposd pour cue cette méthode pulsse
s’exercer.”(Z)

“Personne n’affirme, écrit Renoirte, gue nous pouvons
cohnaitra en elle-mdme 1’essence des chozes naturelles. On
ne peut pas exprimer ce qui fait qu’un chat est un chat...

Ne pouvant &noncer ce qu'est 1'egsence des choges, noug dé-
crivons les propriétéds générales par lesquelles nous carac-
térisons les objets dont nous parlong. Ces caractéristicues
sont la forme géométrique, les propriétéds physiques ot chimi-
ques.”(s)

“Le physicien ne peut done prétendre donner la dernidre

explication des choses qu’il étudie. Mails, d’autre part, en

(1) - Renoirte, F. : Eléments de criticue des scilences et
de cosmologie, p. 122.

(2) - Ibig., pn 126-

(3) - Ihid., p. 108,
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précisant l’objet limits de son é¢tude, 11 montre que la mé-
thode qu’il emploie et qui lui assure une connaissance par-
tielle de la réalits§, est la rangon inévitable d'une objecti-
vité véritable et d’une précision que la connaissance sensi-
ble Vulgaireln'atﬁeindra jamaia.”(l)

Alnsi, méme 81 on regarde la forme dont est prédiquée

la gualité, on ne peut affirmer qu’elle est simpliciter genras,

sujet d'une science spéeulative. La qualité ne réalise pag
davantage la seconde condition de la scienca, & gavoir, un
principe propre de ééfinifioﬂ. |
Loin d’avoir un mode da définir qui lui soit propre, la
qualité prend 1’un ou l’autre mode des diverses seienves.
En effet, il y a des qualités spsenlables cui dépendent de
1la matidre selon 1’'étre, parce cui’elles ne peuvent exister
sans matidre. Pas de figure sans quantité, pras de chaud
sans ind1v1du matériel. Les unes dépendront de la matidre
et salon 1’&tre et selon la ralson, parce qu’elles ne peauvent
étre pensées sans matidre sensible : les ruigsances sensibles
ne peuvent &tre définies sans la matidre sensible commuﬁe,
pﬁisqua chacune d’elles est localisde dans un organe; 1’imagi-
nation est dite pulssance organique qui connait les sensa-

tions reques des sens externes et du sens commun, méme en

(1} - Renoirte, F., op. eit., p. 127.
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1’absence des objets; la passion est un mouvement de 1’appétit
sensitlf avec mutation corporelle.

Mais une passion ne peut-elle donc se définir sang ma-
tidre sensible ? On peut dire de la coldre qu’elle est
1l"appdtit de‘la vengsance et cette définition n’en est pas
noins formelle. Pourtant, méme si cette définition atteint
1'8lément formel de 1la coléere, elle reste incompldte ot in-
suffisante pour le philosophe de la nature et, 8’1l en use,
i1 parlera logicd pour autant. Toute passion pour atre défi-
nle doit comporter dans sa définition ce dont elle est pas-
sion : le sujet entre dans la définition.(l)

En second lieu, il se rencontre des qualités qui ds-

ﬁndent de la matidre selon leur &tre, mais peuvent étre
pensées sans matidre sensible. Ainsi, le concave se définit
sans matidre sensible, bien qu’il ne pulsse exister sans
elle. Ce sont les qualitds des substances mathématiques qui
se définissent avec matidre intelligibla,

Enfin, 11 y a des qualitss spéeulables qui ne dépendent
pas de la matidre selon leur &tre ni pour exister ni pour
étre pensé, soit parce qu’elles ne sont jamais dans la ma-
tiére, szoit parce qu’elles y sont pour quelques unes, pour
d'autres non. L‘'intelligence est une gualité qui se définit

sans matidre sensible et la volontd de meme. La définition

(1) - In de Anima, lect. 2, n. 28.
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de la scisnce, ds la sagesse ou de la prudence ne conporte
ras de matidre sensible non plus cue la définition deslau-
tres vertus, |

Iei, on pourrait objecter que la considération de
1’ame revient au philosophe de la nature. Or. 8’1Y en eot
ainsi de 1'Ame, i plus forte raison doit il en étre de
méne des facultds qul découlent de la nature de 1'axg

Hais, au second Livre des Physiques, saint Thoras non-

tre que la considération & philosophe de la nature 8'étend
Jusgu’a la formae, mais non de la forme en tant que forme,
mais en tant qu‘ella est dang la matiére. Et comme le m&-

decin considdre leg nerfs pour la santé, ainsi le nuiloso-

'phe da la wature congidére 1l’'dme en tant qu’elle a 1l’esse

dans la matidre. Mais ces formes sont les Ames rationnel -
les qui sont séparées en autant que leur vertu intellective
n’est pas 1l’acte d‘un organe corporel. (1)

jant & ces qualitds gqui sont l'unite, la vérits, 1la
beautd, tantdt elles sont dans la matidre, tantst non;
elles sont indépendantes da la matidre et pour 1’stre ot
pour 1’essence. Elles sont done définies sans matidve,
L'unité se rencontre dans. 1’animal, comme dans l'ange et

en Dien. la beauté dans la proportion des parties du corps,

(1) ~ In II Physicorum, lect. 4, n. 10.
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comme dans l'ordre et la proportion des parties de 1’ ane.
Ainsi, la qualité n'a pas de mode de définir qui lui soit
propre et permette de constituer une science distincte,
opposde A ;a sclence de la quantité.

Hals la quantitd n’est-elle pas un genre logicue, un
prédicament & 1’égal de la qualité ot pourtant n’'y a-t-11
pas uns sclence de la quantitd ? Sans cdoute, la quantité
est un genre logique pulsqu’elle est un des modeg selon le-
quel le prédicat peut étre attribude a un sujet. Mais la
forne dont elle est dite, est ausgi genre physique et c’est
& ce titre gu’elle peut atre sujet de la science, non en

tant gue catégorie logique. La connaissance de la grandesur
est le sujet da la géométrie.(l)

La quantité est signifide par mode de substance et de
sujet, comme la ligne, la surface et le nombre. Chacun
est un quantum, parce que la guantitd entre dans la dsfini-
tion de chacun. La ligne est une quantité continue divisi-
ble selon la longueur. Et corme le genre, la cquantitsd est
sujet de propria passio qui est le terme de la sciencae;

le nombre est pair ou impair; la ligne est droite ou cour-
be.(g}

(1) - In I Posteriora Analytica, lect. 41, n. 7.
(2) - In V Metaphysicorum, lect. 15, n. 980-981.
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~> Il y aura en outre pour la quantlté une définition propre
cqui la rend diverse des autres sciences ot lui donne son
unité propre : elle considére les choses sans matidre sensi-
ble, mals avec matidre intelligible, avea lé guantitéd. Tan-
dis que la qﬁalité gensible ne peut 8tre abstraite de son i:;?
sujet, de la matiére sensible commune, la quantité peut ;;-g
l'é&tre : e’est 1l'abstraction de la forme. La guantité peut N
étre considérée abstraction falte n sujet. Les accidents
surviennent an sujet dans un certain ordre. D'abord,lui
surviennent la quantits, puls les qualitds sensibles ot les

autres accidents. BAussi, la quantitd peut &ire intelligde .

dang la substance sans la matidre sensible qui est le sujet Lo

dée la qualité sensible. Lla quantité ne dépand pas de la
qualité selon sa raison, mais seulement selon 1'étrea.

Cette abstraction da la férma dolt &tre entendue comme absg-~

traction d’une forme aceidentelle et non de la forms subs-

tantielle, car la forme substantielle dit rapport & la matié-

re premiere.(l)

GRS
R

C’est pourquel la quantits est dénommée un aceldent
simple. La différence de ces dccidents avee ceux qui sont

conposés, c’est que les accidents simples n'ont pas de su-

Jets déterminéds qui doivent &tre posés dans la définition, SR

alnsi, la courbe et le concave. Les accidents composds sont b

(1) -« De Trinitate, qu. 5, a. 8.
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1 ceux cul comportent matidre etdont le sujet fait partie de
la définition : le camus est composé en ce sens. I1 est

hoc in hoc. Un accident déterminé dans un sujet déterminé.

Ainsi, la quantité entre dans toutes les définitions de la
rathématique et elle établit un mode d’abstraction formslle
qui puisse opposer la mathématicue A la philosophis de la
nature, d'une part ot A la métaphysique, d'autre part.

(uel est dono le sens des paroles de saint Thomas ?
| - C'est que l’aveugle pourra bhien prendre la couleur comme
sujet d’une induction, étant donné que les sciences incucti-

ves procedent par expdérience et prennent comme principes les

nmosures cdonnées par des &chelles gradudes. L'indnction n’a
pas raison de démonstration, mals elle est syllogisme. Ou
bien encore, il peut démontrer la coulsur corme pagsion pro-
pre de la surface. C’est tout. On ne peut dire de la qua-~

lité simpliciter loguendo, qu’elle peut jtre sujet ou objet

de seclence et la mettre sur ce plan & 1'égal de la cquantits.
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- Pourquoi ne nas dire cue le sujet de la philosophis de la

nature est 1'8tre cualitatif au lieu do l'étra mobils 7

Dire que 1'étre qualitatif est le sujet de la philoso-
phie de la gature, c¢’est assigner la qualité comme passio
propria & l'étre naturel. Cette assertion’ne sembls pas o
contraire 3 la penséde de saint Thoumas qui dit expressément | .
que le chaud et le froid étant les passiocns propres das

corps naturels sont les effets propres de la forme substan-

el AR e S GO ISy p e oay
e,

tislle :
"Calicum et frigidum cum sint propriae pas-
siones horum corporum sunt proprie effectus
formarum substantialium.“(lf
Ailleurs, il dit encore cque la science doit considirer ??
non szulement le sujet, mais méme la passion propre de ca — :§,

sujet. C’est pourqueil la philosephie de la nature porte sur

T N ]

les passions et les mouvements, entendant par passions les

. pee Ne ey

altérations et par ﬁou?ements, les autres mouvements cui

suivent

“Ad sclentiam pertinet non solum considerare
subjecta, sed etiam passiones, ut dicitur in
I Posteriora, ideo subjungit quod naturalis
sciantia existit ¢lrca praedictorum passiones
et motus : ut per passiones intelliganfur al-
terationes et aldi motus consequentes, secun-

- dum quos alteratur aliquid in substantia rei.”{2)

k. 3,
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(1) - De Generatione et corruptione, liv. I, lect. 8, n. 5. En

(2) « De Coelo et Mundo, lect. 1, n. 2.
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Ainsi, le mouvement selon la qualité serait le propre de
1’&tre naturel et les mouvements selon la cuantité et selon
' le lieu auraient leur raison d'étre dans la qualité.
Valse 1e$ consdquences qui sulvent de cette hypothdse
montrent blen que 1’on ne pout poser indiffdremment &tre mo-
pile ot &tre cualitatif comme sujet de la philosophie de la

nature. Ou l'on dira cue la passio prooria de 1’8%tre naturel

est la qualité price absolwnent, ou 1l’on dira que c¢’est la

Fene
£ T

qualitd sensible.

Dans le premier cas, celuil ol 1l'on affirme que c’est la

TEIS LA e |

qualitd prise absolument, le sujet de la philosophie de la

B

nature deviént trop vaste. Les anges qul comportent cqualité

tomberaient sous la considération du philosophe de la natu-

re-(l) 1

T1 est vrai cue les anges se meuvent. PBn tant que créa-

tures spirituelles, ils se meuvent selon l'opération et selon

le lien;(z) 3ion l'opération d’abord. Les anges, cuant &

E R

leur appétit et 3 leur intelligence, sont sujsts au mouvement

et'sont resurds par le tamps.(a) Aussi, méne sl 1’intelligen-
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ce de l'ange est commune avec calle de 1l'homme selon le genrs,

1l reste que cette intelligence comporte mouvement. Houve- 5§§1

{1) - Ia Pars, ¢u. 54, a. 3, ad 2.
(2) -~ Ibid., qu. 9, a. 2.
(3) - Ibid., qu. 10, a. 5.
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ment circulalre, non en ce sens toutefols qu‘ella se fixe
sur Digu ou sur elle-méme, rejetant la multitude des choses
composées, mals parce qu’elle se meut uniformément, sans
principa ni £in, sur le centre qui est Diem. Houvement rec-
tiligne aussi; cqui ne comsistera pas A partir d’un principe
rour ge terminer 3 wune conclusion, comae le mouvement ree-
tiligne de l'intelligence humaine : 1l'intelligence angéli-
que'saisit la vérité pax simple intuition nais plutdt en
ce sens que 1’ange supsrisur illumine 1’ange inférieur par

(1)

un moyven terme.

La volonté angélicue aussi comporte mouvement. Los . -

anges sont en puissance & la fin et doivent par l'élection

(2

choisir sntre le blen et le mal. ) Non cue le libre arbi-

tre de 1'ange nécessite une connaissance inquisitive. La

~délibdration du consell est due & notre imperfection.

L'ange connait le bien immédiatement. Mala il doit s’y
{3) '

Enfin, 1’ange se meut selon le lieu et

(4)

porter librement.
passe d’un.lieu & un autra.

Mais aﬁtre_est 1’action immanente de 1l’'intelligence et

{1) - IIaTlse, ¢u. 180, a. 6, ad 2; De Veritate qu. 8,
a. 15, ad‘S. ’ ‘

(2) - Xa Pars, qu. 9, a. 2. |
(3) - Ia Pars, qu. 59, a. 3; De Veritate, qu. 24, a. 8.

(4)

L]

la Pars, qu. 53, a. 1.
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de la volontd autre 1'action transitive d’un agent dans un
patient. L’action immanente est la perfection ds l'dqent et
est dite mouvement parce qu’elle est 1l’acta do celui quil opére
et n’est mouverment qua par comparaison au mouvement proprement
dit, en tant éu'elle est epdratlion. L’action fransitive est
1'acte d’un agent dans un mobile en pulsaance, donc dansg un
dtre imparfait.(l)

Or l’action immanents n’est pas un mouvement aun sensz
strict, ¢’est-a~dire, qu’elle n'est pas acte d'un &tre qui
est en pulssance. Wals selon la raison commune da nouvenant,
le mouvement ge dit aussi d’un &tre parfait.

Cuant au mouvement local, ¢’est dans un sens équivogue
qu’il se dit de l’ange et du corps mobile, comme le lieu
d’aillours. Bn effet, le corps mobile est dans le lieu en
tant qu’il applicque au lieu ses qualités dimensives. L’ ange
egt dans le lleu par contact de sa quantité virtuelle. Do
méme pour le mouvement. Le corps se meunt dans le lieu selon
les exigences du lieuw, selon l’avant et 1’aprés. Mais 1’ange

n’est pas contenu dans le lieu, Son mouvement ns roquiert

R B PR e -

pas avant et aprda dans le liesu. C’est un nmouvement non con-
tinu, puisque l’ange n’est dane le lisu que par le contact

de sa vertu; et ce mouvement non continu consiste dans le

(1) - Ia Pars, qu. 18, a. 3, ad 1.
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tact de divors lieux d'une fagon successive, car l’ange ne

peut étre Jdans plusiecurs lieux en un méne temps. Comme le

corps mesurd par le lieu laisse successivement un lieuw dans

lequel 1l était d'®ord pour se mouvolr vers un autre lieu

et wet ainsl de la continuitd dans le mouvementy ainzi, 1’ange

peut cuitter un lieu dans leguel il 4tait et szon mouvement
(1) ‘

seyra continu.

Le mouvement de l’enge ne peut donc dtre assimiléd au

mouvement du corps mobile qui est actus existentis in potentia

et qui a sa raison danrs 1'imperfection du mebile; le mouvement

local de l'éngé a sa raison dans l’indigence d’un autre~52)
Le mouvemént, selon sa raieon propre,est’donc actus

‘d’un étre en pulssance, &'nn étre imparfalt. Mais s=2lon une

raison commune, le mouvement peut se dire d'un éeta d’un

&tre parfalt et done, étre prédicuéd de 1‘anqe.(3) | | ‘ .
L'ange ne peut donc &tre l’objet matsériel de la philoso- :

- phie de la nature, puisqu’il ne comporte pas mouvement stricte

dictus. | o

Dire que la qualitd est sujet de la‘phiEOSOp&ie da la

R A

nature, ¢’est encore trop vaste dang 1'&tre naturel méme. H

Cfest que, si l'étre mobile comporte mouvement selon la quali-

(1) - Ia Pars, qu. 53, a. 1.
(2) - Ibid., qu. 53, a. 1, ad 3.
(3) - ;P}g_;, q‘lc- 53, &- 1, ad 2-
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té; toute cualité de 1’étre mobile n’est pas sujet de mouve-

nent. Ainsi, aucun mouvement dans 1’habitus. Dans 1’habitus

physicue d’abord. Il y a habitus pour le corps comme pour

1*84me quand i1 y a opdration bornne ou opdration mauvaise :

et la santé.at la maladie. Or tout difaut, toute vertu sge

dit par ordre & autre chose. La santé se dit par ordre a

une mesure entre le frold et le chaud, 3 une proportion entre

}es humeurs : la proporfion entre les humeurs requise pour

la ganté du lion, n’est pas la néme qne'celle gui est recui-

se pour la santsd de 1'homze : elle le ferait succomber.

Dans la santé et la maladie qui sont des vertus et des défauts

physicues, i1 n'y a donc pas de mouvement selon la cnalitg.
Pag de mouvementnon plus dans les habitus de 1'Z3me.

Ceux de l’'appétit d’abord. Les stofciens disalent ague la ver-

tu est impassible et qu’il ne peut y avolr de vertu dans

1’ame si le mouvement des passions n’en est pas exclu, car

les paassions sont des perturbations ds 1’8ms. la vertu est

paix et tranquillité. Aristote considére la veriu morale :

37 kb e o i .
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corme un milieu entre les passionz. La maliecs n’est pas

e 9 s ey o

pour lui une passion, mails une tranquillité, une habilits e
aux passions contraires & la vertu.

En outre, toute vertu morale comporte délectation et tris-
tesse. Celui qui n’est pas juste ne peut se réjouir de 1’ae-

tion juste ni s’affliger de l’acte injuste. L'opération se

termine & la délectation ou & la tristesse. A la dslectation, 1&
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(ﬁ> quand 11 v a possession de ce vers quoi tend 1'appétit; & la

tristesse quand 11 y a réalisation de ce que fuit l’appétit.
34 toute vertu et tout vice sont opposés en délectation et
en tristease, il suit de 13 gue 1’acception de vertu et de
vice eét coﬁséqu@nta'& une altération : fuite ou poursuite.

Elle suit le mouvement, nais n’est pas un nouvement.

PRRANIALY Ly et -

- ewa

Pas da mouvement dans les habitus intellectusls. La sci-

ence est dite ad aliquid, par relation au saibile, dont 1'as-

similation pro&uit la sclence dans le sujet. Or, dansg la re-
lation{ cquelcue chose de nouveau arrive & 1'étre sans muta-

‘tion de sa part. La relation n’'est pas un mouvement,rais

R e L A K stk s

elle suit un mouvement. Quant aux relations qui ne sont
réelles que par un extréme, il ne parait pas difficile & voir
cue le terme dans lequel existe réellement le mouvement étant
changg, il puisge de nouveau étre dit relation 4 un sutre
terme qui n’'a pas subi de mouvement -

§; “In illis relationibus ¢uae nen ponunt rem

» aliquam nisi in une extremorum, non videtur

difficile quod mutato illo extreme, in quo re-

latio realiter existit, de novo dicatur ali-

quid relative de altero, absque sui mutatione,
cum nihil ed realiter adveniat.” (1)

Pas de mouvemert dans l’usage de la sclence non plus.

SeremTow

De ce gque 11 n’y a pas d’altération dans la partie intellec- :

tive, on ne peut dire cue 1'acte de la scilence, qui est con-

S et

=

¥
ix
e
v
i

b3
3

i}
i
M

sidération, soit une génération, & moins de dire que le regard
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(1) - InV Phvsicorum, lect. 3, n. 8.
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de l’ceil est génération et le toucher, une génération. La
vision est l’acte de 1‘o0eil,le toucher, 1l’acte du toucher.
Comne la caléfaction suit la qénératioﬂ du fsu, ainsi la
considération des sens suit 1’immutetion des gsens. De mdme
pour la coﬁsidération de 1’'intelligence. Non seulement elle
ng comporte pas de mouvement, mais elle cst d’autant plus
pulgsante qu’il y a plus da calme et de repos des mouvements
sonsibles et corporels. C’est pourcuol, l’acquisifon dag
vertus morales qul tompdrent les rassions est ndcessairs A
1'acquisition méme de la science. Dfaillura, la science est é
la terme du mouvenent de 1'esprit qui va des pincipes aux :
conclugions. La connalzsance cui n'arrive pas au terme, qui
ne peut résoudre dans les principes, n’est pas science, elle
est opinion et est dSnommde dialecticue parce qu’elle laisse
l'esprit dans son inquisition. Le terme ultime aucuel doit
aboutir la perquisition de 1’esprit est 17intelligence des
principes dans lacuelle se fait la résoluton de la passio
propria du sujet : ce qui est démontrable. Mais quand 17in- : s
telligence ne pewt parvenir A ce terme, A caotte perfection,
elle demeure dans son mouvement. C‘est le domaine de la dia-
lectique, de 1l’opinion et Qe la probabilité.» La science a
raigon de terme : or dans le terme du mouvement, pag de mou-
vement,

Enfin, pas demouvement dans la puissance. Et cela, néne

si la puissance semble se débiliter ou mema se fortifier : i
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ainsi, la vue qui est pergante chez 1’enfant devient débile
chez le vieillard. Un trouble au cerveau peut amener une am-
nésie compléte. Par contre l'exarcice accroit la capacité do
la vue et de 1’oule qui peuvent deveniy trds habiles a digtin-
guer les nuaﬁces et les sons, Pourtant, cela ne nécessite paa
de changement dans la pulgsance, La @uissance de l'étre gen-

sible est la passio propria de son sujet. Blle ne peut dtyre

nige ou changde sans que soit déirvite ou changse la nature

méme du sujet. Aussi, d'une méme:nature ne peut résulter

tantét‘une pulgsance, tantét une impuissance. Comme la risibi- -

1ité ou non ches 1’ honma,

A supposer méme gue la puigsance dépende de la nature

sous divers états, il n’y a pas pour cela d’'altération rrimo

et per me. La nature serait alors changéa, non sa propriéts,
Quant & supposer le changement causé par un empdchement ex-
trinsédque, ce serait alors action d’un agent dans un patient,
et mouvement selon la passion, maizs non gselon la puissance.
Mais autre est la corruption d’une propriétd ot d’une
nature, autre la corruption ds 1’individm. Or 1l'sorgane d"une
Puissance appartient 3 17individu qui, lui, psut changer.

Cue l’'altération d’un organe laisse intacte la pulssance de

la vue, l'expérience le prouve : la greffe d’un oceil sain a

1’endroit d’un oeil malade rend la vision au sujet qui en
est privé. Il est donc manifeste que le mouvement psut at-

teindre l’organe, mais non pas dans la puissance 2lle-méme.
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Paag de mouvement dans la forme des choses artificielles
ni dans la figure qui est le terme de la guantité des corps
sansibles. Quand saint Thomas enseigne cqu’on ne peut attri-
buer de vertu occulte aux images, 1l dit que les vertus des
corps naturéls sulvent de leur forme substantielle cul est
principe de certaines vertus actives. Mais la forme des
corps artificiels procdde des conceptions de 1’art, elle ne

peut avolr auwcune vertu naturelle 3 agir... La figure

n‘est pas prncipe d’action naturelle.(l)

JEREN AR A R Rl T SRR

Et l'habitus et la figure ont raison de terme, or le

R

terme ad cuem cu mouvement ne renferme pas de mouVement.<2)

e e EMgpemIc g

Veut-on corxiger la formule et dire cque le sujét de la i
philosophie de la nature est la qualité sensible, le sujet
de cette sclence devient alors trop restreint. En effet, lo

nmouverent selon la cual itd gensible, 1’altération, n’est s;,f

qu’une partle du mouvement et une partie matérielle aqul n’'sn- b
tre pas dans la définition de 1l’espdce comms le demi-cercle E
n‘entre pas dans la définition du caercle, ni 1’angle aigun

dans la définition do 1’angle lui-méme. Aussi, vouloir rame-

ner l’étude du mouvenment A celle de l'altération, ¢’est ou-

blier les hult Livres des Physiques pow ne commencer la phi-

logophie de la nature qu’au De Generatione et Corruptione.

(1) - IIalYae, qu. 96, a. 2, ad 2. ,
(2) « InV Physicorum, lect. 1, n. 5. .i'l

8 R e e
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| (~> . I1 est vrai que les huit Livres des Phvsigues ne donnent

N

do la nature qu’uné connalssance confuse gui joue le réls
d’introduction & 1'étude de la nature.

"Le philesophe de la nature désire zavoir ce
que sont les choses naturelles, non pas d’une
manidre confuse, mals dans leur concrdtion rro-
pre. L’unité de cette £in ne sera pes rompue
par la diversitd des moyens & employer, c’est
auw contralre une méme fin gul les commande,
ponr qu’ils permettent de mieux connaitre. _
Héne l'usage dos mathématiques dans lecusl le S
phiysiclen sa subalterne au mathématiocisn afin ir
de connaitre les choses dans leur aspect guan-
titatlf et au moyen de cet aspect yul se pré-
sente d’abord dang les sensibles communs -
nombre, grandewy, figure, mouvement, temps,

situs, lieu, lesquels se¢ ramdrent tous & la
quantité -~ ne divise radicalement la doctrine - .-
naturelle. Car, bien que le sujet des scliences
physico-mathénaticues - tel le composé de lione

et de sensible - s0it un selon la raison szule-
ment, blien que eces sciences soient formellement o
mathématiques en tant qu’elles empruntent lews £ f
principes propres aux mathématiques, et que par S
consécuent leurs raisonnements soient A4 la fois e
hypothétiques et procddent par la seule forme, .y
ces sclences restent principaloment naturelles a2
puisqu’elles se terminent aux choses naturelles g
qu’elles ont pour but de faire misux connaitra.”(l)

R PR
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I1 est vral qu’on ne pourra rien infdrer de ces prinei-
pes généraux, comme pout ls faire le gdonmdtre. |

“La prhilosophie de la nature ne fait pas dériver
les sujets et leurs prneipes propres les ung. des
gutres comme on fait en mathématiques; et cuand pet
elle tontera de faire dériver les espéces lea Py
unes des autres, la dérivation présuppesera la P
connalssance expérimantale directs ou indirecte
dse especes.” (2)

D S RNy

(1) - De Koninck, Charles : Les sciences e§§§rimenta1es
sont-elles distinctes de Ya philosophie de la natu-
a7 dans Methogoloule dos Sclences vsicues,

Les Editions de 1'Université Laval, 3 173, Chemin S
Ste-Poy, (Québesea, Canada, p. 33. }5

(2) - Ibid., p. 34.
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La philosophie de la nature ne procdde pas in demonstran-

do. De la connaissance d’un universel in _praedicando, elle

n’infédre pas des espdces particulidres : 1’ame raisonnable n’exis-
te pas parce qu’elle est infiérde des principes généraux da

1'hylérorphisme., BElle procdde in determinande. Les princi-

pes qu’elle apporte sont communs ot jouent vis-3-vis des
ddterninations de l’étude expsrimentals de la nature un
dle analogue & la pulssance par rapport & l’acte. Saint Tho-

nas souligne cecl dans la premidre lagon des M3téorologloues.

Dans les sclences naturellas, dit-il, rien n’est parfait
augsl longtemps qu’il est en puissanece; une chose est absolu-
ment parfaite quand elle est en acte ultime; dans 1’&tat in-
termddiaire, ontre la puissance ot 1'acte pur, 2lle n’est

pas absolument parfaite, mails d’une fagon relative seulement.
Il en est de méme pour la selence. Or la sclence aque l'on

a en génédral, n’est pas une sclenca parfalte, mais une sclen-
ce intermédiaire entre la puissance et l'acte ultime. D'od
1l suit manifestement que la mcience complite exige qu'on dé-
passe les généralités pour aller jusgu’l la concrétion des
espdces.

Mais =i le processus in determinando reste le processus

propre aux scisnces naturelles, i1 ne feut pas oublier qu’a
1'intérieur de ce processus, il y a un ordre & respecter,

ordre tout semblable & celui de la raison praticue dans son
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(“) opération et cue saint Thomas dierit dans le Proeemium du

De Coslo ot fundo. L'artisan congoit d'abord une forme uni-

verselle, c¢’est l'ordre de 1’appréhension 1 la mailgon est
conque comme un touk. Puis il désire réaliser la chose con-
qua : c’est l}int@ntion. Bn.troisidwe lien, il amasse les .
matériaux et les taille : 1'ordre de la compositl on. Enfin,
1l élave la naison en assoyant las fondations, drigsant les
mur s é& posant le toit. La raison spdculative suit un ordre
semblable. Fremidrement, elle congidire le tout : les com-
munia de la science naturelle correspondent A ce tout. 1
C’est 1l'ordre de 1'appréhension ol 17universel est considéré P

cown une forme absolue, les parties seront constituées par

17application de cette forme 2 la matidre. Qui dit ciel,
dit Aristote, dit forme universelle; qui dit ce ciel it une
forme dans une matidre. L’esprit procdde ensuita du tout
aux parties, e’est 1’ordre qui correspond 3 1'ordrs d’inten-

tion en tant gue le tout est mnsidéré avant les parties da

la matidre, mais non avant les parties de la forme, Le tout 315
. : '-3}‘::
ne se ovonsiddre pas & 1l'exclusion dea variles de 1’espdce. §§*
| s
Cet ordre est celui de la composition. Le quatridme pas fue §§

fait 1%esprit congiste & aller dans la considération des par-

e

ties principales.
‘Dans la doctrine naturelle, l’intelligsnce doit respeg-

[ECRETTY roRe

ter cet oxdre. Ainsi,dans les huit Livres des Physgicues, elle

détermine d'ahord de 1’ens mobile inquantum.aobilé; Du mouve- é;;;
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ment dans son essence, elle passe ensuite 3 la détermination
des parties matérlelles du mouvement. Ce sont les Traitds qui

sulvent, la De Coelo et Mundo,le De Ceneratione et Corruptione,

enfin le Da Anima.
Da ce que les déterminations font parfaite la sclence de
la nature, il ne faudralt pas pour autant négliger les géns-

ralités qu’apportent les huit Livres dos Physicues bur le mou-

nent en tant que tel. Si vague que soit l’universel in prae-
dicando «ue forme l'esprit an sujet cde 1'&tre de la nature, il
ast tout de méme requis & qui veut entrer dans la concrétion
d2s singuliers. Il est la lol mdme de l'esprit.

“"La marche naturelle, e¢’est d’aller des choses
les plus connaissables pour nous et les plus
claires pour nous & celles qui sont plus claires
en sol et plus connaissables; car ce ne sont
pas les mémeg choses qui sont connaissables
pour nous et absolument. C’est pourquoi 11
faut procdder ainsi : partir des choses moins
claires en goi, plus claires pour nous, pour
aller vers les choses plus claires en soi et
plus connailssables. Or,ce qui, pour nous est
d’abord manifeste et clair, ce sont les ensem-
blag les plus mélés; c’est seulement ensuite
gue, do cette indistinction, les 3lénents et
les principes ge dégagent st se font connaiire
paxr vole d*analyse.® (1)

Ce procédd facilite aussi le travall de l’esprit. Quand
1'intelligence, explicue saint Thomas dans le Progemium du

De Generatione et Corruptione, doit considérer plusieurs objets,

elle doit d’abord commencer par des considérations communes.

(1) - Ds Koninck, Charles : Op. e¢it., p. 30.
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Autrament, ces généralités devraient étre répétées indéfiniment.
Ainsi, faut-1l déterminer de la génération et de la corruption
gelon les notions comrunes plutdt que de descendre aux parties.
Da la méme fagon, il faut que, 91, dans un genre quelconque,
quelgue chose de premier est cause des autres, l’étude de cet-
te chosze viénna avant i'étude deg autres qui découlent d’elle.

Ainsi, dans les Hétaphysiques, saint Thomas détermine de 1’étre

in communi et de 1’8tre premler qui est scpare ds la matidre.
Dans le genre des choses corruptibles, i1 y a certains princi-
pes qul sont causes de la génédration et da la cerruption dans
tous les autres corps. C’est pourquoi Aristote détermine_nen
seulement de la géndration et de la corruption en général, mais
méne de la génération et de la carruption des §lémenta. Ainsi,
11 va du plus géndral 4 une plus grande conersétion.

On ne peut done ahorder d’emblée 1'4tude de la nature
par le mouvement selon la qualité sans aller contre l'ordre
néme de 1’intelligence humaine, sans faire violence A la natu-
ra. | “ 

Par ailleurs, commencer 1'4tude do la naturs par 1°6tude
du mouvemant selon la gqualitd, ce serait oublier 1es‘autres
parties matérielles du mouvement, le mouvement selon le lieu

d’abord. En effet, tout mouvement n’est pas mouvement selon

- la qgualité. Le mouvement sslon la cualité ne ge rencontre cua

dang 1@3 étres corruptibles. L'altération est ordonnds a la
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génération comre & la fin: les corps célestes ne sont as
poumis & l'altération. Laur matidre est compldtement détox-
minde par leur forrme. Méme si 1’illumination est appelée al-
tération, elle n’est mouvement an sens strict, mais le terma
d’un rouvement : 1’illumination est le terme d’un nmouvernent.
La maxriére des corps cbdlestes n'est pas du méme genre que

la matidre des corps corruptibles. Bt cela, méme #i la ma-
tidre des ocorps c¢élestes est en puissancae & 1'ubi et au mou-

vement selon le lieu.

"Hon enim secquitur, si aliquid habeat ‘materiasm
localem’, idest per quam sit in potentia ad ubi,
guod habeat materiam gegnerabilem et corruptibi-

lem, ldest subjectam generationi et corruptioni.
Deficit hoe in corporibue caelestibus, in quibus
etiam est alteratio alicualils secuncdum illumina-
tionenm et obgcurationem,non tamen generatio et

corruptio.” (1)

Aussi, lo mouvament selon le lieuw est-il plus général que
1’altération. Il est comwmun & tout 1'univers et & tous les
corps simples quil sont parties da 1’univers. L’univers est

composé de corps simples selon qu’ils ont ordre au situs.

Bws o -

Or tous les &tres mobilas qui ont un site dans 1’univers i

n‘ont pas le mouvement selon la gualitd. Par contre, les
corps qui n’ont pas de site ditermind par leur &tre mime en
ont un par relation aux étres qui ont position. Wégliger

17étude A mouvement selon le lieun, ce serait négliger 1/étu-

(1) - In VIII Motaph., lect. 1, n., 1690.
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de du mouvement cqui a trait & tout l’univers, celui qui con-
cerne les corps célestes proprement dits, enfin, celui cui
est le propre des corps simples. L’objet matériel de la
philosophie de la nature resterait donc incomplet..

Rédni}e la mobilitd & la qualité, ce serait exclure de
la philosophie da la nature tout ce qui a trait au mouvement
selon 1la quantité, le mouvement qui a 1‘8me pour prl neipe,
car l'altération et lo mouvement selon la quantitd ont 1’un
et 1’antre des principes qui diffdrent. L’altdration a
pour principes la matidre premidre et la forme substantiells
corruptibles; mals le mouvement selen la quantité a pﬁ@;f
principe la forme substantiells qui est Ame et qui s'éi&igna
de la détermination de la nature. ,

Or‘non seulement la science de 1'4me est la plus Slevie
parml les sclences gul ont trait 3 la natﬁre, car una‘science
tire sa dignité da son objet d’abord. L‘esprit aime éiénx
cornaltre des cheges plus nobleg, méme s8°il doit se conten-
ter d'une comnalssance dialectiocue, que des choses moins no-
bles d'une facon plus sclentificque. La science de l’aﬁe a
done la perfaction de son objet, oui est le pluslggble dans
le genre des choses naturelles. Mais surtout qetﬁ;‘science
ast plus certaine, plus sire que les autres pgrtiés.de la
doctrine naturelle: Une étude de la nature cul ne compren-

drait pas un traité de 1'&me geralt comme la connalssance
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quin aveugle a de la couleur pour cae cue le photomdtre lui
dit de la couleur. Cette science serait abstraite au sens
ﬁéjoratif cu mot,

Amputer la doctrine naturelle de tout le De Anima, ce
sorait souatyaife a sa considération tous les étres qui ze meyu-
vent s2lon la quantité, cnléver & la connaigsance de la natu-
re la plus grande partie de son objet matériel. En affet,
les étres qul ont 1l'ame pouy principe, quil sont capables d’aug-
mentation, sont plus nombreux dans la nature que les éitrds sim- %
plement capables d’altération.

Enfin, négliger le Do Anima, 1’étude du mouvement selon
la quantit$, ce serait oublier le terme de la considération
cdu philosophe de la natwre. Ox gui ne connait pas la fin ne
connait pas 1’8tre. Celui qui ne sait pas 3 quol est ordonnds
la brique, ne connait pas la brique et la ralson de za forme.

Ainsi, celul qui ne connalitralt pas 1’ame qui est le terme, ne

connaitrait pas les auires parties de la nature pulsqu’il ne

les connaltrait pas dans leur ordre. %g»
LE
Mals on pourrait arqumenter que, 8t 1'hypothise ne tient §§;
pas, ¢’est parce qu'elle regarde 1'altération comme une psrtie gi
du mouvement. Que l’altération devienns tout le mouvement, et |
toutes leg difficultés se résolvenk., Car l'altération semble |
bien 8tre le principe des autres mouvements : de la mutation
substantielle d’abord, pulsque tout devenir substantiel est
préeédé d'un mouvenent selon la qualité : |
™ .
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: (f> “Alteratio enim ordinatur ad generationem
| IR slcut ad finem, qui est perfectior natura-
liter his cuae sunt ad £inem. (1)

Do méme un mouvement selon la cqualité pout &tre aun prin-
eipe d’'un mouvement selon 1’augmentation : la transformation
des aliments en chyme et en sang est prineipe de 13 croissane
ca. De mme un mouvement qualitatif péut augmenter le volume

de 1’ean : l’eau en se congelant ou sn se vaporisant se dilate.
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La caléfaction qui changs 1’eau en vapeur est le princips
d’un mouvement sgelon liew pour la locomotive.

Cependant, méme si l'altération préedde le mouvement

substantiel, on ne peut inférer de 13 que le mouvement selon
cla qualitd s’achdve eon un mouvemsnt selon la substance. Le

mouvenent parce gu’il est &tre a comme 1'@tre gon unité. i

R YU S

Or 1'anitd du mouvement se dit de diverses faqens, & savolr

selon le genre, selon 1’espidce ot le nombre. L’unitd selon

e e e
e e
b g

la genra sa prend selon l%anitd des prédicaments. Il peut y
avolr de l’unité dans 1a.mﬂﬁvamant 8’11 est selon le méme
prédicanent. Ainei tout changement selon le lieu st un mou-
vement qui est un selon le genre, parce gu'il sst:dans le
prédicanent de 1'ubi. Il différe an genye de lfaltéfaiion,
qui est dans le prédicament de la qualité. Ainsi parce que

le mouvement est un étre, qu’il a son unitd, il ne peut se ' Fo

(1) - De Generatione et Corruptione, Prooemium.
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ramensr aux autres mouvements. Le mouvensnt selon la qua-

1ité précéde le mouvement selon la substance, mais ne s’iden-

tifie pas & la génération ou & la corruption substantiells.
De méme, le mouvement de l'altération ne peut se terminer
en augmentatién, méme 8’1l est parfoig suivi d’une augmenta-
tion. Vo
li*ailleurs, le contraire psut etre dgalement soutenu. |
La chimie offre de noubreux exemples de ces changements ol un i

aceroissement de la quantitd détermine un changement qualita-

B e

Lo e

tif.  Engels &orit : )i

el

ETER S U P SN

f “Nous avons dé{a vy plus haut au sujet de
shématisme de l'univers, de cette ligne no- -
dale de rapports de mesure imaginde par Hecel,
oi, A certaing degrés de changement guantitfa- i
tif, se produit soudainement une conversion o
qualitative, que M. Duhring avalt eu le petit LRI
malheur ds 1l’avolr reconnue et applicude lui- S
méme dans une heure de faiblesse, Nous avons o
donnd en cet endrolt un des exemples leg plus
connua - celul de la transformation des étate P
d'agrégation de 1’em, qui, sous une pression ok
atmosphdrique normale 3 la température de Y
0° centigrade, passe de 1’&tat liquide A 1'état !
solide, et, &.la température de 1002, de 1’Stat
liquide A {ratat gaseux, de zorte oquw’en chacun
de ces doux points e¢limatériques, le changement
purement ¢uantitatif de la température améne
une nodification de 174tat qualitatif de l'em...
Hals pour mettre aussi des tierces personres :
en état do déeider, considérons d’uripen plus Py
prés 1'exemple eitd dans la nots de Marx. P
Il 8’agit lei des séries homologues de _ R
combinaisons du carbone, dont on connait dsja ¢
un trds grand nombre et dont chacune a sg for- ;o
mule algébrique de combinaison. 81, par exem- B
ple, nous exprimons, comme cela se fait en chi- -t
mie, un atome de carbone par €, un atome d'h{— :
drogdne par H, un atome d'oxygéne par 0, et le
nombre des atomes de carbone contenus dans cha-
qua combinaison par n, nrous pouvons représenter .

WA i e g,
g

e R G e s e eone s

LA T e
‘e o T LB S sy
",




e e e e e At

- 117 -

_(f> ' ainsi les formules wmoléculaires de quelcues
- unes de ces séries :

o2t 2 s4rie de la paraffine normale.
CI2n+ 20 série des aleools primaires. o
CH2102  géris des acides gras monobasicues.
Prenons pour exemple la dernidre de ces séries,
et posons anccessivement ne 1, n=s 2, n a 3, '
ete., nous obtenons les résultats suivants {en : :

négligeant leg isomdres).

CHZ02 acide formique, point d’ébulition : 100° point ds fusion : 19}

C2H2 acide acstique, " : 1180 "I \ l7°§§
C3893 acide propionique, » + 1409 ” . 170%5
C41802 acide butyrique, " : 162° o : 170?5

10 170

C9H1C0023cide valérianigue, #

Hous voyons done ici tonte une sdris de corps
qualitativement différents formée par la simple
addition quantitative des §ldments, et toujours
dans le méme rapport. Ce fait apparalt dans

son expression la plus pure 1A ou tous les
éléments ds la combinaison changent leur quanti-
té dans le méme rapport, c’est-a-dire dans les
paraffines normales C¥Hn2-2 ; 13 plus inférieu-
re est la méthane, CH%, un gas; la plus supd-
rieure que l’on connalssa, 1’hecdecan €1 ,
un corps solide formant des eristagx ncoleres,
qul fond & 219 et ne bout qu’a 278°, Danx les
deux sérieg tout membre nouveau nait da 1’addi-
tion de CHY {d’un atéme de carbone et de deuxm i
atémes d’hydrogéne) & la formule moléoulaire Y
du membre précdédent, et ca changemsnt cuantita- Do
tif de la formule moléculaire produit chaque . Do
fois un corps qualitativement différent.” (1)

I
«
‘?
.
¥
%

(1) - Engels, Frédérie : M.E. Duhring bouleverse la science
{Anti-Duhring). Paris, Alfred Costes, d4diteur, 1948.
§g§d§g§ion de Bracke (A.-M. Desrousseaux), tome I, p.
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On peut donc tout aussi bien dire que la quantitd se changs
en qualité que la cquallté se transforme en quantité. La con-
' fusion vient de ce que l’on identifie 1’aspect quantitatif du
mouvenent avec le mouvement méme. En effet, quand on dit
plus ou moiﬁs de chaleur, on désigne de la chaleur et non la
quantitsd médre. Il y a plus de quantitd dans un ponce cue dans
une licme, c’est la quantité qul est plus grande. lLa grandeur
se retrouve dans la surface comme en son sujet. Ici, il s’a-
git d'un plug on d’un moins de la qualité. Une chaleur devient
plus ou moins intense. Il ¥y a hétdérogénéits pure ot simple
entre plus ou molns de qualité et entre plus ou moins de quan-
tité. On peut aveir telle surface blanche meins blanche que
1’autre surface, D’ol vient 1/41lusion ? Cn peut traduire
par un nombre le degré de la qualité. On peut mesurer la
chaleur et 3 chacue degré faire correspondre un nombre. Mais
100° est le nombre d’une qualité. Quand on chauffe 1’ ean,
on n’augmente pas la quantité de 1l’eau, mais la quantits de la
température. La quantitd ne change pas. MNéme si les molsdcules
gont on Stat désordonné, C’est simplemenf 1’aspect quantitatif

Toent . VURETSISG

du phénoméne. Ce n'est pas la quantitd d’ean qui augmente,
maia 1l’intensité de la chaleur. Une augmentation de la cua-
11té s’est terminde & un antre &tat, mais cet état roste
cualitatif. Il ne s'’agit done ici que d’un simple mouvement

secundum ajinus, qu’il faut se
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(’) gardar da confondre avec une nouvelle sorte de mouvement,
d’autant que dans l'aitération, il est facile de confondre
ce@ plus ou ca moins de la qualité avec le plus.ou le m;ina
de la quantitéf

31 le mouvement gelon la qualitd s’achdve dans un mou- L
vement selon la quantitd, {1 faut dire qu’une cualitéd en pula-
sance se termlme par une quantité en acte, puisque 1’acte et ;5

la pulssance sont dans le méme genre., FEt si la raison de

«'qnantité est ldentique & la raison de la qualitsd, non seule-

an
AT

. q
nment les contralres ont la méme ralson, comme le bian ot le ;gi
‘mal, mais les contradictolres aussi, le bien ot le nen blen; |

1’étre ot le non &tre sont identiques : &tre cqualité est iden- g

<3 Pt e ey bbb W

tigue 3 ne pas“dtre gualits.

“«+o non potest diel omnia esse unum secundun
rationem : quia si hoc ssset, sequerentur tria
inconvenientia., FPrimum est quod contraria es-
sent unum secundum raticnem, scilicet qued oa-
den ratio esset boni et mali, slcut Heraclitus
ponebat eamdsm esse rationem contrariorum, ut

: patet in IV Metaphys. Secundum incenveniens
est quod eadem esset ratio boni et non boni,
gquia ad malum sequitur non bonum; et sic secus-
retur quod esset eadam ratio entis et non entis;
et sic ssqueretur etiam quod omnis entia non ro-
lum sssent unum ens, ut ipsi ponunt, sed etiam
essent non ens vel nihil; quia quascumcue sunt .
unum secundum rationem, ita se habent quod da ST
guocumque praedicatur unum, et alind., Unde si 4 s
ens et nihil sunt unum secundunm rationem, sequi- :
tur, si omnia sunt unum ons, guod omnia sunt
nihil. Tertium inconveniens est quod diversa
genera, ut cuantitas et qualitas, sint eaden se-
cunciim rationem.” (1) '

(1) - In I Phys., lect. 3, n. 5. g

27N
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Ainsi, la cualité spirituelle peut bien découler de
1’essence des formes spirituelles dans lesquelles 1’esse et
1’essence ne sont pas identiques. La qualité sensible peut
blen aussi sortir da l’essence des corpa corruptibles : cela
ne couvre pas toute la nature. La seule prassion propre qui r
découls de l'esgence des btres composds de matidre et de for-

me, ¢'est la mobilité.
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) | | CHAPITRE V

Pourcuoi 1’habitus est-il nosé en premier lieu dans la division

de la cualitd, cuand 11 gsemble que ce devralf 8tre la ficure 2

- Dans la division que saint Thomasg donne de la cualité &

cuestion quarante-neuf de la Prima Secundas, 1l assigne le ﬁfe~

mier rang & 1’habitus, puis 3 la pulsmance et la passion eb met

la figure en dernier lieu seulement. L‘ordre adoptd semble

contredire ce qu’il enseigne au Premier Livre des Physiques.

Il est naturel, enseigne-t-~il & cet endroit, de procéder dans
la connalssance do ce gul est plus connu de nous & cs qul est
moins connu de nous; mals ce qul est plus conma de non; est
,pius confus, comme le soﬁt les choses universelles; il faut
donc aller du plus univeréel anw singulier.;l)

Ca procédé est d’ailleurs naturel A la ralson en tanf
qus, allant cdu plus conmu au moins connu, nous sulvons le pro-
cessus propra a 1'énme raisennable.(Z)

Et justement, il dit au 7éme Livre des Physiques que la
flgure est ve ﬁar guol nous distinguons d'abord les espices
entre elles. BEntre toutes les quglités, les figures suivent
et démontrent l’espdce des chosgs, Ce qul apparalt surtout

dans les plantes et les animaux dans lesquels auncun jugement

(1) - InI Phys., lect. 1, n. 6.
(2) - De Trinitate, qu. VI, a. 1.
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Plus sfir ne peut &tre porté sur la diversité des espdces qu’en
(1)

Jugeant de leur forme.

Au Ge Livre des Métaphysicues, lorsqu’il parle de la qua-

1its, aprés.avoir parlé de la différence spéeifiquae, il men
tionne aussitét la flgure : nous disons que les figures sont
quelles en autant qu’elles sont carrées ou trianculaires.
Aprés, il mentionne que la gualité se dit des passions des
substances mobiles solon cue les corps gont mug par l’altéra-
tion, le chaud, le froid et lss autrves. Puls, il parle de
1'habitus qul dispose le sujet bien ou mal par la vertu ou le
vice, la science ou l’ignorance, la gantd ou la maladia.(z)

" Pourquel ne pas s’en tenir A cet ordre dans ls chapitre
de la Somme ol il $tablit lea différentes espéces de qualité ?

Il ne faut pas oublisr, si l'on veut résoudre la aiffi-
culté, que le processus qui consiste & aller du plus connu au
plus connaissable en sol est le processus de la connalssance,
calui qu'il_faut sulvra dans l’'acquisition des disciplines.
Les choées sont plus connaissables en soi qui ont plus d’enti-
té. Les choses ont d’autant plus d’dtra qu’elles ont plus
d’acte. Mais pour nous, ¢’est lo contraire : de c@ fue nous

procédong de la puissance A 1’acte dans la connalssance, les

{1) - In VII Phys., lect. 5.
(2) -~ In VI Metaph., lect. 16.

S A banad e rr

N
\

‘_...
s

P S—— .



- 128 -

chogses les plus connaizssables sont les choses sengibles qui
ne sont intelligibles qu’en puissance.(l)
Or cet ordre de 1l’apprentissage, de l'acquisition, aui
va du plus connaissable au moins connalssable, doit étre ce-
lui gu’il faut suivre dans la legon seisidme du 6e Livre des
Hétaphysicues, o saint Thomas se propose d’étéblir la ratie
pominds de la qualité, laguelle permetira d'établir la ratio

rel qualitatis. Or nous nonmons les choses comme nous les

sonnaissons. Autre e;t ce A partir de gueoi nous imposons
le nom, autre ce & quol nous 1l'imposons. Ainsi nous attri-

buons le nom qualitéd A la différence spécifique : e’est pour-

quol on dira la différence prédigquée in cuale quid. 51 on
cherche qual'animal est 1’homme, nous répondens qu’il est le
bipadde ou le raiscnnablegg)

Adnsi pour arriver 4 la raison de cualité, on part de
ce cul est d’abord nommé qualité, quoicue la différence spé-
cificue se tienne sur la plan de la connaissance et la quali-
té sur ls plan des chosas.

¥als veut-on sulvre l'ordre réel, il senmble bien que,

14 encore, la figure précéde 1'habitua, de sOrta-quevla néma

(1) - In I Phys., lect. 1.
(2) - In V Metaph., lect. 186,
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difficulté revient. En effet, la figure est le torms de la
cquantitd, or la quantité est entre tous les accidents le plus
rapproché de la substance. C'est pourquol cuelcues uns ont
posé les dimensions comme substances des choses et la figqure
comne leur forme submtantielle.(l)

La puilssance devrait également précécer 1’habitus, puis-

que dans la ligne des choses, ells précadda toujours 1’habi-
tug. Il peut y avolr puissance sans habitug, mais jamais ha-
bitus sans puissance. Ainsi, la puissance est antérieure &
l’acte. Comme dans la géﬁération d’homme, 1'animal précéde
1'homme. Il faut prendre gardas pourtant que 1l’erdre de la
nature est double. Celui de la génératH on et celul de la
fin. Dans l’ordre de la géndration, la matidre est avant la
forme, la pulssance avant 1’acte, 1'imparfait avant le par-
fait.CZ)

Ainsi la quantit4 cuil ordonne les parties de la matidre
est-elle antérieure selon la génération a toute avtre dstar-
mination du sujet; et la figure qui est le terme de la quan-
titd précide-~t-elle, dans la génération, l'habitus et toute
autre qualitd.

De méme, la puissance peut bien précéder 1’habitus, mais

dang la ligne de la génération, comme 1’inparfalt est anté-

(1) - Iﬂ VII phys-, 130t- 50

(2) - Iallae, qu. 62, a. 4, e.
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C ) rieur au parfaitT La génératicn des choses ne donne donc

pas 1'ordre véritable. Le principe qu’il faut regarder pour
’ estimer la valeur des réalitéds est 1l’ordre de l’intention de
,ii la nature ou l’ordre de la perfection. L’acte, pris absolu-
b?- menk, est antérieur 3 la ruissance et le parfait, avant 174m-
parfait. Selon ce mede, le moins commun est pramier et avant

le plus commun. L’intention de la nature n’en reste pas 3

la géndration de 1animal, mais a4 la géndrgtion de 1'hom-
me.(l) |
Or guelle est la fin de la naturs ? Qu'est-ce gui va
déterniner de la perfection d’un étre 7 la perfectiog_d’nne'
" nature vient de son opération propre. La £in preﬁiére‘de la
nature est la forme, elle est cause da la seconde cul est
1’opération. Car les vertus opératives cui sont dans les
choses seraient vaines si rien ne pouvait éire opdré par el-
les. Toute chose est pour son opdration. L'habitus est me-
sure de cette opsration. “Hujusmodi enim sunt cuasdam dis-
positiones ejus quod est perfectunm in sua na%urg per compara-

tionem ad optimum, id est ad finem, qui est operatio.”(?)

Bt la perfeetion que 1l’habitus confére 2 la nature, elles
la confdre au triple point de vue de la fin, de 1'objet, et
du mode. L’habitus donne d’abord la perfection de la fin a

(1) - Ia Pars, qu. 85, a. 3, ad 1.
(2) - 1In VII Phys., lect. 5.
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une nature. Or la fin d’une puissance, c’est l’opdration.

La chose n’est bonne cque lorsqu’elle atteint son complément
par ordre i son acte. Certaines puissances sont, 1)l est vrai,
agenis de leur nature et n’ont pas besoin d'un complément pour
aglr. L' intellect agent est de cette espdce corme les puls-
gsances de la vie végétative. Male toute puismsance n’ezt pas
parfaite par son &tre méme. Certaines pulssances sont rues;
Afautres aussi sont motylces et mobiles & la fois. Les puls-
sances qul ne sont cue mobiles, agissent toujours souz 1l’in-
fluence d’un agent, ce sont les sens. Aussi ne sont-elles
perfectionnées par auvcun habitus. Ce gui les perfectionne
leur est surajoutd par mode de passion qui n’inhdre pas en
elles, comma la spacles dang la pupille.

Mais il est des puilssances qui gont noblles et motrices
tout ensemble. Elles sont mues de telle sorte par 1'agent
cu’elles ne sont pas détermindes ad unum par cet agent. Mais
slles peuvent 8tre agent comme les pulssances rationnelles.
Ces pulssances doivent étre porfectionnées par une force in-~
Yringdque qui no seva pas en elles par mode de passion, mais
par mode de forme demeurant dans le sujet. Cependant cette
forme qui s’ajoute 3 la puissance pour lul permettre dfagir
ne nécessite pas la puilssance, parce que, de cette fagon, la

(1)

puigsance n’aurait plus le pouvoir dominatif gur son acts.

(1) - De Virtutibus, a. 1.




-~ 127 -

L'habitus perfectionne la puiésance quaent & son sujet.
Sans habitus, l'appétit sensible ne peut chercher le Ibien sen-~
sible conforme 4 la raison, L’habitus doit done intervenir
pour le dlsposer & suivra le eemmandeﬁant de la raison dans
la poursuite da son objet. 5’1l s’agit de poursuivre un bien
ardn, la force interviendra pbur sounettre 1’audace et la
crainte a4 la raison drolte, comme la tempdrance moddre les
passiors du corps.

_ La volonté est aussi sollicitée par une mltiplicits d’ob-
jets et, 81 17habitus ne l’oriente pas, elle erre dans son
cholx, car cet objet ne lui est pas propor{ionné. Le'bieﬂ qui
la sollicite excdde en ralson de l'espéce 6u en raison de |
1’individn. FEn raison de l’espdce, tout ceul dépasse la na-
ture humaine est un bien gque la volonté ne‘peut atteindre sans
une disposition spdeciale; l’habitus de la charitsd et d’ espd -
rance permottent a 1%appstit rationnel de a’dlever jusqu’d ce
bien. Par contre, rendre & autrul ce qui lui revient, dépasse
la volontd de l’individu et non pas l’espéce. La justice
soutient la volontd sur ce point. '

L7intelligencs pratigue, et dans son ordre au Faire, et dans
son ordre & 1’agir, néeessite également le secours de 1'habitus
pour atteindre son objet. En effet, l’intelligance}fabrica-
trice qui cherche le bien de 1'oeuvre ne pourra atteindre

son objet que si 1l'art vient la conforter. Pour le domaine de
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1’agir, 1'homme est sang doute incliné A chercher son bien,
mals commwe le blen se présente sous de multiples aspects, il
ne peut se porter vers ce bien par un instinet naturel déter-
miné ad unum. Il faut que 1'homme soit capable da juger de
la valeur dés biens particuliers qui s’offrent a 1vi et ce ju-
ganmant doit étre certain., 91 1’intellsct pratigue & lui-méne
ne peut arriver & cette perfection, 1l faut que la prudsnce
vicnne le compldter pour juger avec certitude les bieng pax-

ticullers qui se rrésentent hic et mune. Ce sera lg Jugenent

de la grudence. De cette rectitude sortira méme la rectitude
de 1"appétit rationnel et sensible dont 1’opération n’est dite
bonne ¢qu’d la condition d’étre prudente.

Enfin, 1’intelligence spéculative n‘est dirigée vers le
vral cqui la nesure et la perfectionne que si une nouvelle
pulgsance vient appuyer son indéterminatien. La science,
1’intelligence et la sagaesse perfectiomnaent 1%intelligence
spéculative. L’intelligence parfaite est celle qui connatt
le vrai, son objet; celle qui est en possession da son obiet.

Mals le vral st connaissable sous deux agpects. Comre
évident par lui-méme ou comme 4vident par autre chose. Evi-
dent par soi, il est principe, immédiatement pergu par l'in-
telligence. C’est l'habitus des premiers prircipes. Quand
le vral n’apparait évident cue par autre choge, il a raison

de terme et de conclusion. C’est la science. De plus, comme

Be e @ bre L

J
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ce qul est conmu en dernjer lieu est premier selon la nature,

/ AN

}, 11 suit cque ce cqui est ultime par rapport & la connalssance
humaine est premlier selon la nature et en sol; c’est la sagesse, 1)
:”H Enfin, 1’habitus perfectionne la pulssance quant au moda
d’opérar. D'incertaine, l’opération deviert siire. Les choses

cul ne dépendent que de la senle activité sont facilement.

changeantes, & moins gu’une certaine inclination habituelle

lour confdre de la stabilitsd. L’opsration devient facile st
prompte de pénible qu’elle était. La pensée de c¢elul qui

n’a pas 1’habitude de la science est hésitante et indécige.
L’ign;rant fabricue & 1’aventure. L‘imprudent tdtonnae.. ¥als
la sclence rend la pensée facile. Lfart rend le fabricant
habile.

En outre, l’opération est rende ddlectable. Le plaisir
qu’on prend A une opération est la rédgle méme qui guidé le
moraliste dans la distinetion des vertus de 1’8me. “Inde est
etiam quod operationes ex.habitu procedentes delactabiles
sunt, et in promptu habentur, et faciliter axercentur, quia
sunt cuasi connaturales affectae‘“(Z)

| Mais ceotte habileté Que»ébnme 1’habitude a quelgue chose

cui ressemble & 1’instinet en cecl que la pulssance fortifide

(1) - D@ Vir‘tuti}lﬁlﬁ, a' Sp 4' 53
(2) - Ds Veritate, qu. 20, a. 2.
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par elle agit comme mue par la nature, mais 1l& se borne, le
caractére instinctif de 1’habitus. OQuand Bergson dit cue
1’habitus est une forves intelligente gqui s’'achenmine & une
imitation de 1’'instinet, i1 oublie cue l’habitus n’'a rien
d’aveugle, d’irréfléchi, d’imné, d’inchangsable.

Non seulement 1l’habitus est la premidre des qualitds
parce guelle donne & la nature sa perfection, mails l’ordre
des habitus entre eux est pris aussi pay rapport a la fin.
Sera premier,l’habitus qui nous oriente le plus immddiate-
ment & la fin, Or cette fin cquelle est-elle dong ?

Subjectiverment,elle réside dans la contemplation de la

vérité cqui engendre la jole dans la volontd : Gaudium de ve-

ritate. La béatitude de 1’homne consiste dans l’opération
la plus élevde. Et cette opération, c¢’est celle de la puis-
sance la plus haute sur l’cbhbjet le plus élevs,

L’objet le plus élevé a raison de principe vis-3-vis des
autres qu’il ordonne. Or cet objet ne peut étre celul des
substances spéculatives dont tous les prhncipes viennent de
1’oxdre sensible. L’ordre sensible est inférieur ¥ 1’homme.
Sa connaissance ne peut donc étre le terme ultime de la con-
templation Ni m8me la contemplation des anges cul ne sont
pag le principe de l7intelligence humaime. L’‘ocbjet le plus
élevé ne peut atre cue l*essence divine, cause de tout ce qui

(1)

est dans l’ordre sensible et dans l’ordre immatériel.

(1) - Iallae, qu. 8, a. 5.
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( ) Aussi, méme sl les vertus morales sont plus précleuses par
rapport a 1l'acte, elles perfectionnent 1l’appétit qui meut les

autres puissances et elles sont nécessaires 3 la vie humaine en

ce gu'elles font 1’homme bon d’une fagon absolue, cette aupérié-
¥ité n'sst gue relative. Absolument pariant, la vertu intel-
lectuelle est plus haute parce cque 1’objet cgul la spécifie est
plus noble que celui des vertus morales. Saisir les choses

dans l’universel est plus excellent que se porter aux réalités
dens leur existence particulidre. En outre, comma la saéesse

est entre toutes les vertus intellectuelles, colle dont 1’'ob-

jet est le plus élevd, parce qu’elle considire Dieu, il s’en-
suit qu'elle est la plus haute de toutes les vertus et cque
c’est & sa lumidre qu’il faut tout ordonner. “Quasi architecf
tonica omnium rerum.” Toutes les autres vertus sont an servi-
ce de la sagesse. La prudence a pour objet les mbyens cui
ménent A& la félicité. La sagesse porte sur la £611cits ména,
gui est la_contemplétion de Dien. Elle se tient plus pr3s de
Dien que la prudence.

- La sagesse dépasse la science. Une science peut 1'empor-
ter,s&r une autre ou guant 4 son objef ou cuant 3 sa certitu-
de. Or méme si la connalssance de Dieu est moins certaine
qgue celle qul porte sur des rdalités inférieures, slle est cs-

pendant préférée aux asutres vertus, en tant qu’slle porte
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sur des réalités plus hautes. "Amabile est magis parvum ali-
guld cognoscere de rebus nobilioribus, quam multa cognoscere
de rebus ignobilioribus.”(l)

La sagesse 1'emporte mur l’intelligence des principes.
Cette intelligence dépend de la connalssance des termes.
Mieux on connait 1’étre, le non étre, le tout, la partie,
mieux on connaitra les principes. C’est pourguol la sagessce
se doit de juger les principes indédmontrables, les dignités.
Ainsi, 1’'ordre des habitus naturels esf entiérement commands
par la fin naturelle de l’'homma.

Il en va de méme dans l'ordre de la gréce. Si la foi
précéde l'espérance et la charité, c¢’est dans l’ordre de la
génération des vertus, car un mouvenent affectif ne pat
tendre a cuelque chose, solt en 1’espérant, soit en 1’aimant,
sinon & ce gul est aperqu par le sens ou par 1’intellidence.
Et c’est par la fol gue l'esprit apergoit ce qu’il espére et
ce qu’il aime. L’espérance précéde aussi la charité en ce
sens. Dans l’ordre de la perfection, la charité a le pas
sur les avtres vertus. La charité est la mére et la racine
deg autres vertus. C’est par elle que les autres acquidrent
leur perfection et leur forme.

l.e domaine cdes dons répondra aussi & unae semblable or-
donnance. Comue ils p@rfec?iannsnt 1’homme dans toug les

actes des puissances de 1'4nme, ils seront ordonnds comme les

vertus. Dans les vextus, les premidres sent les vertus in-

(1) - Iallae, gqu. 66, a.5, ad 3.
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tellectuelles, les vertus contemplatives de sagesse, da
science et d’intelligence qui 1l'emportent sur les vertus ac-
tives de prudence et d’'art et sur les vertus morales‘de jus-
tice,de tempdrance et de foree; ainsi, les donas de sagessae
et d’intelligence 1l’enportent sur les dona de science et ca
consell et ceux-ci, sur la piété, la force ot la crainta. Et
pow tant, la sagease:ﬁ’est pas dens 1’'8me avant que n'y soit A
la erainte quil est requise pour la développement des autres
dons : la erainte de Disu est le comnencement de la sagegse.
C’est la sortlie cdu mal qui précadde nécessairement l'agrriviée
dang le bien.(l) | _
Quand saint Thomas dit gue la fin de l’homme consiste

dans l’apératien de la puissance la plus élevée, c’est tout
1l'ordre des pulesances qu’il indicue.

“Omne enim cujus esse non est niei propter finem

allquem, habet modun sibi determinastum ex fire ad

quen ordinatur; sicut serra est hujusmodi, et cuan-

tun ad formam et gquantum ad materiam, ut sit con-

venlens 84 finem suum, gui est secare. Omnis aun-

tam potentia animae, sive activa sive passiva, or-'

dinatur ad actum sicut ad finem, ut patet in IX

ﬁetagh. (I, ecoma. 11 ot 15); unde unaquasque po-

tentlg habet determinatum modum et speeiem, zecun-

dum quod potest esse conveniens ad talem actun.

Et secundum hoe diversificatae sunt potentiae,

quod diversitas actuum diversa prinecipia require-

bat a quibug elicerentur.” (2)

Les pulssances les premidres dans l’ordre de la perfec-

fection et de la nature sont celles_qﬁi gont principes des au-

(1) - Iallae, qu. 68, a. 7.
(2) - De Veritate, e¢u. 15, a. 2.




- 134 -

tres par mode de fin et de nature. Or, 1’intelligence est
fin des autres puissances. Le gens est pour 1l’'intelligence
et non 1l’intelligence pour le sens. Le sens egt une partid -
pation déficiente & la vie de 1’intslligence. Par contre,
dang 1’ordre de la r4ception, le sens est premier. Les puis-
sances imparfaltes sont principes des sutres., Lag puissances
sensibles sont prncipes de réception des autros puilssances,
dang la ligne de la causalité matérielle.(l)

Les pulssences intéllectives sont antérieures de nature
aux pulssances sensibles parce qu’elles dirigent et commandent .
Les puissances sensibles sont antérieures aux puigsances nutri-
tives. Mals ne pourrait-on pas dire que la volontd est anté-
rieure A& 1l’intelligence, puisque l’ordre des puissances se
prend par rapport A la fin ? Le bien parfectionne la volonts
et s’étend & plus d'objets que le vrai. Tous les 8tres sont
perfectionnés par le bien; mais seuls les éires capables de
connaitre le vral sont perfectionnés par lul. Tous les 8tres
ne connaissent pas le vrai et ne pouvent &tre perfectiomnds
par Jui. Mals tous désivent la bien, au noins celui de lexig-
tence. FEn ocutre, i la puissance qui est premidre eat celle
qui meut les autres, il semble biea que la volontd soit pre-
nidre en ce sens. EBlle meut non seulement les parties sensi-
bles de 1*étre, mais aussi 1’intelligence qui ne pourra poser

son acte si la volontéd ne le veunt.

(1) -~ Ia Pars, qu- 77, a. 7.
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Cependant cette primautd du blen sur le vral reste une

primauté relative. Simpliciter loguendo, le vral est premier,

parce ¢u’il perfectlonne dans la ligne de l’espdce. Aussi,

la raison de vral est-elle plus simple que la raison de bien.

Un étre esé intelligible en avtant ¢u’il est un. Mais la ral-
son de blen est plus complexe cue la raieson de vrai; Le bienm

(1)

prégsuppose 1’'étre, l'unitsd et la vérits.
31 la volontéd meut parfois l'intelligence, c’est par mode
de calwwalité efficiente. La ralson, ¢’est que dans les puis-
sances ordonndes, ecelle cqui regarde la fin universelle nsut
les pulssances gul regardent les fins particulidres. ‘éinsi,
dans ls monde naturel et politicque. Le cisl meut les étzas
inférieurs, parce qu'il aglt pour la géndration et la_ccnser~ ' J
vation de chague espdce, de chagque individn. Le roi cui veut |
13 bien commun de tout le royaume, meut par son commandement
‘chacue citoyen, L'’cbhbiet de 12 volontéd ast ls bien commun.
Or chaqua puissance a3t mue par son objet comme par un bieh
propre. Méma on ca sens, l'intelligence reehérahe ;a bian
particulier. La wolontéd, an contraire, pourvoilt am bien du
tout, et dirige chacgue pulssance vers cg blen. Les fins et
les perfectlons de toutes les pulssances sont comprises sous
1'objet de la volonté. HNous en usons cguand nous le voulons,

Une puissance qul a powr objet un bien universel meut la puls-

(1) - Dg Veritate, qu. 21, a. 8.
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gsance ou la vertu qui a pour objet un bien particulier.(l)
Hails nous sommes encore nne fois, dans la licme de la
cansalitd efficiente. Or, dang la ligne de 1"intention, c’est
1’intelligence qui est premidre. 81 la volonté meut & 1’
elle ne spécifie pas 1’acte.

acte,

Le premier principe formel est

1'étre ot le vrai universel qul est 1’objet de 1*intelligence,

Dous cet aspect, c’esgt 1’ intelligence qui meut la volonté, en

lui présentant son objet. La ratio agendd est la fin de 1’a-

gent. Or c’est 1’intelligence qui congoit la raison de la
fin. La volonté désire la fin et s'y repose. Mals c’est

1% intelligence qui atteig? cette fin. la béatitude est un
acte de 1‘intelligence.

L’intelligence qui a pour objet le bilen divin de la véri-
té est, pour cette raison méme, 1a puissance la plus élevée de
1’ homne. Lintelligsnce gpéoulative, la raison supdrieure
est plus élevée que la raison inférieure, parce qu’elle a
pour objet les réalitéds divines, L’epiration de la raison
praticue n’est pas recherchde pour alle-méme, mais pour la
blien da 1'ceuvre. L'opération de la ralson spdoulative a rai-
son de f£in.

La fin comande encore l'ordre ¢qui existe entrs les puis-

sances appétitives. Sera premier 1'appétit qui a pour objet

(1) - Ia Pars, qu. 82, a. 4.

(2) - Iallae, qu. 8, a. 4.
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le bien désirable pour lui-méme, celui gui a ralsen de fin,
le bien universel, c’est 1l'appétit rationnel. Et,danavla
bartie sensible, 1l'appétit concupiscible qui a raison de ter-
me pour l'irésaible, aura la primautd sur 1l’appétit irasecible.

Bvideﬁment, le principe de classification sera le mém
cquand on passéra aux passions sllez-némes., Les passions du
concuplseible regardent le bien pris absolument et s’étendent
d plus'd’élém@nts que les passions de 1%appétit irascible.

11 v g en elles quelque chosa qui appartient au mouvement com-
me le désir, et au repos comme la jole et la tristessa. Dans
les passions de 1l'irascible, rien re regarde le repos. Elles
sont mouvensnt.

I1 est vral que l'espoir précdde la jole: que la tristes-
se est parfois repos dans le mal., Mais cette tristesss fait
naifre la colére qui s’insurge contre le mal vengd., Ainsi,
dans l’ordre de 1’exécution, les passions de l’irascibls

peuvent &tre Men premidres. C’est parce gue le bien ddlecta-

ble est voulu que 1’appétit irascible luttera pour 1‘obtenir. o

En outre, & 1’intérieur méme des passions da concupisci-
ble, la premidre sera la passion qui a raison de terme.
Aussi, comme le bien est premier dans l’orxdre naturel, toutes
les passions qui ont le bien pour objet, sont antérieurés a
celles qui guivent le mal. En plus, dans les passions qui
regardent le bien, est premidre celle qui est pPlug prids de la

fin. Méme si dans 1l'ordre de l’exdoution, il en va autrement,
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Il est évident, dit saint Thomas, qw ce gui tend vers la

fin a une aptitude et une proportion A cette fin et s’y repo-

se quand elle l'atteint. Ceotte aptituda ou cette proportion,

c’est l'amour qui se défindit par la complalisance dans le
bien; le mouvement vers le bien, c’est le désir; le repos,
c’est la joie. Dans l’ordre d'exécution, 1’amour a le pre-
mier rang sur la jole. Mals non dans 1'ordre de 1’intention.
Lae plalsir cherché est cause du désir et de 1’ amour.

‘ Héme chosa dans 1’irascible. Il faudra distinguer la
génération de la passion et sa fin. Sur le premier plan, ce-
lui de la génération, de l'adaptation, la coldre vient en
dernier liem. Mails sur le plan de la fin, les passions qui
ont pour objet le bien 1’emportent sur celles qui ont pour
objet le mal. L’espoir précide le désespolr, parce gqu’il
tend vers le bien en tant que bien. Le désespolr est ce
qui nuit davantage A& 1'homme; il est contraire & la naturae.
L7audace précéde la crainte puisqu’elle est un espolr de vain-
cre. La crainte regards le mal et ne cherche ras 4 le vain-
cre. ’

31 on dit parfois que la jole, la tristesse, 1’espoir
et la crainte sent les quatre pagsiors principales, c’est
aue tout commence par 1’intention de la jole et tout se ter-
mine 4 la tristesse., Pour la crainte et 1'espoir, elles

ont raison de complément. C'est d'une fagon toute relative

" i, o
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qu’elles sont dites principales. Par rapport au bien, le

nouvenment commence & l’amouy et se poursult dans le désir

et s’achdve dgns 1'espolir; par rapport au mal, il s’inaugure

dans la halne, se prolonge dans 1l’'averasion et se termine

dans lé orainte. C’'est dona aveo yxaison, dit saint Thomas,

qu’on peut considérer ces quatre passions comme pringipales.(l)
Cette classification de saint Thomas lalsse loin derrid-

re elle celle gue les modexnes ont voulu donner, Descartes,

Spinoza, Ribot, Renouvier.

Descartes ne divise pas lﬂaépétit sensible en concupis
cible et en irascible. “Pour ce que je ne connals en 1°3me
aucune distinction de.partiés, cela me semble ne signifier
autre chose sinon gu’elle a deux faculiéds, 1l’une de désirer,
17autzre de se fécherx; et 3 cause gu‘elle a en méme fagon
des facultés & admirer, d'aimer, d’espérer, de craindre, et
ainsi de recevoly en soi chacune des autres passions, ou da
faira les actions auxquelles ces passlons 1a poussent, je ne
vols pas pourquoi ils ent voulu les rapporﬁer'tcutes a la
eehéupiSCenae oun & la celérs."(g)

Saint Thomas ne prétend pas tout ramener & la_coiére ot

an désir, mais il dénomme ces puissances 4 partir du mouve-

(1) - Zallae, am. 25, a. 4.
{2) - Descartes, Les Passioms ds l'8me, I, art. 68.
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ment qui est plus manifeste en elle. Descartes veut donner -
un ordre naturel aux passions et résume & six les passions

qu'il rencontre cans 1'ame : Vadmiration, 1'amour, la haine,

le désir, la jole, et la tristesse. Ca sont les passions
simples qui entrent dans tous les autres mouvenents cqu’on
remarque en 1'ame. Cet ordre naturel n’a d’autres fondements
que dos signes extérieurs, des réactions physioclogiques, ob-
servées et codifides.

Descartes on vient 3 abandonner les critdres premisras
pour passer dans lordre rationnel et confondre les mouve-
ments de 1'egprit avec ceux do la sensibilitd. Le désir,
dit-11, ezt une subite surprise de 1'8me qui fait cu‘ells se
porte & considérer avec attention les objets qui serblent ra-
res et extraordinaires. C’ost la connaissance de la choge
qu’on admire. “Lorscue la premidre reneontre de qualaue ob.
Jet nous surprend, et que nous le jugeons étre nouvsan, ow
fort diffdrent de ce cus nous conndlssions auparavant on

bien de ¢ que nous supposions qu’il devrait dtre, cela fait

R e R

que nous l’admirons ot en sommes Stonnds.”
Le plan affoctif est done abandonns pour le domaine

Comem e

de l'intelligence. Halg cette impression entraine ”le mouve- !
ment des esprits qui sont disposés par cettes inpressd on & |

tendrs avec grande force vers 1’androit du cerveau o ella

{1) - Descartes, op. eit., art. 53.
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est pour 1’y fortifier ot se conserver. Coume ils sont
disposés par elle & passer de 12 dans les muscles."(l)

Ainsi, chez Dascartes, tout actas de 1'8me cul provogue
une réaction a nom passion. $iﬁplification dangereuse qui
- n’aboutit & rien moins qu’d confondre lestpassions quiAna
sont que simpls réception dans un sujet ot peuvert a%ra sui-
vies d'une lmpulsion musculaire avec les véritables passions
eui sont constitudes par 1‘altsration mdme., On est loin de
la classification rigéurause de saint Thomas ¢ui ne s’appula
plus sur des critédres extérieurs, mais se base sur deg ob-
jets qui distinguent les puilssances et sur les modalitds wue
'peuvant avolr ces objets & 1'intérieur d’une méme puissance.

La classification de Spinoza, pour vouloir se faire plus
profonde, moins sonciouss de caractdres extdriecurs ramdne |
tout au désir, & la tristesse et A la jole et & la comparer
avec 1'analyse de saint Thomas, elle donne 1’impression
d’une oreille valgaire qui ne distincue plus‘dans e pidca
msicale que les thdmes principanx sans pouvoir sulvre les
développements qu’il comporte.

De méme,la classification de Rencuvier qui a le mérite
d’&tre basée sur la fin. Mals tout se ramdne & la tristesse
et 4 lé jole, pour les passions possdédantesy su désir et A

17aversion, pour leg passions développantes.

{1) - Descartes, op. eit., art. 70.
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Ribot distingue entre émotion et passion dos wouvements
pluz ou moins intenses de la sensibilitd, mals refuse de
clasgifier les émotions d’apreés leurs objets. “Les objets
qui sollicitent la sensibilité sont sans nombre. Il en nait
chaque jour. D’'aprés leura formes ? Par exemple en stati-
cues et en dynamiques ? Hals la mdme passion, 1l’ambitien,
peut revétir les deux formes et passer da l’une A l'autre.”(l)

C’est 13 confondre l’objet matériel d’une passion avee
son objet formel, l'ordre de la géﬁération,qui ezt dynamique,
avec l'ordre de la fin oul est gtatique. Aussi, Ribot se
borne-t-11 & distinguer cing émotions principales ¢u’il con-
siddre comme primitives : la pew, la tendresse, la coldre,
1"amour-propre, l’énotion sexuelle,

Hume enfin, réduit los critéres ot ne parle plus cue
des passions directes et des passions Indireectes : le désir,
1'aversion, le chagrin, la jele, l’espérance, la crainte, la
désespoir ot la sécuritsd. Les passions indirectes sgsont l'er-
gueil, 1’'humilité, lfambition, la vanité, lfamour, la haine,
l'envie, la pitid, la malice et la géndrositd. Mails 1la ol
1’on crovait trouver la clartd, on a l’impression d’un fouil-
lis sans qu’une lumidre permette &'y voir clair.

Beule la classification de saint Thomas sait stre claire,

rigoureuse, compléte, en nérme temps que nuancée. Elle encer-

(1) - Dumig, C. : Bouveau traité de psychologie, t. VI,
p . . N
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cle tout le champ de la rassion, elle en distingue tous
les détails.

Alnsd, Qang la connaissance cue nous avons de la qualits,
la ficgure ect mans doute antérieure & toutes 1esvautr@s qua-
litds. Wais dans la connaissance seulerent, quoad nos, L'or-
dre résl ne peut étre conné par la connalssanee cue nous
avons das choses, mals par les choses elles-mémes. A cond -
tion de ne pas confondre dans les ¢hoses ce cul est prenier
selon la génération avec ce qui 1’ecst selor la perfection.

81 1'cn regarde donc la perfection que l'habitus apporte A

17&tre, i1 a la priorité sur toutes leg autres qualitss.

Michel Doyon, 725-735, Chenin Jte-Poy, Québec.
Le 3 mai 1855,
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