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- /FRELIMINAIRES/-

-i4kdrgml .o 4)/'Qu'est-ce que la Vosmologie? Nous -

ne le sevons pas encore,l'étude que nous entreprenons
g preciscment pour but de nous faire comnedtre en
quoi elle consiste., C'est Whitehead qui a écrit;"the
last thimg to be discovered in science is what the
science is really about",et c'est trés juste.
Le mot "science",en efféu,peut vouloir signifier deux
chogses: o

1-Objectivement,c'est une théorie explicative
de la nature et des propriétés d'yne chose. Par exem-
ple,la Métaphysique enviségée corme théorie explica-ti-
ve de la nature et des propriétés de 1'Ltre en tant
qu'étre. sn ce sens je dis que la Métephysique est une
science ”objective",ncn pas qu'elle feasse abstraétion
aex gout sujet connaissent car la science par definition
mére est une cunnaissance,et il n'y a de connai ssance
gque dare un sujet de connaissunce;imals parce qﬁ'elle
fait abstraction de tel ou tel suget connaissant.
Lg pﬁiiosoxhie d'Aristote depend sans aoute d'iAristote
dans su genése,dens son €laboration et sa systéuatiss-
tion,et c'est dans cette mesure qu'on‘est justifié de
1'appeler Philosophie sristotélicienne. liais elle est
apsolument indépendante du Stegirite dans sa nature et

se methode propre,en tent que systéme explicatif de la




.majuscule (1).
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nature et des propriétés des choses. C'est cette phi-
losophie "obje ctive" qui est compilée dens les écrits
de Aristoté et dé St.Thomas,et que 1'oh retrouve pmais
tellement dévisagée,dans la plupart des manuels s€olas-
tidues. Ce n'est pas,@a philosophie dD'Aristote ou de

de "8t.Thowes mais la Thilosophie tout court,avec une

. 11-Subjectivement,la science est un habitus intel-
lectuel qui consiste dans la possession par l'intelligenes
de telle ou telle science "objectivé". La science alors
n'est plus suelement une theorie explicative de la nature
et des probriénés des choses mais une cohnaissance plus
ou moins achevée,un état de perfection de 1'intellect
connaissant "hbitualiter",sinon "actualiter",la nature
des choses. nvissgée sous ce nouvel angle la philoso-
phie est une propriéfé individuelle,un'bien personnel que
chacun porte en soi,vous avez ls vdtre,j'al la mienne,

g;,le ke l'enééignement c'estd €8 de
faire connaitre la science "objective”,de la faire passer
du professeur.dans les ééaves ou elle y fera naitre et
se déveloprer dens leur intelligence cet habitus intel-

lectuel que j'ai appelé la "science subjective”. Ce qui

3>
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(1) C'est a ce point de vue,celui de la philosophie en

_ tant que science "objective",quel 1'on se place pour
affirzer qu'il n'y a qu'une philosophie vraie,parce qu'il
n'y a gqu'une vérité des choses. La vérite ontologique est
une; or la philosophie c'est le comnaissance de Ta yérité
ortolosigque;donc,elled est nécesszirement une aussi.
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“suppose,de toute évidence,que les éleves ne possedent

pas encore cette science.

2/ D'autre part,nous savons que la ¢ onnai s~
gance hwnaine n'est pas intuiﬁive comrne celle de 1'ande,
Meis abstractive. blle se développe dans le temps par
raisonnement,allant du moins connu au plus connu,du plusi-
universel au moins universel,d'un concept confus & un
‘concept distinet (1). Far conséquent,il est rien moins que

logiyue,quand nous entreprenons 1'éthde d'une science,
que d'en donner une défihition dés le début,puisyge la
definition a pour effet propre ded manifester clairement

. . .« 7 ., x
et distinctement la nature d'une chose et ses propriétés:
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Aot éah el de gquoi l'on perle? C'est trés juste,il ne faut jawmais
‘[‘, v q P J

Hais,m'objecterez=-vousyil faut tout ae géme savoir
parler & travers son chapeay. Ce qui ne veutd pas dire
ponr autant gue l'on doive,tout au début d'une recherche
scientifique,savoir déji clairement et dis%inctement,
de quoi il s'agit,autnamént une telle recherche serait‘
bien inutile. Il faut se rappeler,ici je fais appel en
vous au logicien,que toute démonstrationﬁ?t toute wcilence

vériteble est une démonstration de quelqued chosé exige
du SUJGt a) qu'il soit,qu'il existe,car come dit saint
Thomas:"Non entium enim non sunt definitiones"; b) qu'il
301t connu non seulement comme existant mais encore

comne étant telle ou telle chose. Four em.loyer la ter-

(1) cf. Arist.,FHYS.,1,184 a 16 § 184 b 15,et Comm. de
saint Thomas, lect. 1 -I'RIMA FARS,wusest, LXXV,art.




minologie‘scolastique,on doit connaitre du'sujet an est |
et quid sit. Seulement le quid sit nominis suffit,il n'est
pas nécessaire de connaitre,ce serait une tautologie,le
quid sit rei. Or la définition nominale n'est pas néces-
sairement une définition essentielle,une définition par

les éléments constitutifs de le chose. kn fait,il ne faut
pas qu'elle le soit quand il s'agit du sujet de le« dé=
monstration. Une détermination vague,confuse suffit,dans

la mesure ou elle distingue de quelque facon un sujet de
tous les autres (1).

Or,ce qui d:ng une.science correspond au sujet de la
démonstration dans cette scierice c'est l'objet sur leguel
porte cette science. I1 feut don ¢ connzitre de 1'objet
qu'on veut étudier d'abord qu'il existe,enauite ce qu'kl
est,non pas précisément ce en quoi il consiste,mais sim-
plesent guel il est per.ai Lous'les autres oobjets de
science (2).
els,1'élément essentiel de la définition d'une science
est précisément son objet. On ne peut donc ras connaitre
la définition essentielle d'une science avant de connaitre
la définition essentiells,le quid rei de son objet. Je qui
revient & dire que:"The last thing to be discovered in
science is what the-science is really sbout",et c'est

un methématicien qui a dit ca.

(1) cf. Baint ‘Thomes, Corm.Tost. Anal,,l,lect.l.

(2) cf. Aristote,Metaph.1V,4,1006 a 20,Tricot,p.124, et
comn, de szint Thomas,lect.7,no.611,p.206 Bathala.




81 nows appliquons maintenant ces
quelques considérations méthodologiques & la Josmologie
il s'ensuit:

i/ en premier }ieu,que nous ne devons pas
vous donner deés le pfamier cours lnais au dernier seule-
went une définition propremenﬁ dite de la Cosmologis,
puisque nous ne commeissons pas encore lern guqid rei
de son objet.

Nous en donnerong éependant une définition vegue,géné-
rzle,confuse,qul sera plutdt une indication de son objet
pour le distinguer d'une fagon sudfisante des objets des
autres sciences. Disons donc,poir le moment,que la Cos-
mologie c'est "1'étude des &tres naturels",et entendons

par "étres naturels"

les choses ui nous entourent et

gui nous sont connues densd la sensation. Remarqueg gue
nous ne disons pas "science" des &tres naturels mais
"étude", et cela pour bien marguer la différence entre

le science couile connsissance certaine et nécesseire
d'une chose et science enntant que recherche de la nature
d'une chose. Le mot science emporte avecd lui 1l'idée
d'une connaissance achevée,a 1 tat‘é%ﬁeqaque d 'habitus.
Le mot “étude™,au contraire,indigque une connaissance

d ynagique qﬁi se falt progressivement. C'est pourquoi
nous croyons plus juste d'employer,dans la définition
é}énér ale dme nous donnons de la Cosmologie au début

de ces cours,le mot "étude®. Par contre,dzns la définition

essentislle,propre que nous en donnerons & la fin des

ceurs nous placerons le mot "wcierce" au lieu du mot
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- au pbus vite. A ce compte la campsgne serait beaucoup

“nous tout simplement & lécole des anciens,suivons les— -

&

"étude".

2/ BEn second lieu,nous procéderons par voie
de découverte,d'invention,allant du moinSgcohnu au plus
connu,par touches successives,des analyses de pﬁus en
plus profondes,de plus en plus précises, jusqu'a ce que
nous ayons atteint & l'essence wdwe dc 1l'obljet et & ses
propriétés. |
Nous pourrions,uéme ‘en ce cas,attaguer le probléiued cos-
mologigue imnédietement dans saint Thomas‘d'une.faqon
métﬁodique,et mobiliser & cette fin toutes nos connaissan-
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ces metaphysigues et autres déja acquises,pour en finir-

plus courte,meis aussi beaucoup mbins intéressante.
Reprenons vlutdt le probléme cosmologique & ses débuts

historiques,remontons & sa source en Gréce. Rums lMettons-

dans lelrs recherches dos rrincipes des 8tres naturels,

en comnencant evec les physiciens ioniens et en remontant
repidément jusqu'a Aristote le véritzble fondateur de la
Cosimologie., Nous ferons un stagé assez long sur ce sommed

et nous entreprendrons une ¢tude un peu poussce du texte

méue d'Aristote. Aprés une vue & vol d'oiseau des systéues
sost-sristotéliciens nous ferons un autre stage sur cet
sutre somnet,saintThomzs. Jhez lui éuelement nous étu-
dierons l'hylémorphisme dans le texte. &t si le teups

nous le pérmet nous verrons les théories cosmologigues

les rlus importuntes des successours de seint Thors,

celle entre cutre de 1'Geole fruncincnine.
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Nous croyons utile de procéder ainsi afin de vous
feire sentir tout le réalisme de la spéculation philoso-
phiQue, Car, je ne saurais trop vous le rappeler,la philo-
sophie n'est pas une spéculation abstraite sur des concents

vides,détachés de la chose ontologigue,la philosophie
n'est pas une méthématique quélconque. U'est déA une sciem
ce vivante,palpitante méme,c'est quelgue chose de trés
humein enfin et c'est 13 un de ses cdtés les plus attra-
yents. La philosophie c'est la congudte de la vérité on-
tolosigue mais entreprise et poufsuivie parll'ho@me.
Les épopées d'Fomeére et de Virgile sont peu de chose &
cOté de celles que 1'on pourrsit écrire des penseurs grecs
et occidentaux,celles surtout d'un asristote et d'un suint
Thomzs d'hquin,

11 faut voir les problémes tels ¢u'ils ont été posés

& leur ori.ine. Ils ont occupé toute la vie et toute
l'existence de ces intelligences supérieures. On est éou-
gent porté & croire yue ces systéues des anciens philo-'
sorhes sont par trop naifs; c'est au'on ne les P4 a pas

compris.

-PLAN ODES 0URS,-
1-Sr8temes coztoly iyues des rnciers precs & yertir
R TR . A
ce thalés jusgu'é Aristote.

11-L'h1dmorphisne atariztote

1471

111-L'Lkyléaor, Iisqe des suceesmeurs d'Aristote juscu'd
szint Thomes,

IW-L'i/lémor: hisge de saint Thowes.

V-L'hyléuor;Lisue des successeurs de ssith Thomas.



1-LA COSIUIOLOGIL DES PREDEQE§§FURS'DEZRISTDTE;

51 nous consultons les écrits prin-
cipaux qué nous ont laissé les prédécesseurs d'Aristote
nous constetons qu'ils avaient rour objet la Nature

“TTe gL ?052a$te11e est le titre avec lequel.la'tradition
nous en & transmis quelcgues fregments..." (1).

Taisd qu terterdsient-ils ver Neture® Tout est 13.
Uleprés 1, lension,qui base sonlinterprétatimn sur les
¢tudes critigues du Dr.bk.Fardy,de Burnet et de HM.7.4.
leidel,"la <5?()61§ cosuique ernglobait pour eux 1'ensem-
tle des phenoméres natursls,aont le worde est le théatre,
avec la metiére primitive dont ils les feisaient résﬁlter;
en outre le ot pouvait désizner directeuent et

exclusigcuent le devenir watériel. Cette idée de devenir
n'éteit wbue jeasis tout & feit Streglre a se sipnifica-

tion,du. woins quand il désignait sans plus un onjet propre

(‘;\

aux spéoulations d'ordre cosmologique ou yhysicue" (2),
Dornic 'eudde de la nature”,telle est la défini-

tion nrﬁ11w1nu1re et ¢ércrele gque 1'on peut donner de la

Cosimolozie des anciens grecs. Voyons raintenent en par-

tic

]_:.

culier courent les mrincipeux représentents de cette
rériode ont conduit cette étude ou recherche,les solutious
(u'ils ont aiportées eu provléme,et enfin les conclusions

gui' ze dégegent de cec solutions.

-

. lansion, INTRODUISTIOL A La TITVS. ARIST

(.;

)1) “0.

"J.

(2) of. ibidew,p.le.




A-L'ECOLE DITONIE.

1-Thalds (640-550):- |

D'aprés 1'histoire c'est Thalés qui
serait le preamier & avoir recherché de quoi les choses de
le nature sont faites. Tour lui,l'éléﬁent fondemental,ul-
tige des Btres naturels c'est 1'Bau. T1 croyaitd en effet
pouvoir expliquer toutes les transformations mEkuxsiizy
des phénoménes neturels par 1'eau: la nourriture des ani-
maux qui les fzit vivre est Luwnide,les vivonts se conser-
vent u :moyen de la cheleur qui vient de 1'huaside,la seuern-
ce des enisaux est hwnide per nature etc. La terre elle-
ué@e ne sereit Qu'une condensation de 1l'ecu (1). Donc
tout part ae 1l'ezu et sq&améne & 1l'ezu. Or,l'kau,pour
Thelds,c'est "1'étendue werine avec toute la vie qui s'en
Cé . Il endeigneit d'aillsurs 4ue le terre est couune
un disyue plat pdrté sur 1'eau primifive cotuse un navire

sur le mer" (2).

Pe sorte que Thalés,en somme,n'était tout au plus
qu'un physicien expérimentateur,et & ce point de vue son
interprétation -avait de son temys une certaine veleur ex-
rériuentale. Mais ce n'était en sucun sens une solution
nhilosophigue,ves plus que 1l'interprétation que donne eu-
jou%d'hdi le physicien mocderne eu sujet de le constitu-
tion physique des corys en voulent tout réduire & l'atbmé
¢'nydroceéne. ihalée ne voysit ves 1'exigence plus Pro-

fonde de ces tronsforizmtions des phiénci€nes naturels,il n'a

i

Pes idce des trirsroraations suvstuntielles,

(1) cf.arist, 1T.,1,988 b 20.-(Z)ef. Bréhier, 1.




1l-Anaximendre (€11-D4€?):-

Anamimendre

semigle avoir été
le preaier & perler d'un Indéterainé comae €léuent fonda-
aentel des choses: of T ElfOY .

toriens s'ac

Mais sur led sens de cette

expression les his cordent fort peu. velon
quelques uns 1'Indétemming d'Anaximsndre ou 1'Infini se-
rait une forue milésierne du wmythe &€siodigque du Chass,

antérieur aux dieux, la terre et au ciel. L'Infini serait

alors uelqGue chose d'indéterminé,un informe illimité
d'oll naissent les choses déterninées, feu,eau ste. Cet

elément indéterniné et fondamental ne tomberait pas sous

les sens,ce sercit une indétermination déduite,et tout &tre

qui existe serait une condense tionfde cet indétermin

(T)x

on ce ces cette ception du premier principe desfchosss
sere.it déji d'un philosojplie,elle serzit certainesent le

plus proTonde gui eit été dornée avent Aristote,plus pro-

1

Torde que celle de Flaton lui=mé.e,ct elle laisse loin

N . N . ' ' .§
derriere elle la theorie de Thales.

Hitter pense,lui,qu'il s'geirait plutdt d'un infini je
dirals nuacrigue,en ce sens gue ce serait un noubre ihfini

de particules trés yetites,de sorte yu'Andximsndre serait
le yreaier atouiste et non Démocrite. Mais beller réfute
cette opinion. Four Bréhier il semble que cet infini est

plutdt"1'illimité en grandeur,ce qui est sans bornes,par

orgvsition au

ruisque cet infini

monde gui est contenu dans les bornes du ciel

(1).

contient les mondes"

(1) ef.

Bréhier, FIST

DE LA TEIL0S.,1,p.45,
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2is comnent les choses néissent-elles de cet Indéter-
1iné? Par un mouvement "éternel",c'est-a-dire par un wou-
vemsnt de génération incessazent reproduit rendu possible
per l'action réciprogue des contraires: Cheud et Iroid.
Jes contrsires agissant 1'unisur l'autre produisent pous
les phénoménes cosmigues. De sorte gue cet indéterming
d'indximsndre aprés tout sérait loin d'8tre Jla matidre
premiére d'Aristote puisqu'ib posséde des qualitcés sen-
sivles,la chaleur et le froid. Néamaoins,Ansximendre dé-
passe le point de vue expérimentel de Thalés et son expli-
cation des phéromdnes cosmigues est déja phllosophlque

"intention sinon de fait,

111-Anaximéne (588-524):- ,
Anaxi@éne,disciple d'Anaximsndre,-
cdopte 1'Indétermind de son uaitré,seulement il 1'a wal
interpritd, Cet Infini d'Areximendre lul paraissait tout
cde €e un peu floﬁ,seﬁble-t—il. Augsi,il & cru bon de le
trécicer,de le concrétizer un peu,de leX rendre paipable
er: guely e sorte: en un :0t il & voulu le ccteruniner,et
il er o feit 1'Air., Ayrés tout,pense-t-il,1'Air est quei-
gue chose d'assez indcteruiné,on ne le voit pas,on ne le
toucne ni ne l'enterd pes et on 1é trouve partout.
on‘;donte% cho s nuiggent de 1'Alr dans un mouvement
¢tsrrel su sens d'Aneximendre,par reréfsctio ou condens-
tion. Ter reréfection il cdonne naissance au feu,et par
concensetions successives,au vent,uu nusge, 2 1'eau et

finalewent & la terre et aux rierres,
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lette doctrine d'Anaximéne est déja moins philosovhique
etrmarque un recul considérable sur celle d'Anaximandre.
Q'était réellement un indéterminé que cherchait Anaximandre-
alors qﬁ'Anaximéne cherche sans doute quelqué chose de
comnun Mels ae déterminﬁ. in some sa doctrine est la
doctrine expérih@ntale-de Thalés meis plus géndralisée. .
Tous deux $stient des physiciens de second 6rdre;ils

n'ont @6ie pas dépassé le monde fwniller.

1V-li¢rzclite (520 ou 540-475):-

L'éiémeﬁt fondamental de
toutes choses pour Héraclite c'était le Keu,et pour
czuse. Pour lui,en effet,tout s'écoule duns un perpétuel
mouvenent: or le Ieu est une force incessanaent getive,
dynamigue,un feu "toujours vivent". Ce n'est plus uné de
ces ¢rends milieux physiques,corme 1'€tendue merihe ou
1'etmosphére gérdératrice de tempdtes. Yon,le feu est &
1'intérieur m€me des choses,tout nsit sélon cue le feu
¢ternsllenent vivent s'allume et s'éteint avec mesure.

Le doctrine d'HCraolite est carecteristicue et se
digtir;ue netteent de celles de ses pridicesseurs,
slle attire oirs 1'attention sur le feu coame substence
des croses que sur le feu courae rééle,pensée;logos qui
détjrnine les uesurss exsgtes de ses transfpemétions.
sorn Feu est un feu intelligent. Héraclite ne chercne pes
seulenent lz cuuse matérielle des choses wails encore
leur ceuse efficiente directrice,c'est un progreés sur

ses prédécesseurs.




-Pythegore {580%-5047) : -

Pythegore fut disciple des milésie
ens Anaximendre et Anaximéne. 11 enseigne 4ue le monde
est plonzé au sein d'un air infini; de cet infini il a.b-
sorbe,per une sorte de respiration,les perties les plus
proéhes gui,entrees en lui,scparcut ét isolent les choses
les unes des autres; l'air illimité,appelé aussi obscurite,
nuit ou vepeur,produit ainsi dans les choses la rwultipli-
¢ité et le nojibre. Il s'ensuit premisrement que cet illi-
nité que Pythsgore & pris a Anaxiuéne ne c.nstitue pas
1'élément fondamental d'bh neissent toutes choses meis la
cause efficiente de léurs transformetions et de leur sépa-
retion. Deuxiemement,le nombre ne serait pas non plus
le principe matériel des choses maié une propriété qui
découle de leuré‘séparation par 1'air illimité.
Jenlemert,t cette dpocue onin'était ras en mel de lo-
gicue,et il semble. bien,du ri0ins si on en croit Aris-
téte,que Fythagore consicérait le nombte cormne 1'élément
fordsmental et yremier des choses,come etant une cgu-
se .etirielle des choses. Fythgcore et les pythegoriciens

teiert avent tout des methématiciens mais 2 tendance

(1229

cosdologiyue,si je puis perler ainei, Ile faiszient de
& methématique appliquée et voulaient au moyen des noubres
expliguer ls constitution ultime des choses gui leur
aveient d'evord fourni les noubres. Four Pythegore le

monde est le produit d'une idée mzthcematique et Dieu est
un mathématicien.
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Corfne on le voit cette.doctrine de Pythagore lui est
tout & fait peesonnelle. Dans son explication de 1'Univers
il feit appel a un principe tout & fait nouveau gu'on ne
retrouve chez aucun de ses prédécesseurs, Si sa menidre
d'expliquer le monde au moyen des hombres est’assez naive,
cette pensée n'en est pes moins profonde,et 1'on verra
eujourd‘hui ues génies commne Hérman Jeyle dans “The Open
Jorld",et James Jeans dans "The Mysterious Universe”
reyrendre cette idee pythegoricienne des nombtes gouver-

rient le monds.
C=-L'BCOLL ‘BIEE-

1-Parménide (549-844) :-

| La doctrine de Paruénide n'est
déja plus une cosmologie mais une métaphysique. 11 seuble
gu'il ait été le premier métaphysicien., Le fait d'svoir
été le disciple des pythagoriciens est: trés significatif
au point de vue de sa doctrine. Avec Fythegore la pensée
avait définitivement quitté le terrzin edclusive:ent ex-
périmentel pour s'élever & le spéculation abstraite mathé-
atigue,au deuxilue doure &'abstraction. C'éteit un gain
considérable. Cependant,lae spécula-tion des pythagoriciens
n'éthit pas purement théorique,c'érait une.méthéﬂatique
arpliquée,une mathématique physique dont ils allaient
chercher une confirimation dans le lnonde expérimental,bien
loin de le nier. |

Farméride,au lieu donc de déoutsr avec les données pure-
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ment expérimentales des ioniens,prend son envol immédia-
tement du terrain de la penséé théorique découvert par les
pyvthegoriciens,et par voie de raisonnement pique jusqu'a
1'Btre méme,et: se pose au sommet de la connaissance hu-
maine,au troisiéme ordre de visualisation abstractibe.
Il 2 ainsi atteint & 1'8tre en tant qu'étre. Mais 1'&tre
en tant qu'étre s'oppose au néant,et il n'y a rien en
dehors de 1'&tre sinon 1'imyossible qui n'est pes sous
aucun rapport. D'autre part,en prenant conscience de 1'&tm
en tant qu'étre Farménide ne pouvait paéﬁgﬁgndrez cons-

cience du principe de contradiction nécessairement donné
dans le connaissance de l'étre en tant'qu'étre.
Aussi est-ce avec une logique rigoursuse,effroyablement
destructrice que Parménide pose:

l.que 1'8tre est Un pusiqu'il ne s'oppose & rieh,
‘sinon aw néant qui est 1'iumpossible;

<.que l'étre est Immobile puisque du néant rien
ne sort qt que 1l'8tre ne peut eboutir au néant,
et qu'il conclut & la négation ebsolue de toute rultipli-
cité et de tout devenir. C'est le contre-pied,point par
point,de la doctrire héraclitéenne,et quant au point de
dérert et guant au point d'arrivée. .’éraclite,respec-
tueuf des données de la connaissance sensible,affirme
que 1'8tre est multiple_et qu'il s'écoule intégralement
dans un devenir continu et irréversible,et il n'a pas de
peine a xa§§§§ le princije de contradiction dont il n'a
pas reconnu le valeur incassable n'ayant pas connu l'Stre
en tent qu'étre. bn somme ils ont ceci de cowraun mais

qui nlest pas d'eux,tous les deux nient 1'8tre au nom




mdme de 1'8tre.

le ¢Bté de la doctrine de Parménide qui nous intéresse
ici dans. un cours de cosmologie c'est qu'elle rend impos-
sible tout probléme philosophique et partant la cosmolO-
gie elle-méme. Fuisque 1'étre est un et immobile les
choses connues dans la sensation n'existent pas,ce sont
des illusions,inutile donc de &'y arréter. La seule réar
lité qui existe c'est l‘Etre'que Parménide se représente
corme une sphére parfaite et limitée,également pesante

& partir du centre dans boutes les directioms, incrée,
indestructible,continue, immobile et finise. '
Fourtant,Farménide a une cosmologie,mnais pour lui ce
‘n'est gqu'un recueil des opinions traditionnelles sur la
nzissance et la destruction des choseé.sur la naissance
et la destruction des illusions si 1'on parle selon sa
pensée, aussi on couprend facilement qu'il'ne se fasse pas
scrupule d'y adiettire des mythes théogoniques comme.ceux
.d'Hésiode et des Orphiques: une illusion de plus ou de

[moins. ..

11-Zénon d'Blée (4907 4857-7):4

Bisciple de Parménide il

ne nous apporte rien de nouveau commne doctrine cosrmologi-
qye. Il reprend telle quelle le théorie de son maitre

mais pour‘la défendre cohtre les pythagoriciens. U'est

un critiyue,et Aristote en fait le fondateur de lz dialec-
tigue. Il marque un nouveau point de départ important

dens l'histoire deé la philosophie meis il ne nous intéres-

se pas dens un cours de cosmologie,




D-L'BCOLE _D'ATHENES-

1-2§@¢ ' .-— :Avec bupédocle,d’ Abrléente Anaxa-

gote de Clazoménes et Démocrite d'Abdére nous retournons

& 1'école d'Ionie. Leur cosmologie est celle des ionins,
¢'est-h-dire une physique,mais plus défeloppée. Tous les
trois nient les transformations subsésntielles-entendez

var -la des transformations qualitatives. ﬂ

bmpédocle enseigne que'toutes.choses sont composées de

cofpuécules trés petits. Ces corpuscules soht innombrables

et réunis en quatre éléments fondaméntaUX' eau, terre,air et
feu. bt 1 agent unificateur de ces éléments c'est 1'Amitié
et 1' aérnt separuteur c'est la Haine.

Anaxagore distingue des groupes d'atmeS'oﬁ corpus-
cules simileaires qu'il appelle homéowéries lesymelles
lorsqu'ellés_dominent dans une composition donnent soit
l'ezu,soit le feu,etc..iais ces compositions ne se font

cs sans 1'Intelligence qui remplace chez Anaxe a£0re
1'Amitié et la Haine d?mmpédoole.vOes corpuscules ne se
distinguent pas qéalitativemﬁnt,ils.sony tous homogénes,
tous et chacun peuvent entrer dans n'importe quelle coum-
position soit l'eau,svit le bois,soit la chair ete...
de sorte quex tout est en tout. A 1l'origine ils consti-
tualent une espéce de masse homovene et informe qu'Ana-
xegrore eppelle le chaos primitif et qui a précédé la for-
iztion des homéoméries par 1'Intelligencs.

avec Démocrite nous aboutissons & un atomisme radical.
Four luil tout,absolument tout ce qui existe est composeé

d'atdyes,l'ume et les dieux sussi biend que les &tres na-




turels. Bt comme rien ne vient de rien les atdmes sont
éternels; Ils sont égelement mobiles,doués du dohble
mouvement horizontal et dérivé qui.ieur permet de se ren-
. contrer dans des combinaisons différentes qui donnent

- nalssance aux différents gétres que nous connaissons,ce
qui permet & Démocrite de se passer de 1'Intelligence
d'Anéxagore. D'autre part,leur combinaisons sont illimi-

tées pusiqu'ils sont epjunombte infini.

11-Platon:-

Nous enjzmbons Socrates pour la bonne rsison
qu'il n'a pas de doctrine cosuwologique et qu'il n'avait
pas 1'intention d'en avoir; au contraire,il #eit 1'inten-
tion de ne pas faire de cosmblogie parce que c'est une |
étude impossible,puisqu'elle porte sur un objet inacces-
sible & 1'intelligence qui ne peut connaitre que le néces-
saire; inutile,car elle ne rend pas 1'homme :meilleur;
sophisﬂique pusiqufelle se tient d:ns des généralités -
vagues; enfin impie,car le gouvernement du monde regarde
les dieux. "Du fnondegdisait Socrate, je ne sais gu'une
chose c'est que je ne sais rien”.

Aussi,nous passons imaédiatement & Platon.

Kl
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4, La railson d'etre du Cosmos.

L'etre mobile poursult son existence, Mals il ne peut
continuer d'exister afin d'avoir eu une histolre. RaxiEir
ne peut congsister dans la poursulte de cette existence.

Raxakliaxzxaizxamcﬂzni&skzqalhmmxgknmzgdk@xdxexquantitxztzx.
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