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_ﬁw— L 1. Indétermination positive et indétermination négative.
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Distinguons tout d'abord deux. espéces d'indé-
termination xbxmiziemantxdiﬁﬁéxemkxx'absolument
opposées, .La liberté de Dieu,i 1'égard du

fini est une conséquence nécessaire de sa
nécessité absolue. En d'autres termes, la
détermination absolue est BAXDEMR ZKeNps

raxire la racine méme d'une indétermination
positive qui est essentiellement. perfection. ¥
Ce n'est qu'en Dieu que nous trouvons pleinement
réalisé 1'idéal suxdétmrminiztm d'intelligibilité
pure du déterministe. Mais méme en Diey

le déterministe serait dégu, car cette

actualité pure méme fonde la possibilitd
du finl, et rend Dieu libre de le déterminer
& étre ou non.

Tout étre fini participe, d'une fagon ou
d'une autre,3 cette indétermination par
perfection, dans 1la mesure de la determination

de son essence.

n'y jb’ oinﬁ\de monde inorganiqu

gpﬁﬁe il y 2 des-pYumitss ot des angmaux‘"en"EEiH}




2
L'essentielle détermination des anges
supérieurs est racine d'une intelligence
supérieure, partant d'une plus grande
liberté. L'intellection des anges inférieurs
étant de plus en plus pimx complexe, leur
liberté décroit en proportioy.( )
L'animal et la plante participe & cette
indétermination positive dans leur spontanéité.
I1 n'y 2 point de spontanéité dans le monde
inorganique considéré en lui-méme. Mais,
considérer le monde inorganique "en lui-méme",
clest en faire une abstraction partielle,
Car, & parler ontologiquement, il n'y a
point de monde inorganique "en soi", comme
il y a plantes et animaux "en sol", puisque
son principe actif propre - j'entends le
principe actif "quod" - lui est totalement
extérieur, et que sans ce principe,iIxmsk
qui est au moins un vivant, participant par
13 3la spontaﬁéité, il est contradictoire
comme monde "inorganique".

Il existe donc une relation constante
entre le degré de détermination essentielle
et le degré d'indétermination positive.

Mais en tout &tre fini 11 se trouve
une autre espeéce d'indétermination, négative
celle-cl, et essentiellement. imperfection.
Le fini comporte de l'indétermination par
défaut d'étre en ce qu'il peut &tre ou ne

pas étre. L'essence mtxitexixbEmes existente




ne peut étre sa détermination existentielle.
Baxnakwrexezk Il est de nature contingente,
méme si par son état IIxexk présentiel il

est nécessaire., Si tout{£$ﬁﬁiiiz»éiiiifﬁnt
contingent en tant que finis¢l'un 1test

moins que 1'autre selon la pegfection de
l'essence qui recolt plus ou moins intimemént
' l'exlstence., Bt dans cette perspective, les
anges inférieurs sont plus contingents que
les anges supérieurs, l'homme moins contingent
gque la brute.

Ce que les anges ont de tout & fait propre,
et spécifique, c'est la simplicité et 1a
détermination parfaite de l'essence. Xixgxa
BeRerdankziexitohsrurexenzeita Mais,méme
& ce point de vue, 11 y a de l'obscur en eux,
parce qu'elle n'est pas la détermination
existentielle. Cette obscuritd est grande
dans la mesure de l'imperfection de l'egsence.
Et en ce sens on preut dire qu'une essence

angélique est moins déterminé que 1ltautre,

lors méme qu'il n'y a aucune indétermination

dans l'essence considérée en elle-méme,

: cette
Considérons pour un instant ix hiérarchie

des univers angéliques,ﬁamsxiﬂzxemsxdazxx
ﬁégzad&tianxxzquizxamskixzﬂmk.doht chacun
ESE constitué mpax une espdce subsistant en
dehors de tout genre naturel, dans le sens
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de sa dégradtion. Nous $zeurenons en elle

b, .
we prefiguration d'une nouvelle espéce de




contingence et d'indétermination négative.

keszzasereEsxtEnierkx Regardées dans cette

perspective de dégradation, lexzmszexzEx

kexdernkt la détermination de l'essence
substantielle simple

diminue, leur durée/est de moins en moins

intense,l'intelligence a hesoln d'idéés

de plus en plus nombreuses, l'activité devient

de plus en plus complexe. Les anges inférieurs

sont de plus en plus éloignés d'eux-Memes.

Ils intuitionngttoujours leur essence, mais

1'intuition diminue selon l'imperfection

de l'essence et de ll'inteliligence., A mesure

RaxsxertkaxdfzragtiongxiXzyzaznnezx
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gue diminue leur perfection, leur hétérogénéité

aussi diminue, ils se ressemblent de plus

Sy & wwemn Lot en plus. |
fw Can Q\M ' by s . Bt é-( ch Z\u, AL
.QMwi«vA \ML%Ld»wjtit{ﬁ Dans cette dégradation il y a prefiguration
q*JA”~¢w* “iz::d““v‘ dg/%!essencescomplexeb de durée) zmrkirusz
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e AT — e / successivef et continuey de dédoublement

d'ogposition.homogene spatiale
dtindividus dans une méme espéce,/d!'intelligence

versée hors d'elle-méme et de besoin

d'expérienqg.passive. Tout cela est amené
par la décomposition de l'essence en deux . |
principes. Préfiguration analogue & celle

d'un cercle dans un polygone inscrit dont

les angles se multiplient.
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DE FORMATIONE PRIMI HOMINIS,

PRAESUPPOSITA:
1. QR.de Pot,.,q.iii,

2. Problema hic philosophice tractatur: igitur,de sola
necessitate naturall, Sed ex hac necessitate ad factum con-
cludi nequite. Ve.g. naturaliter necessarium est qucd accidens -
reale et absolutum inhaereat substantiae; et tamen sine sub=-
jecto a Deo conservarl potest,ut patect quantitatis, quae in
BEucharistia sine substantia panis et sine allo subjecto ine
haesionis conservatur a Deo.{(cf,JSTH,C.Phil,,II,765 et s7.)
Item,"nihil corruptibilium contingit unum et idem numero
permanere semper,cum necessitas corruptionis sit necessitas
absoluta,utpote proveniens ex ipsa materia, non ex fineysg“
(8,Thomas,de Anima,lib.ii,lect.7,n,317); et tamen a Deo fie~
rl potest ut res naturaliter corruptibllis in perpetuum con~
servetur.~ Sed de hoc interventu speciall non tractatur in
philosophia. Quamvis sentiamus nos formationem priml hominls
naturaliter fierl debere eo modo quo inferius dlicendum, ex
his non deducimus eum sic de facto formatum esse. Prae%erea,
theologla docet creaturas intellectuales ab initio in finom
supernaturalem ordinatas, hominemque gratia et dono immorta-
litatis praeditum fuisse. Quae omnia hominis etiam quantum
ad corpus specialem formationem supponunt,

3e Nisi tamen fides vel rationses theologlcae manifeste
contrarium docecant, processus naturalis rejici nequit,. :
Sed potius studendum quo modo duplex processus salvarl pos-
sit. Semper notandum est ‘quod auctoritati Scripturae in
nullo derogatur, dum diversimode exponitur, salva tamen fide:
gula majori veritate eam Spiritus Sanctus fecundavit gquam
aliquis homo adinvenire possit," (II Sent.,d.12,q9.1,a2.3,ad 7)
Sed etiam si processus naturalis de facto salvari non posset,
exinde non sequeretur dooctrinam nostram philosophicam falsam:
essae, Haec propositio "accidens inhacret subjecto" non red-
ditury falsa ex eo quod a Deo sine subjecto conservari potest,
Essot tamon falsa si hoc naturaliter ficri posset.

4, In IT sent.quaeritur “Utrum omnia sint facta propter
hominem". Hulc quaestionli respondet sanctus Doctor affirmaw- -
tive, et nota quod primum "sed contra” sumitur ex Aristotele:
"Sed contra est quod dieitur in II Physic,,bext.24,quod su-
mus et nos quodammodo finis omnium.” Et addit secundo "Prae=-

- terea,-ordo universi est finls totius creaturae, Sed in ho-~ -

mine est quaedamfomnes naturaec quasi in homine confluunt,"
Rationes autem Aristotelis sunt naturales,.- In corpore vero
articuli hacc habet: "Rcspondeo dicendum, quod finis alicujus
reil dieitur dupliciter:vel in quem tendit naturalitor,vel ex
eo quod ad ipsum sicut ad finom ordinari dicitur,ut ufilita-
tem aliquam consoquatur secundum inbontionem ¢t ordincim agor -
tis. Utroque autem modo homo finis croaturarum dicitur: ot
primus quidem (1) ex partc operis, scd sccundus cx parte agen
tls, Differonter tamen homo dicitur finis, et divina bonitas;

(1) Al.docst ‘quidem,®




quia ex parte agentis divina bbnitas est finis rerum, sicut
ultimum intentum ab agente: sed natura humana non est inten-
ta a Deo quasl movens voluntatem ejus,sed sicut cujus utili-
tatem est ordinatus effectus ejus, Ipse enim duplicem ordi- .
nem in universo institult., (1) Principalis est secundum quod
res ordinantur in ipsum; et secundarius est secundum quod
una juvat aliam in perveniendo ad similitudinem divinam;

unde dicitur in XII Metaphysicor,,text.52,quod orde partium
universl ad invicem est propter 1llum ordinem qui est in ko
num ultimum, et sic dicitur esse propter aliud omno illud ex
quo provenit el utilitas, Sed hoc contingit dupliciter: eut
ita quod 1llud ex quo provenit alicul utilitas,non habeat
participationem divinae bonitatis nisi secundum ordinem e jus-
ad hoo .cul est utile, sicut sunt partes ad totum, et acziden-
tia ad subjectum, quae non habent esse absolutum, sed sol-m’
in altero; et talia non essent ncc flerent,nisi aliud essct,
cul ex els (2) provenlt utilitas. Sed quaedam sunt quase ha-
bent participationem divinae bonitatis absolutam,ex qua prc-
venit aliqua utilitas alicul reif?f ot talia ossent etiam si -
11lud cui provenit ex eis utilitas non foret:et per hunc mo-
dum dicltur quod angell et omnes creaturzec propter hominom

a Deo factae sunt; et sic etiam homo factus est propter re-
parationem ruinae angelicae: gquia haec utilitas consecuta est
et a Deo pracvisa et ordinata. Similiter ex parte operis ip~
see creaturae tendunt in divinam bonitatem sicut in 1illud

cul per se assimilari intendunt. Sod quia optimo assimilatur
aliquid per hoc quod simile fit meliori se, ideo omnis creaw.
tura corporalis tendit in assimilationcm creaturae intellesc-
tualls quantum potest, guae altiorl modo divinam bonitatem -
consequitur,et propter hoc otiam forma humana, scilicet ani-
me rationalis,dicltur esse finis ultimus intentus a natura
inferio§i,ut in IT Do anima,text.37,dieitur,” (II Sent.,d.l)
q02sals .

S5« Of+ Methodol.Spccial.,ppel-2.

6s Cfequae in notis do appetitu materiae et de finec
traditg sunt,

7, "Cum anima sit actus corporis organici,ante gualem~
cunque organizationem corpus susceptivum animae esse non po=-
test." (de Pot.,q.iii,a.l2,c,) Unde materia prima ad animam
humanam ordinatur,non ut a soipsa vel ab alio jam disposita,
sed ut dlsponenda., Ultima autom dispositio jam nocessitat = |
formam. ",,,quod aliqua forma non subito imprimatur subjec- |
to, continglt ex hoc quod subjectum non est dispositum, et
agens indiget tempore ad hoc quod subjectum disponat, Bt idco
videmus quod statim cum materia est disposita per alteratio=-
nem pragcedentom, forma substantialis acquiritur materlae:
et eadem rationc quia diaphanum ost secundum se dispositum
ad lumen recipiendum,subito illuminatur a corpore lucido in
actu., Dlctum est autem supra (qu.CXII,art,.2),quod Deus ad
hoc quod gratiam infundat animae,non requirit aliquam dispoe
sitionem, nisi quam ipse facit, Facit autom hujusmodi dispo=-
aifionem sufficlentem ad susceptionem gratliae; gquandoque qui-
dom subito, quandoquc autem paulatim ot successive,ut supra

(1) Parm, addit:"principalem scilicet,ot secundarium,”-
(2) Al: "cul eis,” '
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dictum est (quaest.CXII,artic.2 ad 2), Quod enim agens natu-
rale non sublito possit éisponere materiam,contingit ex hoe

quod est aliqua proportio (1) ejus quod in materia resistit,
gd virtutem agentis;"(Ia IIae,q,113,2,7).

8. Notandus est ordo capitum tertii libri Swmwmae contra
Gentiles, praesertim capifta:

xxl: Quod res intendunt assimilari Deo in hoc quod sunt cave-

S8,
xxil: Quomodo res diversimode in suos finos ordinantur.

xxiii: Quod coelum movebtur ex aliqua intellectuali substantia.

Omnino notanda est prima ratio in hoc ultimo capite tradita:
processus generationum in caplte praecedenti stabilitus sizo
substantia aliqua intellectuall effici nequit,

CAPUT XXI. Quod ros intendunt assimilari Deo in hoc quod sunt causao;

(1)

Ex his autem apparet quod res intendunt divinam simiw
litudinem etiam in hoc quod sunt causae aliorum.

Tendit enim in divinam similitudinem ros creata por
suam autem operationem, Per suam autem operationem una res

- fit causa alterius. Ergo in hoc ctiam res intoendunt divinanm

similitudinem ut sint aliis causae.

Adhuc,Res intendunt in divinam similitudinem,in quantum
(Dous) est bonus, ut supra dictum ost (6.,20).Ex bonltate au-
tom Del cst quod aliils esse largitur; unumquodque enim agit
in quantum est actu perfectum. Desiderant igitur generalitor
res in hoc Doo assimilari ut sint aliorum causae,

Amplius, Ordo ad bonum boni rationem habet,ut ex dic=
tis (c.20) ost manifestum. Unumquodque autem per hoc gquod
o8t causa alterius ordinatur ad bonum; bonum autem solum per
80 cognoscitur ot causatur; malum autem per accidens tantum,
ut ostensum ost (c.14). Esse igitur aliorum causa ost bonum.,-
Sccundum autem quodlibet bonum ad guod tendit, aliquid intenw
dit dlvinam similitudinem,guum quodlibet bonum crcatum sit
ex participatione divinae bonitatis, Intendunt igitur rcs
divinam similitudinem in hoc quod sint aliorum causae, ;

Itom,Ejusdem rationis est quod effoctus tondat in simi-
litudinem agentis, ot quod agons assimilet sibi offcctum, :
Tendit igitur effcctus in finem in quem dirigitur ab agontc,-
Agens autem intendit sibi assimilare patiens, non solum quan-
tum ad esso ipsius,sed ctiam gquantum ad causalitatcom; sicut
cnim ab agente conferuntur effectui naturall principla per
quae subsistit,ita principla per quae aliorum sit causaj

-sicut onim animal,cum-generatur; accipit a-gonorante virtu- - -

tem nutritivam, ita otiam virtutom gencrativam, Effcctus igi=
tur tendit in simillitudinem agentis,ut ostonsum est non so-
lum quantum ad specicm ipsius, sed etiam quantum ad hoc guod
sit aliopum causa. Sic autom tendunt res in similitudinem
Dol sicut effoctus in similitudinoem agentis, Intendunt igi-
tur res naturaliter assimilari Doo in hoc quod sunt causac
aliorum.

Practerca, Tunc maxime perfectum est unumquodque quan-
do potest alterum sibi simile facoro; illud onim porfocte
lucet quod alia illuminare potest. Unumquodque autem tendens
in suam perfectionom tendit in divinam similitudinem. Per hoo
igitur unumquodque tondit in divinam similitudinom quod in-

Ita cum Mss,Nicolai, optime. Editi passim,disproportio.
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tondit allorum causa csso. Quia vero causa, in quantum hu-
jusmodi, supcrior est causato, manifostum est quod tondere-
in divinam similitudinem por hunc modum ut sit allorum cau=-
ga, ost supcrior perfectio in cntibus,
Itom, Prius ost unumquodquc in se porfoctum quam pose

‘ sit altorum causarec, ut dlctum ost., Haec igltur perfoctio

’ ultimo acecidit rel ut aliorum causa oxistat, Quum igitur
por multa toendat ros croata in divinam similitudinem, hoc
ultimum el restat ut divinam similitudinem quacrct por hoc
guod sit aliorum causa, Unde Dionysius dicit (Caoclast.Hior.,-
ce3)quod "omnium divinius est Del cooporatorom fieri;™ sdounw
dum quod Apostolus dicit: Doi sumus adjutoros (I.Cor,III, ’
VOrs.9). , -

CAPUT XXIT, Quomodo res Diwvorsimodo in suos finos ordinﬁntur.

Ex praomissis autom manifeostum essc potest quod ultie-
mum por quod unaquaequo rcs ordinatur ad finem ost ojus opo-
ratio,divorsimode tamen sccundum diversltatom operationis,.

Nam quoedam operatio cst roi ut aliud moventis, sicutb
calofacero ot scearc. Quacdam vero c¢st opoeratio rei ut ab
alio motao,sicut caloficri ot sccari, Quacdam vero operatio
ost perfoctio oporantis actu oxistentis, in aliud transmu-
tandum non tendcns, quorum primo diffort a passionc ot motu,
soccundo voro ab actiono transmutativa oxtorioris matoriac

- hujusmodi autom oporatio cst sicut intolligero, sontire et
vello, Unde manifcestum cst quod ca quac moventur vel opcrans
tur tanbtum, sinc hoc quod moveant vol faciant, tondunt in
divinam similitudinon quantum ad hoc gquod sint in socipsis
perfocta; quac autom faciunt ot moveont, inquantum hujusmodl,
tondunt in divinam simlilitudincom in hoe quod sint aliorum
causac; quae voro por hoc quod moventur movont, tondunt in

3 divinam similitudinom quantum ad utrumquo. -

! Corpora autom inforiora, sccundum quod moventur moti-
bus naturalibus, considorantur ut mota tantum, non autcm ut
movontia, nisi per accideons; accidit onim lapidi quod dose-
condons aliquod abvians impollat; ot similitor est in alto--
rationc ot aliis motibus. Unde finis motus ocorum ost ut cone
scquantur divinam similitudinom quantum ad hoc quod sint
in soipsis porfocta, utpotec habontia propriam formam ot pro-
prium ubi,

Corpora voro caeclcstia movont,mota, Undo finls motus
corum ost conscqui divinam similitudincm quantum ad utruni-
quo:=Nuantum quidom ad propriam perfoctionom, in quantum
corpus caclosto sit in aliquo ubil in actu, in quo prius orat

- in potontia. Noc proptor hoc minus suam porfoectionom consco=-
quitur,quamvis ad ubi in quo prius orat actu romancat in po-
tontiaysimilitor conim ot materia prima in suam porfoctlioncm
tondit por hoc quod acquirit in actu formam quam prius ha-
bobat im potontia licot ot aliam habere desinat quam prius
actu habobat; sic onim sucessive matoria omnes formas suss
eipit ad quas cst in potontia, ut tota ejus potentlia rodu-
catur in acbum succcssive; quod simul fiori non poterat. Undc
guum corpus caclostc sit potontia ab ubi sicut materia pri-
ma ad formam, perfcctionom suam consoquitur por hoc quod
cjus potontia tota ad ubl roducitur in actum succcsives
quod simul non poterat fleri.~In quantum vero movendo movont.
ost finis motus corum conscqul divinam similitudinom in hoc
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quod sint causac allorum, Sunt autom aliorum causac por hoc
quod causant gonorationom ot corruptionom ot alios motus in
istis inferioribus. Motus igiltur corporum caclestium, in
gquantum movent, ordinantur ad gencrationom ot corruptionen,
quac est in is%is inforioribus. Non ost autom inconvonions -
quod corpora caclcstia moveant ad gonorationom horum inforlos
rum, quamvis haoe inforiora corpora sint caclostibus corpo-
ribus indigniora, quum tamon finom oportoat osso potiorom

oo quod cst ad finom; gonorans onim aglt ad formam gonoratl;
guum tamon genoratum non sit dignius gonoranto, sod in agone
tibus univocis sit ojusdom spcocicl cum ipso. Intondit onim
gonorans formam gonoratli, quac ost gonorationis finis, non
quasi ultimum finom, sed (intondit) similitudinom cssc divi-
ni in porpotuationo spocioi ot in diffusionc bonltatls suao,
por hoc- quod aliis formam spocloel suao tradit ot aliorum fi%
causa, Similitor autom corpora caclestla, licet sint dignios
ra inforioribus corporibus, non tamon in%ondunt gonorationom
corun ot formas gonoratorum in actum oduccro per suos motbus,
gquasi ultimum finomy sod por hoc ad divinam sinilitudinom
tendontes quasi ad ultimum finom, in hoc guod causac aliorum
oxistant. ' B

Considorandum tamen quod unumquodquo, in quantum par-
ticipat similitudinom divinaoc bonitatis, quac ost objoctum-
voluntatis eojus, in tantum participat do simllitudino divie-
‘nao voluntatis, por quam res producuntur in osso, ct consors
vantur, Supcriora autcom divinao bonibtatis simili%udinom pefabi
ticipant simplicius ot univorsalius, inforiora vero particu-
larius ot magis divisim; undo ot inter corpora caclostia ot
inforiora non attonditur similitudo sccundum acquiparantiam,
sicut in his quac sunt unius spociol, sod sicut univorsalls
agentis ad particularom offcctum. Sicut igitur particularis
agontis in istis inforioribus intontio contrahitur ad bonum
hujus spoelei vel illius, ita intontio corporis caclestis
fertur ad bonum commune substantiac corporalis, quac por
goncrationom conscrvatur ct multiplicatur ot augotur,

Quum voro, ut dictum cst, quaclibet ros mota,in quale
tum moveotur,tendat in divinam similitudinem ut sit in so
pecrfoecta,perfoctum autom sit unumquodquo in quantum fit actu,
oportoet quod intontio cujuslibot in potontia oxistentis sit
ut por motum tondat in actum. Quanto igitur aliquls actus
ost postorior ct magls porfectus, btanto principalius in idip-
sum appotitus materiac fertur. Undc oportet gquod in ultcrio-
rom ot perfoctissimum actum quem nateria conscqui potost
tondat appetitus materiac quo appetit formam, sicut in ule-
timum finom goncrationis, ’
~ - - In-actibus autem formarum, -gradus quidam invenluntur.
Noawm matcoria prima cst in potentia primum ad formam clomonti}
- sub forma voro clomenti oxistons, cst in potontia ad formam®
mixti, propter quod clementa sunt matoeria mixti; sub forma
autom mixti considorata,cst in potontia ad animam vogotabi--
lom; nam talis corporis anima actus ost. Itomque anima vogo-
tabilis ost in potentia ad sconsitivam, sonsitiva vero ad in-,
tellcetivam; quod proccssus gencrationis ostondity primo
onim in goncrationo ost foctus vivens vita plantac, postmo-
dum voro vita animalis, demum vero vita hominis. Post hanc
autem formam non invonitur in geoncrabilibus ot corruptibi-
libus postorior forma ct dignior, Ultimus igitur genorationis
totlus gradus ost anima humana, ¢t in hanc tondit materila
sicut in ultimam formam,
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Sunt ergo olomonta propter corpora mixta, hacc vero proptor
vivontia, in quibus plantac sunt proptor animalia, animalia
propter hominem; horo onim ost finis totius genorationis, 1

Muia vero cadem res geonoratur ot consorvatur in csso
socundum ordinom pracmissum in gonorationibus rorum, ost
ctiam ordo in consorvationibus carumdom, Undc vidomus quod
corpora mixta sustontantur por clcomontorum congruas qualle
tates, plantac voro cox mixtis corporibus nutriuntur,anima-
lia ox plantis nutrimontum habont, ot quacdam otiam porfcc-
tiora ot virtuosiora ox quibusdam imporfoctioribus ot infir-
mioribus,., Homo voro utitur omnium rorum goncribus ad sul
utilitatem: quibusdam quidom ad osum, quibusdam voro ad vos- K
titum; unde ot a natura nudus ost institutus, utpotc potens i
cx aliils sibi vestitum pracsbarc, sicut otiam nullum sibi - g
congruum nutrimenturt natura pracparavit nisi lac, ut ox die- |
vorsis rcbus sibi cibum conquiroret; quibusdam voro ad vee i
hiculum; nam, in motus coloritato ot in fortitudino ad sus= .
tinondos laboros,multis animalibus infirmlor invonitur,qua-
8i aliis animalibus ad auxilium sibi pracparatis, Et supor
hoc ormibus sonsibilibus utitur ad intolloctualis cognitio-
nis porfcctioncm., Undc ot do hominc in Psalmis dicitur ad
Dourn dirccto sormono: Omnia subjocisti sub podibus ojus
(Psaln,VIII,8).-Et Aristobolos dicit (Polit,.I,c.5) quod horo
habet naturalce dominium supor omnia animalia,

Si igitur motio ipsius cacli ordinatur ad goncrationon, .
soncratio auten tota ordinatur ad hominom sicut in ultinum |
finom hujus gonorationis, manifcstum cst quod finis motio- ;
nis cacli ordinatur ad homincom sicut in ultimum finom in
genorce gencerabilium ot mobllium.

Hine cst quod dicitur gquod Dcus corpora caclostia
foeit in ministorium cunctis gontibus (Doutor,IV,19).

CAPUT XXIII., Quod caoclum movcebur ox aliqua intcllcoctuali substantia.

Ex pracmissis ctiam ostondi potest prirum motivum mo-
tus cacli ossc aliquid intolloctivun. :

Nihil conim socundum propriam spociom agons intondit
formam altiorcm sua forma; intendit cnim omnc agens sibi si-
milo,Corpus autom cacloste, sccundum quod agit por motum '
suwa,intondit ultimam formam, quac ost intcllcctus hunanus;
quac guidom cst altior omni forma, ut ox praomissis (c.22)
patect. Corpus igitur cacll non agit ad goncrationom sccun-
dum propriam sncciom sicut agons principalo,scd sccundun
speclom alicujus supcrioris agontis intolloctualls ad quod
so habet corpus caclesto sicut instrumontum ad agons prin-
cipalc. Agit autom caclum ad goncrationom sccundurl quod O -
votur. Movetur igitur corpus caclecstc ab aliqua intcllcctua-
11 substantia. .

Adhuc, Ormo quod movetur nccossc cost ab aliguo movori,
ut supcriu¥ (1.,I,c,13) probatum cst, Corpus igitur cacli
ab aliquo movotur. Aut orgo illud aliud cst omnino separa-
tum ab co, aut ost ci unitum, ita quod compositum cox caoclo
¢t movontce dicatur movere soipsun, in quantum una pars cjus
¢st novons ot alia moba. 81 autom sic ¢st (omnce autom mo~
vens soipsum cst vivum ot animatum), scquitur quod coalun
sit animatum,non autom alla anima quam intcllcctuali: non
onim nutritiva, quum in co non sit genoratio ot corruptio;
noquc sonsitiva,quum non habcat organorum diversitatom;
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soquitur orgo quod movoatur ab anima intolloctiva, Si autom
movotur o motore cxtrinsoco, aut illud orit corporoum aut
incorporoum, Et sl quidom corporocum,non movot nisi motum,
ut ox suporioribus (1,I,c.13) patot; oportobit orgo ot illud
ab allo moveri; quum autom non sit procedoro in infinitum
in corporibus, oportebit deovonire ad primum movons incorpo-
roum;quod autom ost poenltus a corporc soparatum oportot ossa
‘intolloetualo,ut ox suporioribus (L.I,c.44)patot., Motus igiw
tur caoli, quod ost primum corporoum, ost ab intolloctuali
substantia,

Itom, Corpora gravia ct lovia moventur a gonoranto
ot romovonto prohibons, ut probatur in octavo Physicorum
(toxt,comm,32); non onim potost osso quod forma in ois sit
movons ot matoria mota; nihil onim movetur nisi corpus,
Sicut autcem olomontorum corpora sunt simplicila ot non cst in
cls cormpositio nisl matoriac ot formac,ita ot corpora cac-
lostia sunt simplicia, Si igltur moventur sicut gravia ot
lovia,oportot quod moveoantur a goncrantc por sc ot a roroce
vento prohibons peor accidons. Hoc autom ost impossibilcjnam
illa corpora ingoncrabilia sunt,utpoto non habentia contra-
irotatom, ot motus corum impodiri non possunt, Oportot igi-
tur quod moveoantur i1lla corpora a moventibus por approhon-
sionom; non autom scnsitivam,ut ostonsum cstjorgo intolloce-
tivam, _

Amplius, Si principium motus caoclostis cst sola natura
absquo apprchonsionoc aliqua, oportot quod principium motus
cacli sit forma caolostis corporis, sicut ot in clomontis;
licot onim formacsimplicos non sint movontcs, sunt tamen
principia motuum; ad cas onim consoquuntur motus naturalos,
sicut omnos aliac naturalcs proprictatcos., Non autom potost
csso quod motus caclostis scquatur formam caclestis corporis
sicut prineipium activum; sic onim forma cst principium mo-
tus localis, in quantum alicul corpori sccundum suam formamnm
debectur allquis locus in quom movetur ox vi suac formac tone
dentis in locum illum, quom quia dat gonorans,dicitur csso
notor; sicut igni socundum suom formam compotit cssc sursumg
corporl autcm caclostl sccundum suam formam non magls cone
grult unum ubl quam aliud. Non igitur motus cacleostis prin-
cipium ost sola natura, Oporbtet igitur quod principium mo-
tus cjus sit por apprchonsioncm movontis,

Adhuc, Natura scmpor ad unum tondit; undc quac sunt a
natura sonpcr sunt codom modo, nisi impodiantur,quod cst in
parcioribus, Quod igitur ox sul rationc haboet diffornitaton
impossibilc ost quod sit finis in quonm tondit natwra., Motus
autom sccundum suam rationom cst hujusmodi; quod c¢nir rovoe

~turyin quantum hujusmodi, dissimilitor so habot nunc ot prius.

Inpossibilo cst igitur quod natura intondat motum proptor
scipsum. Intondlt igitur quictom per motum, quac sc habot
ad rotum sicut unum ad multa; quicscit onim (1d) quod simie
litor sc habot nunc ot prius. Si ocrgo motus cacli sit a na-
tura tantum,cssct ordinatus in aliquam quictom; cujus con-
trarium apparct, quum sit continuus,. Non ost igltur motus
cacll a natura sicut a princlplo activo, scd magls a subsw
tantia intclligeontc,

Iten, Omni mobtul qui cst a natura sicut a principilo
activo oportot quod, si accossus ad aliquid ost noturalis,ct
rccossus ab codon sit innaturalis ot contra naturecmgsicut
grave acegdlt deorsum naturalitcr,rocodit autom inde contra

naturag,
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Si igltur motus caoll cssct naturalis,quum tondat ad
occidontom naturalitor,contra naturam ab occidonto rccodons
in orlortom rodirct. Hoc autom ost impossibilec; in motu onim
caclestl nihil cst violontum ¢t contra naturam, Impossibile-

' i
—:-::'.?.:‘::4:"1

ost lgitur quod principium activum mobtus caclostis sit natue- L

ra, Est lglitur principiuwm activum ajus aliqua vis approhone-
siva ¢t por intoelloctum movons,ut ox praodictis patot. Movoe
tur igitur corpus caclcsto a substantia intollcctuali. '
Non tamon ost nogandum mobum caclostom osso naturalon,
Dicitur onim ossoc aliquis motus naturalis,non solum propter
activum principium,sod ctiam proptor passivumjsicut patot ' i
in goncrationoc simplicium corporum,quac quidom non potost
dici naturalis rationo principii activi. Movotur onim id
naturalitor o prineipio activo cujus principium activum cst
intra; natura onim cst principium motus in co in quo ost,
Principium autem activum in gonorationc simplicis corporis
ost oxtra. Non ost igitur naturalis rationc principii activi,
sod solum rationo prineipii passivi, quod ost matoria, cul |
inost naturalis appotitus ad formam naturalcn, Sic orgo ro-
tus caclcstis corporis, quantum ad activum principium,non
cst naturalis,scd magls voluntaris ot intellcctualis; quan- -
twn voro ad principium passivwi, st naturslis; nam corpus
caclesto habot naturalem aptitudincem ad talom motum. Hoe

autom manifosto apparot, si habitudo considerotur caclostis . o

corporis ad suum ubi, Patitur onim ot movebur unumquodquo N
socundunt quod cst in potontia; agit vero ot movet sccundunn B
quod ost actu., Corpus aubtom caclosto, sccundum suam substane i
tiam considoratum, invenitur ut in potentia indifforcntor . g
so habons ad gquodlibet ubl, sicut matoria prima ad quanlie- i
bot forman,sicut pracdictum cst, Aliter autom ost do corpo=- 11
ro grovi ot lovi,quod, in sua natura considoratum,non ost - J
indifforons ad omnom locum, sofl ox wrationc suac formao doe~ :
torminatur sibi locus, Natura igitur corporis gravis ct lo= ;
vis ost prinecipium activum motus ojus; natura vero corporis ;
caclostis ost motus ipsius passivum principiume. Undc non

dobet alicul vidori quod violontor moveatur, sicut corpora
gravia ot lovia, quac a nobis movontur por intclloctum.
Corporibus onin gravibus ot lovibus incst naturalis aptitue
do ad contrarium motum ol quo moventur o nobis, ot idco a
nobis movontur por violcontiam, licot motus corporis animalis
quo movotur ab anima non sit ol violentus, in quantum ost
animatum,ctsl sit oi violontus,in quantum ost grave quoddam,
Corpora autom coclestia non habont aptitudinem ad motum cone
trarium,sed ad illum quo moventur a substantia intelligente;
undo simul est voluntarius,quantum ad principium activum, °
- et naturalis, guantum ad principium passivum.. . . ... . - -

Quod autem motus caeli est voluntarius secundum ac«
tivum principium non ropugnat unitati et conformitati cao~
lestis mqQbus, ox hbe quod voluntas ad multa se habet et non
est detorminata ad unum; quia, sicut natura doterminatur ad
unum per suam virtutem, ita voluntas determinatur ad unum
per suam sapientiam, qua voluntas dirigitur infallibiliter
ad unum finem,

Patet otiam ex praeomissis quod, in motu caeli;non’ |

est contra naturam ncque accessus. ad aiiquod ubl noque ros. .
cossus ab oo, Hoc enim accidit in motu gravium et levium .
propber duo: primo quidem, quia intentio naturac cst detore N
minata,et in gravibus et in levibus, ad unum locun; unde, ;j
|
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sicut naturaliter tendit in ipsum, ita contra naturam recew-
dit ab eo; secundo, quia duo motus quorum uno accedit ad mew
dium et altero recedlt sunt contrarii, Si autem accipiatur
in motu gravium et levium non ultimus locus, sed medius, siw
cut ad ipsum acceditur naturaliter, ita ab ipso naturaliter
receditur, quia totum stat sub una intentlone naturae, ot
non sunt motus contrarii, sed unus et continuus. Ita autem
st in motu caelestium corporum, qula naturae intentio non
est aliquod ubi detorminatum, ut jam dictum est; motus etiam
quo recedlt corpus circulari%er motum ab aliquo signo non
est contrarius motul quo illuc accedit, sed est unus motus
et continuus; unde quodlibet ubi, in moétu caell, est sicut
medium et non sicut extremum in mobtu recto.

Non differt autem, gquantum-ad praesentem intentionem,
utrum corpus caeleste moveatur a substantia intellectuali
conjuncta quae sit anime ejus vel a substantia separata, ot
utrum umumquodque corporum caelestium moveatur a Deo, vol
nullum immediate, sed mediantibus substantils intellectuali-
bus creatis, aut primum tantum immediate a Deo, alia vero
mediantibus substantiis creatis; dummodo habeaﬁur quod mo-
tus caelestis est a substantia intellectuali,

9."Omni potentiae passivae rospondet potentia activa;
potentia enim propter actum ost, sicut materia propter. for-
mam, Non potest autem cns in po%ontia consequi quod sit ace=
tu, nisi per virtutem alicujus existentis in actu, Otiosa
esset igltur potentia nisi esset virtus activa agontis quae
eéam in actum reducecre possit, quum tamen nihil sit otiosum
in rebus naturae; et por Qunc.modum videmus quod omnia quae
sunt in potentia materiae 'gonerabilium et corruptibilium,
possunt reduci in actum per virtutom activam quae est in COre
pore caclesti, quod est primum principium activum in natura,
Sicut autom corpus cascleste est primum agens respectu core-
porum inforiorum,ita Dous est primum agens respoctu totius
ontis creati, Quidquid igitur ost in potontia entis creati,
totum hoc Deus per suam virtutem activam facore potest. In
potontia autem eontls croati cst omno quod enti creato non
ropugnat, sicut in potentia naturae humanac sunt omnia guase
naturam humanam non tollunt, Omnia igitur Dous potest,.” '
(CoG.,TI,cexxil) :

10~ Materia propriissime dicitur natura, Non tamen cst
n3gandUne e+ « « « sNab0t naturalom aptitudinom ad talem motum,"
(CeG.,IIT,c,xxiil) Cfeno,8; p.8,.

1ll- In generatione substantiali,sive univoca,sive acqule
voca,fit resolutio usquoc ad matoriam primam. Quod fundatur
in unitate formac substantialis. (Do quo vidori potost J.a
S.Th.,C.g?il.,T.II,SBlb ot sq.)

12~ "Dispositioncs praeviac dicuntur accidontia actiono
alterativa inducta in subjocto corrumpendo, quae hoc subjec=
tum praeparant ad amittendam voterom ot ad acquirondam novam
formam substantialem, Haec dispositiones dicuntur tamen ro-
manero virtualiter,id quod non significat romanero aliguam
virtutom,l.0.aliquod accidons,sed matoriam in virtute harum
dispositionum perecuntium esse satis dispositam ad statim sus-
cipliondam novam formam substantialom cum accidontibus oi res-
pondentibus," (Gredt,T.I,n.383,2,;latius, J.a S.Th,,0p.cit,}
588a et sq,) '
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13~ Dispositio ultima est offcctus formac in genorc cauw
sao formallis,ot tamon praccedlt ipsam in gonore causac mae
terialls, "Igltur dispositio ultima secundum istos duos roese
pocctus sou formalitatcs potost conscqui ad formam ot dispoe-
norc metoriam in diverso gonore causas. Quia enim est accle
dens incompossibllo cum forma praecedonto,connoxum autom ot
subordinatum formac gonitac tamquam proprium accldons 1llius;
noecosse ost,quod ab ca depcndoat ot ad oam soquatur, Quia
voro cst torminus ot consummatio praccodentis altorationis,
por quam materia disponcbatur ad formam gonerandam,idco por
illam ultimam dispositionom torminativo ot consummativo maw
toria disponitur ot praoparatur, Et sic illa ultima disposi-
tio terminat dupliccem actionom goncrantis secundum divorsam-'
‘formalitatom, scilicot alterationcm ot gonorationom: altoraw
tionem quidem, in quantum os?t consummatio ot torminus prace-
codentlis alterationis, goncrationom autom, in quantum cst
propria passio connoxa formac substantiall, ot sic formam
substantialom conscquitur., Noc ost novum ad unum offcetum
concurroro duas actioncs sccundum diversas formalltatos,si-
cut sol ot homo ad genorandum hominom, vel si datur una tan-
tum actio, scilicot gonoratio, illa virtualitor contineblt
vim altoratlonis praocodontls cuius loco subrogatur complon-
do ipsam,"(J.a 8.Th.,C. Phll.,T 11,p.5910b, 10-44)

l4e Matoria ab intrinscco ad formam dispononda cst,
Nova forma vel oducitur vol infunditur solummodo guando ipsa
matoria jam sufficlcntor disposita cost dispositionc pracvia
altcrationc inducta. Quantum voero ad ultimam dispositionom,
dictum ost n.1l3. Hace ost quodammodo ab oxtra, quodammodo
ab intra.

15~ Matcria sub forma cujuscunquoe spociol naturalis
supcriori magis ad animam humanam disposita cst quam sub
forma cujuscunquo speciocl inforioris, Patct ex locis supra
citatls.~-- In omni pgoncrationc ot corruptiono fit rosolutio
usqucad matoriam primam. Sod ipsa gencratio non f£it nisi ab
aliquo composito cujus matoria ost sufficiontor disposita
per viam altorationls, sccus ox quocunquc composito possct
gonerari guodecunquc allud compositum, Anima humana, quaoc
cst forma substantialis, non infunditur matoriac quocunquc
modo dispositac,scd dotorminatac. Undo non potest materiac
ut solum ad formam vegetativam vel mero scnsitivam dlSpOSl—
tac infundi,non quia co jam dotcrminata cst, sod quia illa
dispositio ost adhuc insufficlons. Nam,non 1nfund;tur anima
matoriac indctorminatac,sod ut quodammodo Jam detorminatac

“in allquo composito. Haoc dotorminatio pracvia ot praosuppoq

sita in composito humano identicc non permanct,sicut noc in
quocunquc alio composito, cum fiat reosolutio usquc ad mato-
riam primam, sod diversa cst ox parto principii formalis,
Compositum ‘quod ost torminus a. quo cujus matoriac anima ine-
funditur non habet ut formam propriam more inorganicam,vecl
vegotativam, Ouocunquo modo fiat dispositio matoriac ad for-
mam humanam, sive altorationc in tomporc, sive in instanti
gquod solum a Dco ficri possit, compositum quod cst terminus
lmmcdiatus cxtrinsccus a quo, dcbot saltom, ut coxtrinsocum
ot dispositum, forma sonsitiva informari, ot ultorius altc-
rationc, sub influxu causac sufficicntis, ad formam intollco-
tivam dlsponl, sicut sccundum 3,Thomom fit in ovolutionc om:.
bryonis,
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In codom voro instantl in quo haoc dispositio ultima ost,
Jam datur forma substantialis, '

16=Noc multiplicatio individuorum noc multiplicatio
spociocrum possunt haboro rotionom finis." Sicut igitur finis:
naturae in gonorationo non ost rcducerc materiam do potontia
in actum, scd aliquid quod ad hoc conscquitur, scilicot por-
potulitas rorum, por quam ad divinam similitudinom acccdunt,
ita finis motus caolostis non ost roduci dc potcntia in acw-
tum, sod aliquid conscquons ad hanc roductionom, scilicot
assimilari Doo in causando. Omnia autom gonorabilia ot cor-
ruptibilia quao causantur por motum caoli, ad hominom ordi-
nantur quodammodo sicut in fincm, ut ostonsum ost (1,III,c,
8l). Motus igltur cacli praccipuc oat proptcr gencrationom
hominum; in hoc onim maximam divinam similitudinem conscqui-
tur in causando, quia forma hominis, scilicct anima rationa-
lis, immodlatc croatur a Doo, ut ostonsum cst (1.II,c.87).
Non autom potest ossc finis multiplicatio animarum in infi-
nitum, quia infinitum contrariatur rationi finis, Nihil igie-
tur inconvonions scquitur si, corto numero hominum complcto,
ponarmus motum cacli dosistoro,

Cessanto tamon motu cacli ot gencrationc ot corruptios-
noc ab clomontis, corum substantia remancbit ox imiobilitate
divinac bonitatis. Crcavit onim rcs ut csscnt; uncc cssc ro=-
rum quac aptitudinom habent ad porpotuitatom in porpetuum
romanobit. Habont autom naturam ut sint porpotua, sccundum
totum ot partom, corpora coclostia; clomunta vero scceundum
totum, licct non sccundum partom, quia sccundum partcm cor-
ruptibilia sunt; homincs vero sccundum partorm, licot non
socundum totum; nam anima rationalis incorruptibilis ost,
compositum autom corruptibilc. Hace igltur sccundum substan-
tiam romancbunt in ultimo illo statu mundi, guao quoquo modo
ad porpectuitatom aptitudinom habent, Dco supplcontc sua vir-
tuto quod ois ox propria infirmitotc doost; alia voro, ani-
nalia ot plantac ot corpora mixta, quac totalitor sunt cor-
ruptibilia sccundum totum ot partom, nullo modo in ipso in-
corruptionis statu remancbunt,”(C.G.,IV,c.97.)

17~ Quomodo corpus hominis formatur priusquam anima
croatur, Ad rom Divus Thomas, CG 11,89, "Etsi . onim dotur
quod corpus hominis formotur priusquam anima ercatur, aut o
converso,non scquitur quod idom homo sit prior scoipso; non
cnim homo ost suum corpus noquc sua anima. Soquitur autom
quod aliqua pars cjus sit altora prior,quod non c¢st inconvo-
nions; nam materis tompore cst prior forma; matoriam dico,
soccundum quod cst in potentia ad formam, non sccundum quod
actu ost pcr formam porfocta; sic onim ost simul cum forma.
Corpus igitur humanun, sccundum quod cst in potentia ad ani-
mom, utpotg quum nondum habot animam, ¢st prius tomporoc gquam
animay tuné autom non cost humanum actu,scd potontia tantum;
quum vero ost humanum actu,quasi por animam humanam porfoc-
tum, non cst prius noquo postorius anima, sed simul cum oa,'
Undo: '

18- Imposgsibilo c¢st quod corpus humanum ut actu por
formam a guocunguc agontc croato quantuncunquo porfocto pro-
ducatur, Undoc noc o parcntibus corpus humanum, quod solum
forma spirituali immcdiato a Doo crcata talc ost, produci

!
o
I




L/ De l'appétit de lo matidre,

ToQuid sits I4Physe,lectel5,nn.9 & 10.~ Non est aliqua actic materiae:
De Poty,Qed,nel,nd 24= Jean de s, Thomas,CursePhils,TeIIl,ppe78=804

II. Utrum oporteat "quod in ulteriorem et perfectissimum actum quem
materia consequi potest tendat appetitus materiae quo appetit formam,sicut
in ultimum finem generationis", C. Gentes,III,22. .

Or,Jean de s, Thomas semble dire ¥xmmkemsmk nettement le contrai=
re,p.79b,Bn outre,s. Thomas lui-méme s'exprime dans les mémes termes en l'en=
droit suquel renvoie Jean de s. Thomas: I8,3.66,8.2,ca = On le voit,l'argu=~
ment est appuyé sur le principe: "potentia,quantum est de se,indifferenter
se habet ad perfectum et imperfectum",

Cependant,l'argument C.G.III,22: "Quum vero,ut dictum est,quaelibet
res mota..." est démonstratif, Comment concilier cette apparente contradice

tion?

III. Avant de passer & une solution tentative,considérons les points sule
vants:

1l.la fin ultime & laquelle est ordomnée la matidre,ctest la formes en
tant qu'elle est quelque chose de divin,i.e. une participation de ltacte pur:
I Phys.,cs9,lecte15,n. 70 Ajoutez & cette idée l'argument de C.G. III,Ce22.

2,81 le matidre était indifférente au degré de perfection de la for-
me,le degré de perfection de la forme serait accidentel.Il en suivrait que
la matidre tendrait "per se" vers la forme de corporéité,"per accidens' vers
des formes plus parfaites.On tomberait ainsi dans lterreur que Jean de s. Tho~
mas veut éviter,p.79b9-17. Du reste,on ne voit pas comment la matidre et la
forme pourraient constituer un "unum per se", Cette position met en question
ltunité de la forme substantielle,

3. La perfection de la matidre ne consiste pas dans l'actuation succes-
sive en tant que success ive.la succession des formes devrait 8tre indéfiniw
ment continuée,la matidre ne peut pas avoir la succession en acte:celle=ci
comporte un constant au-deld,Le terme d'une semblable succession est irréa=-

lisable,(De Pote,qe5,805,Ce )

4, Si la matidre est indifférente au degré de perfection de la forme,
les formes seront homogdnes par rapport & llappétit de la mm matidre,D'ol
los deux conséquences:(a) elle poursuit le multiple purement numérique,cc
qui est impossible,car "nullum agens intendit pluralitatem materialem ut fi=
nemjquia materislis multitudo repugnat rationi finis," Ia,q.47,a,3,ad 25 (b)
cotte poursuite serait futile pour une autre raison:les nouvelles formes ne
lui donnoraient aucuh acte nouveau comme formee En dlautres termes: le mati-
dre tendrait vers llacte en faisant un retour sur elle-m8me dans 1'indéfinie
diffusion de la multiplicité metérielle dont la max matidre est elle-méme

Le fait le plus accompli,

5s Si la matidre était indifféronte au degré de perfoction de la for-
mo,et notez bien que la forme ost cssenticllement “species",il faudrait en
conclure que "forma est propter materiam",que los formes ne sont désirées que




L'appétit de la matidre,
II

comnc tormes provisoires d'un irréalisable multiple indéfini: toute forme,
quelle qu'clle soit,présente ou future, sorait vietime do l'appétit de la maw
tidro: la forme n'existerait que pour assouvir un appétit inassouvissablo,
Par conséquent la forme naturelle serait par sa naturc méme inadéquato,it si
1'on disait que 1l'appétit de la matidre atteint son obget dams la succession -
des formes,il s'consuivrait,il me semblc,quo la succossion serait la forme dé-
siréc.(Ia,9,47,842,c,.)

8.0n pourrait objoector guo la matidre n'est pas ordomnée principalcmont
aux formos individuclles,mais & la perfection de l'univors tout entier.Or,

lo principe sur lequel cst appuyée cotte objection confirme notro position,La
perfecetion do l'uhivers eost en offet nécessairoment la fin do la matidre.
Rion n'cst ordonné 3 la matidre,et collo-ci cst unc rclation transcoendontalc,
Or,la porfuction do l'univers consiste dans son unité d'ordro:"lem id quod ost
optimum,maximc habet rationem finis intonti.Optimum autom in rerum univorsi-
tatc ost bonum ordinisihoc enim cst bonum communo,castora voro sunt singula-
ria bons." (Do substesoparatis,cel0) Or cotte unité dlordro ntest pas consti-
tuée do parties homogdnes,par la distinctiom matériclle. (Sur la différonce
cntre "toutHomogldne" ot tout hétérogline" cof In,qell,a.2,0d 23 pour"distinctio
matorialis" ct"distinetio formalis",la,q.47,8.2,c.) "quia cnim aliquod totum
perfoctum fit,sécundum hoe diversas portes et tnnequales ad ojus compositionem
conduciteSi onim ommes essent nequales,jam non csset totum porfectum:quod pa=
tet tam in toto naturali quam in toto civili,Non cnim esset corpus hominis -
perfoctum,nisi membra diversa ot innequalis dignitatis haberet;ncquo essct ci-
vitas porfocta,nisi inaoqualos conditiones ot officia diversa in civitate CX~
isteronte(De substesepars,c,10)

Plus les formos sont parfaites,plus olles sont ossonticlles & la perflec=
tion de l'univors,(ef de SpireCreots,n.8,x%,c.) Bion quo 1'homme soit vemu lo
dornicr,il est essentiel & la perfoction du mondo,et avec les enges il est cs=
senticl & la poerfoetion de ltunivors tout ontier. ",..nem homo ordinatur ad
perfoctionem universi ut essentialis pars ipsius".(de Pot.,q.5,0.10,C4)

Cf.surtout,de Pobta,q.5,nxk®%x 8,9,c435 CG4IV,c.97,

Donc,si la matidre tend vors la porfeetion de l'univers,ot si cettc per=-
foction n'est rénlisée que par los formes plus parfaites,ollc tond davanbage
vers cos formos.Si elle était indifférentc au degré de perfection do ces fore
mes,cllc serait indifférentc & sa raison d!8tro.

IV.Solution de la difficultéd. Il ost trds certain que la contradiction
quo nous tontons de dissoudre n'ost qu'apparcntc.

le Notez bicn la précision dos termos cmployés par s, Thomes:"potontia
quantum est de sc,indifferonter so habet ad porfectum ot imperfcetum", Il no
considdre pas la matilre dans la porspoctive de toutes los causcs,il consi=-
ddre lo matidro sifiplement commo capacité,Or si nous considérons ltappétit do
la matidro comme l'appétit de tout co dont ellc cst capablo,il ost entondu
qu'il s'étend égelemont & toutes les formes.Il on ost do méme dans lc cas do la

-connaissancc: notro intelligonce s'étend & toutes chosos "sub rationo entis",
“tont & l'imparfait qutau parfait.Il stagit donc simplement deo la capacité do

la matidre,En offot,si la matidro était plus aptc & avoir les formes plus pars=
faites,les formes inféricurcs mlauraiont aucunc raison d!'8tro:elles seraiont
contraircs & l'appétit de la matidroePour comprondre cetto manidre de parler, ;
il faut résolument faire abstraction do la cousalité finsle.Bion que Jeen de !




De 1l'appétit de la matidre,
11T

§+Thomas parlo do "finis ot perfectio materino®(p,79b43),il stagit toujours

do la fin et do la perfogtion do la matidre considérée on ello=m8mo,i,c, commo
pure capacité dont il reste & détorminer la fin principale ot dernidre.Cetto cone
sidération séparée de la matidre promidro n'est pas sans difficulté,

2, Mais il ost trds important de marquer qu'on ne pout pas isoler les
textes do s,Thomas de lour contexte,Il faut toujours tenir compte do 1l'endroit
ol ils se trouvent,Or,lo toxto cn question se trouvo dans la deuxidmo partic /
de la Ia pars ol il s'agit do Diou cause officiontc.Plus spécialomont la q,66
sc trouve dans la soction ol s. Thomas traite dos créaturos "tam quoad natu-
rem corum ct cssentiam,quam quoad proprictates et operationos,ot productioncm
in esse".(J.s.T.,Curs.Thoil.,I,p.147).L'étudo do Diocu comme cousc finalo ost
résorvéc & la IIo ParseIl n'était done pas nécessaire do parler de finnlité
absolue de la matidro premidro,

Dtoutrec mp part,lc toxte do la CG qui semble contredire cclui de la Ia
Pars,est tiré du livre III,lequel traite "do ordine creaturarum in deum sicut
in finem," (Sylvestor Ferraricnsis,Commentein IIT C.G.,c.l) Bt de mBme que la
matidre ost préscntée ici commc tendant principalement veors la forme humamne,
do méme la connaissancc do Dicu ost la fin de toute substance intellectuelle,
et l'argument dont so sort s, Thomas(c.25,"Adhuc,unumquodque tondit in divinam
similitudinem sicut in proprium fincm...") ost fondé sur los mSmes principos
employés au c, 22,

3e Pourquoi ces différontcs porspectivos entralnont-clles des conséquon~
cos aussi importantes? La réponsc git dans lo principo:"Bonum est mmk diffu-
sivum sui",lMais il fout 1'ontondre au sons que lui accorde s, Thomas:"Cum au=
tom dicitur quod bonum est diffusivum soccundum sui rationcm,ndn ost intolligon=~
decffusio secundum quod importat operationem causac officicntis,sod sccundum
quodimportat habitudinoem causse finalisjzot talis diffusio non ost modianto
aliqua virtute supcraddita,Dicit autom bonum diffusionom causac finolis,et non
causac ogentis:tum quia officiens,in quantum hujusmodi,non cst roi mensura ot
perfoctio,sed magis initium;tum quia offoctus participat causam cfficicntom
sccumdum assimilationem formec tantum;sod finem consequitur ros secundum totum
©ss0 suum,et in hoc consistebat ratio boni." (Do Vors,,q.21,n,1,ad 4) Donc,si
nous faisons abstraction de la finalité,nous nc pouvons pas comnattre la véri-
table "monsura ot porfoctioMdo la matidro,

Cc n'est done quec dens la perspeetive de la fin absolumont dernidre que
lo matidre tend vers 1'8me humoino "sicut in ultimam formam" ot que cottc Amo
"est finis omnium formarum naturalium", !Do Spir, Creas,0.2,c)
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DE OPERIBUS SEX DIERUM -

1.QQ.disp.de Potontia.q,iv,0.l & 2,

II.Quomodo intelligl potost 1llud “Et Spiritus Doi forcobatur
Supor aquas." (Gonos.I,2.)

1. Notandum cst primo quod cum gonoratio propriissie.
me dicta sit origo vivontis a vivonto a princlplio vitac
conjuncto in similitudinem naturaoc, imppssiblle ost ovoluw:
tionom per viam gonorationis fiorl: torminus onim asscoquone~-
dus sompor porfoctior ost tormino a quo, Unde nocosse est
cvolutionem offici ox impulsu alicujus causao su orioris,

/ u ctunr 65t. GQuomodo autom thoologo pProprilssimo do Bis
tractatur, in sequontibus oxoemplo illustrabitur,

2., "Utrum crecaroc sit proprium alicuius Porsonac’,
la,q.45,a,6, Notandum 0S% praocsortim "ad Ed;uﬁi TSpiritu
Sancto, qui habet eandem virtutom ab utroque, attribuitur
gquod dominando gubcrnet, ot vivificet quac sunt craata a
Patrc per Fllium.~ Potcst ctiam hujus attributionis commus
nis ratio accipil ex appropriationc essontialium attributow-
runle Nam sicut supra dictum ost (d+39,248),Patri appropria-
tur potontia, quac maxime manifostatur in croationoc: ot ildeo
attribuitur Patri Crcatorem osso. Filio autom aporopriatur
saplontia; por quam agons per intelloctum oporatur: ct idoo
dicitur do Filio, !'per quom omnia facka sunt?!, Spirltui -
Sancto appropria%ur bonitas, ad quam potinct gubcrnatio dge
ducens ros in dobitos finos,ot vivificatio: nam Vita in in.
toriori quodam rotu consistit, primum autem movons ost finis
ot bonitas,® _ :

S.Quod omnia intondunt assimilari Doo. “In omnibus
rcbus cvidentor apparct quod GsSsC appctunt naturalitor; undo
ct si qua corrumpi possunt, naturaliter. corrumpentibus ro--
sistunt, ct tendunt illuc ubi conservontur, sicut ignis sur.
Sum ot torra dcorsum. Socumdum hoc autom essc habont omnia
quod Dco assimllantur, qui ost ipsum csase subsistons,quum -
omnia sint solum quasi osso participantia, Omnia iglitur ap-
petunt, quasi ultimum finom, Doo assimilari,
Ros omnos croatac sunt quacdam imaginos

[—' Practorca
, primi agentis, scil{cot Deci; agons onim agit sibl similo;

perfectio cnim imaginis cst ut ropracsentot suum oxomplar

Sdrﬁj ‘quoendam sicut proptor ultimum finem,

Adhue,Omnis res per suum motum vol actionom tondit
in aliqued bonum sicut in finem,ut supra ostonsum ost(c.16),
In tantum auten allquid de bono participat in quantum assi=
mllatur primac bonitati, quao Dous osts. Ommia lgitur por
motus suos ot actionos tondunt in divinam similitudinom,si..
cut in finom u1timum.“(c.G.bIII;c.19.)

4, "Unumquodquc tendilt in divinam Similitudinem siev-
in proprium finom., Illud igltur por quod unumguodque naximo
Dco assimilatur ost ultimus finis ojus. Doo autonm 08similoe-

tur maxime croatura intolloctualis por hoo uod intolloctune
R i S et Pe—ra S —— L - -—tuvﬁ*l%lﬁl
11s ostshanc Gnim simillEudylandm Babot Prad cactoris oroaturis
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¢t hoc includit ommos alias; in genero autom hujus simllie-
tudinis magls assimilatur Deo, secundum quod intelliglt ace
tu, quam socumdum quod intelligit in habitu vel potentia;.
gquia Dous scmpor actu intelligens oest, ut probatum est (I,
T,c.56); ot in hoc quod intelligit actu, maxime assimila-
tur Deo, secundum quod intelllglt lpsum Deum; nam ipse Deus
intolligendo sc intolliglt ormia alia, ut probatum est (1.
I,0446)s Intolligere igitur Dounm ost ultimus finls omnis
intolloctualis substantiac,"(C.G.,III,c.25)

5¢In croaturis omnibus invenltur reopraocsontatio
Trinitatis per modum vostlgliila,q.40,8.,7,0.=~ Quibus addone
TUM OX GeUe,ylV,Cenb: Hujusmodi autem divinae Trinitatis
similitudinem in mento humana possumus considcrarc. Ipsa
onim mons, ox hoc quod se actu intelligit, verbum suum con=
ciplt in seipsay quod nihll aliud ost quam ipsa intontio
intolllglbilis montis, gquao et intentlo intellecta dicliur,
in monto oxistens; quac, dum ultcrius solpsam amat, scipsam
produclt in voluntaté ut amatum., Ultorius autom non proco=
dit intra sc, sed concluditur circulo, dum per amorcm rodit
ad ipsam substantiam, a qua procossio inceperat per inton«
tionom intellcctam; sod fit proccssio ad cxterlores offoce
tus, dum ox amoro sul procedit ad aliquid faclondum, Et
sic tria in monte inveniuntur: mons ipsa, quac ost procose
sionis principilum in sua natura existons, ot mons concopta
in inbtellcctu, ot mons amata in voluntate, Non bamon hace
tria ' sunt wuna natura, quia Intolligorc mentis non est cjus-
osse, ncc ejus velle cst ejus ossc aut inbtolligere; ot prop-
tor hoc otiam mens intellecta ot mens amata non sunt por-
sonac, quum non sint subsistontos; mons otiam ipsa in sua
natura oxistons non est porsona, quum non sit totum quod
subsistit, sed pars subsistontis, scilicet hominis, In monto
igitur nostra invenitur similitudo Trinitatis divinae quane
tum ad processionem quac multiplicat Irinitatem, quum ox
dictis manlfestum sit csso in divina natura Doum ingenitur;
qui ost totius divinae processionis principium, seilicot
Patrom, ot Decum gonitum per modum vorbi in intolloctu cone
copti, scilicot Filium, ot Doum por modum amoris procodon-
tom,scilicot Spiritum sanctum; ulterius aubtom intra divinam
naturam nulla processio invenitur, scd solum processio in
oxteriorcs effoctus. In hoc autem doficit a ropresontationo
divinac Trinitatls quod Pater ot Filius ot Spiritus sanctus
sunt unius naturac, ot singulus horum ost porsona porfocta,
00 quod intolligero et vollo sunt ipsum ossoc divinum, ut -

-ostonsunm ost. Et proptor hoc sic consideratur divina simie

1itudd 'in homine sicut similitudo Horculis in lapido,quans=
tum ad ropracsontationom formac, non quantum ad convonicne
tiam naturac; unde ot in montc hominis dicitur essc imago-
Dei, socundum 1llud: Fapelamus hominem ad imaginom ot simi-
litudinom nostram,(Gon. I,26),

Invenitur ctlam in aliis robus divinaoc Trinitatis
similitudo, prout quaclibot ros in sua substantia una ost,
ct spoclc quadam formatur, ot ordinom aliquem habot, Sicut:
autom cx dictis patet, concoptio intolloctus in ossc intol.-
ligibill ost sicut informatio spociei in ossc naturali,amor
autom ost sicut inclinatio vol ordo in ro naturall; undo
ot spoclos naturalium rorum a romotis ropmacscntat Filium,
ordo autom Spiritum sanctum, Et idoco, proptor romotam row
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sontationom et obscuram in lrrationabilibus robus, die

giiir in ocis osso Triniltatis vestliglum,non imago, gggpndum-
i1lud: Forsitan vestigia mol comprchondes, ot usgy@Jad pPere
fectum Omnipotontom ropories ?2(Job XI,7).«Do his;%g?}us
videri potost Ia,q.93,03dc Pot.,q.9,8.9,0tc. S

6. Quomodo vestlglum ad imaginom ordina?ur.fﬂ divo
Thoma, Ia;g.QS,a.2,0bj.4a; citatur vofbum‘Bgetli: "Mundum .
mente gorons, simillque in imagino formans,” Ut digit Ds"
Thomas in rcsp, ad 4, non loquitur Boeotius de lmagine SS,
Trinitatis, sod potlus do imaginc co modo :muo supra dictum
08t ne3s=Tamen, ut dicitur in resp, ad 3, univorsum dicl ]
potcst ad imaginom Del deo qua in hac g.95 loguitur,non oo
sonsu quod guaclibet pars sit ad imaginem Doi, vol univeore
sum sccundum totum, sed rations principalium partium, creaw
turac scilicot intellcctualese~ Ulterius notandum est quod
tota hacec quaostio 93 cest "de finc sive termino productioe
nis hominis prout dicltur factus ad imaginem ot similitu=~
dinom Doi," Sed omnia quae infra hominem sunt, propter ipsur
facta sunt, ut patot ox toxtu citato II Sont.é.lsq.2;a.5;c;
Unde soqui%ur quod vostigia quodammodo ad imaginem ordinane:
tur, non inquantum creaturac irrationales in hominem ordie
nantur, sic non cssent nisi ad imaginem hominls, sed in
gquantum magls vol minus ad similubtinem imaginis propric
dictac accodunt. Et sic omnos croaturac totlus univorsi ore
dinarl possunt secundum gquod magis vel minus SS.Tripitatom
cxprimunt, sivec ut vostigia, sivo ut imaginos. Ex his patot
quomodo verba Boetii intgelligi possont: ipsa formatio mundi
cst formatio in imaginom Dei Trini, sccundum gquod in uni-
verso nostro primo vestigla magis magisque porfecta, doindo
imaginos apparucerunt,

“"Dans son traité de la Trinité saint Augustin dait
que Dicu est tellement Un qu'il ost Trinité, ot tolloment
Trinité qutil cst Un, Ccetite unité et cette Trinlté sc trou-
vent roflétées on toute créaturc, Plus uno créaturc est :
parfalte, plus ollc est une et simple. L'homme est plus sim
ple que l'animal ot plus un; l'animal est plus simple ot
plus un que-la planto,ctc. Or plus los &trcs sont uns ot
parfaits, plus ils sont vostigos ou imagos de la Trinité, -
Do mBme quc les angos sont plus 2 l'image do la Trinité .
quc los hormes, do méme ltanimal en o3t un vestlige plus pro-
fond quo la planto ot l'inorganiquo. Et par 14, los 8tres
infrahumains, dans la mesurc ol ils tondent vors 1'hommo,
tondont aussi, on tant qu'ils sont dos vostigos de plus eon
plus profonds, vors ltimagoe do la Trinité qulost 1'8mo hue
maine, A co polnt do vuo, nous pouvons considéror 1!évolue
tion du cosmos comme unc maturation do vestigos qul se teors
minara 4 une image do la Trinité, Dgns l'évolution, la Trie
nité tirc & sol Io mondo afin do lui imprimor son imago."
(Cosmos, pp.204=205),

7.Qua rationoc Tortia Persona'Spirgggs Sanctus’ nomina. -
tur. Ratio suml potcest "ox propria significationo, Nam no-
mon 'spiritus! in rebus corporcis impulsionom quamdam ot
motlonem significarc videtur; nam flatum ot vontum, spiritun
nominamus. Est auton proprium amoris quod moveat ot impole
lat voluntatom amantis in amatum, 'Sanctitas! voro illis
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rcbus attribuitur quac in Doum ordinantur, Quia igitur bobe -
sona divina proccdit per modum amoris, quo Dous amatur, cone
voniontor !'Spiritus Sanctus'! nominatur.'(Ia,q.36,a,1)

8.Quid slt procodoro secundum rationcm impcllontis ot
moventls: la,qd.27,a,4,0.,

9.5piritus Del forobatur super agquas,Quomodo hacc Vor.
ba 1ntoll£gon8a gint dicit ﬁ.THomas,C.%.;IV,c.BO:“ Oportet -
autom, sccundum convoniontiam pracdictorum, considerarc ofe
fectus quos Spiritui sancto sacra Scriptura attribuit.,

Ostensum ¢St onim in suporioribus (1.I,c¢.86) quod
bonitas Doi ost ratio volendi quod alia sint, ot per suam -
voluntatem res in osse producit, Amor igitur gquo suam bonls
tatom amat ost causa creationis rerum; unde et quldam antie-
qui philosophi amorem deorum causam omnium ossc posuerunt,
ut patot in primo Mgtophysicorum; ot Dionysius dielt quod
" divinus amor non pormisit ipsum sinc gorminc osse ¥ (Do -
Divin.Nomin.,c.4). Hgbitum ost autom ox pracmlssis quod Sple
ritus sanctus procedit por modum amoris quo Deus amat scip~
sum, Igitur Spiritus sancbus ost principium creationis rerum
¢t hoc significatur: Emittcs Spiritum tuum,et creabuntur -
(Psalm,CIII,30),~Ex hoc otiam guod Spiritus sanctus per moe-
dum amorls procedit, amor autem vim quamdam lmpulsivam et
motivam habet, motus qul ost a Deo in robus Spiritul sancto
proprioc attribul vidotur. Prima autem mutatio in rebus a Deo
cxlstons intolligitur secundum quod ex materia creata Infore-
mli specles divorsas produxit, Unde hoc opus Spiritul sancto-
sacra Scriptura attribuit; dicitur enim: Spiritus Dei foroce
batur super aquas; vult cnim Augustinus per aquas intelligl
materiam primam, super quam Spiritus Domini forpi dicltur,
non quasi ipsc moveatur, sed quia ost motionis principium,
Rursus, Rerum gubernatio a Deo secundum quamdam

motionom csse intolligitur, secundum quod Deus omnia dirigit
¢t movot in proprios fines. Si igitur impulsus et motio ad
Spiritum sanctum, ratione amoris, pertinot, convonienter
rorum gubernatio et propagatio Spiritui sancto attribuiltur.®
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QUIBUSDAM OBJECTIONIBUS RESPONDETUR,

I, Cf.H.Grenier,T.I, "Scholia " ot"Difficultates’ ,pp¢577=
) ' 580,

II, Thosis a Gredt simpliciter rejicitur, (Elementa,T.I;
nn.603 et sq,) Sed hic austor rejicit generationem aequivocan,
quod est manifcste contra totam scholam thomisticam. Unde de -
difficultatibus ejus mirandum non est. Pragbterea, scientlas ox-
perimentales et philosophicas omnino confundit,et idco diffi-
cultatibus ejus laboriosum esset respondore, Ad alia objecta
sufficlenter respondetur Grenier, loc.cit.

IIT, Quibus objectionibus aliae explicitae,non tarmen novae,
addi possunt:

1-Doctrina (Aristotelis et) Divi "Thomae de gonorationse
acquivoca fundatur "in conceptione erronea naturac superlorls
corporurm coelesbtium quae ex ideis scientificis medii aevi er=
ronels derivatur',(lMaquart, Elem. Phil.,T.II,p.517)

Respondetur: Distinguendum inter fundamecnta nere expee

rimentalia (sensu moderno), et fundamenta philosophica, Subse
tantia onin spiritualis naturaliter nocessaria est ad duo:(a)
ad mobtum naturalem in mundo inorganicoj(b)cf.C.G,,III,c,.23,
praesertim init.- Praeterea, apud Maquart, nulla datur consi=
deratio de fine rorum "naturali',sed omnia in finem quemdam
hypothoticum a Deo statuendum ordinantur, Quo admisso nihil
probari potest,cum tamen tota nostra conceptio in finalitate
"naturali” fundatur.=- Adhuc, ipse auctor toxtum ecitat ex Cuénc”
qul toxtus confirmat radicem doctrinae Aristotolis et Divi Thow
mae: "On est amené invinciblement & admettre qutil y a dans
la Nature, en plus des causes officientes,objets de 1l!'étude
sclentifique, un agent directeur dlordre métaphysiquo§ guldant
les variations vers . une fin utile, de méme gqutun ouvrier diri=-
go la fabrication d'un marteau.’(Maquart,op.cit.,p.522 ubl cit.,
Cuénot, Etudes, 20 octobre, 1928).

2=Idom Maquart: "Cuwn enim ormme agens agat proptor fi-
nerl, id est propter suum bonum, nullum agens naturalc potest
'ex seipso! agere ad sul destructionem, nec ideo 'ex seipso!
acquirere novam formanm substantialem, quac non obtinetur absque
propriac formac corruptiono,” (op.cit.p.529)
Rospondetur :ex Gronileryop.clt.p.379,ubli "Saepc a

- PlxistiSeences

S~ Adhuc Maquart: “"Origo evolutionnistica corporis pri-

ml hominis, nc ut hypothoesis quidem admittonda este..(a)Hypo
thesis onim non est tantum explicatio “possibilis! sed GXpli=
catio provisoria quae, nondum probata, potost 'demonstrapi! -
(b)Origo autom cvolutionistica corporis primi hominis noc pro-
batur, ut dictum est, ncc probari potest...Quae enim a libera
Dci voluntate pendent, cognosci non possunt nisi ex factis ot
per revelatlonem, Etc. "(op.cit.547)

6 Respondotur: ad priman partem, cx Gronior,p.380;
4V, Practorca, uti vidirus in methodol. ,hypothosis scioent,oxper.
nunquam domonstrari potest. Quibus addondum quac de "Formationo
primi hominis" n.l diximus,ot nel3,p.ll,~ Ad sccundam partem
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gcil.quod phulosophia naturalis non est de rebus naburalibus
in quantum a libera Deil voluntate pendont, respondondum est
confirmative, Sed ulterius probandum esset gquod natura quane
tum ad hoc indifferens est. Si vero cosmos naturaliter intone-
dit ultimam formam quae est intellectus humanus,dantur etiam
viae naturalos ad hunc finem assoequendun,sub impulsu tame
causae superioris, ut allbl dictum est,.

4,Alin argumenta sumuntur ex De Maria (Phil.Christ.Insw
titut.,Vol.2,p,233):(a) "In antiquissimig monumentis, quae
existunt, exhibontur diveras plantarum ot animalium spocios
cacdem, quas nunc cognoscimus. Ita,in hleroglyphicis, planta=-
rum et animalium figuraoc nostris correspondontes inveniunturs
Sic descriptiones quac, sive 1n Scriptura Sacra, sive in proe
fanis antiquis scriptoribus, habentur deo equo, de leono,ctc.,
nullimode ostendunt ista viventia progrossum substantialom
habuisse,aut corum specios utcumque ovolutioni subjacuisse,’

(b) #Transformismus iste speclorum Toxtul Sacro aperto
contradicit, qui nobis exhibet in initio mundi distinctam et
bene distributam viventium scriem, quam nunc videmus, quaeque-
Doi jussuyg a Noe introducta fuit in arca. Hine Doctores cathom-
licl sompor hoc admiserunt, res ormncs a Summo Factore condiw -
tas fulsse, in suls quasque naturis, ac propterea omnecs GXClm
tari ad Doum laudandum. Benocdicito Domino omnia opera ojus.”

Respondetur ad utramque partom unica responsionc
ox Sancto Alborto Magno deprompta: ‘Laboriosum est omnibus
quae discolus negat probarc’.(Topica,Tract.III,c.iii,)

8., Ulterius objiciunt innumerabiles auctorcs :Patet ex
Sacra Scriptura quod Deus formavit corpus priml horinis ex ma-
teria anorganica, Dicitur onim-do lime terrac ", Atqui limus
terrac est materia anorganica,~Confirmatur: .dicitur enim " ot
inspiravit in faciem ojus spiraculum vitae", Ergo id in quod
Deus inspiravit spiraculum vitae orat sine vita, Atqui quod -
0st sine vita ost anorganicun. Ergo id in quod cte. est anore
ganicum,otc, ;
Respondetur ad primam parton: si respondendum easol
hace intor multa alia afforri posscnt: Secundum D.Thomam, “lie
mus dicitur terra aquao permixta™. (Ia,q.91,a.l,c,) Ex alia
parte ipsc Divus Thomas refort quod sccundum Augustinum per
nomina terrac et aquac intolligitur ipsa materia informis omni
spocic carens: do Pot.,q.4,a.1,0.,ad 2,ad5;0,2,passim;C.G,,IV,
Ce20;0tc,) Sod materia prima de sc noc organica nce anorganica
08t,.~ Undo,inter alia,videtur intendi modus productionis ho=
minis a modo productionis angelorum distincktus. Et si instatur:
Qua crgo rationc in re tanti momenti non dicitur materia prie-
ma loco 1limi, rospondebur: rosponsionc ad argumenta Do Maria
(supra n.4), cui addi possot ox D.Thoma, do Pot.,g.3,a.18,ad

[ ]

-ad socundam partom rosponderi potest ex 8.Grego=-
rio,cf, btoxbus pp.l5 ot gq.- Praetorea, multipliciter osto
textus scripturac intelligi potcst, ot ommos intorpretationes
concordant: (a) sic:"inspiravit" spiraculum vitae, scil, -
"infunditur®, quod do formls corruptibilibus non dicltur, odu=-
cuntur cnim ex potontla; (b) sic: "vitac", secil, intollectua=

lis quae ost maximo vita, T
%?’3 L 92/4. /90a)
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Et hoc modo vita magls proprie dicitur in spiritua-
libus, sicut etiam lux; (c¢) possot intelligl infusio ot ani=-
mac spiritualis et simul cum ea gratise qua homo ab initio
participavit vitae divinao; (d) sic: "Spiraculum' potest ine
telligl in confirmationom duorum ultimorum praocdictorum, si
per spiraculum intclligltur spiritus cujus impulsu crea%ura
spiritualis immedlatc in Dcum ferri potest; vel si intolll«
gitur "apertus? vol "aportus hians®, idem dici potost,m
Id cul Deus vitam istam inspiravit nec habet vitam materialem
ctiam in nostra sententia: dofendimus cnim ynitatem formao
substantialis ot rosulutionom usque ad materiam primam,

6, Objicitur (Recens.Civ.Catt,): formatio corporis -
priml hominis ut a S.Thoma intelligitur (Ia,q.91),cum ad pri=
mam institutionem rerum pertineat miraculosa dicenda non 6st.

Rospondetur: primo, ex D,Thoma: ',.ncc etiam crca=
tio animarum vel Jjustificatio implorum propriec miracula dcbont
dici: quia quamvis sint practer rationes sominales agentos ad
perfectionom effcectus, non tamen sunt praoter ocas dlsponcntes:
dispositio onim corporls ad recoptionem,aninac, ot prasparatio.
voluntntis..ad susceptioncm gratliae, est per virtutem creatu-
rac collatam. Si tamen sine tall praecedenge pracparatione vel
anima infundoretur vel gratia conferrotur, utrumque miraculum
dicl posset, ut patet in formatione primi hominis et in con=--

Td.#0e4 «% versione Pauli,* (IISent.,d.18,q.1,8.3,ad 2. )= Secundo, mira=
“ad 4+ culum non dicitur absolute, sed relate ad naturam. Conceden-
/4. 2221 dum est quod prima institutio rerum ut talis miraculosa non
/" est; sed in prima institutione rerunm potecst fieri miraculumnm,
non absolute, sed relate ad naturam. Secus id quod miraculose
£it, "miraculose miraculose" (sic) fieri deberot, et sic in
infinitume. Et quando dicitur guod in prims institutione rerum
‘miraculum ubl res sine miraculo explicari possunt, ne incidas
/ mus in fabulas magorum, ot quae proprie miraculosa sunt igno-
remus,
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Prima Pars.

De Deo secundum se, et ut causa efficiens creaturarum.

I. Tractatus de Deo secundum se:

1. De Deo quoad entitatem et attrhbuta absoluta,

- sive in essendo, )
- SiVG in Operandogo..--...-.--o{‘..o....-o.oQQo 2—27.

a———

2, De Reo quoad relativa, seu mysterium Trinitatis...qq.27=44,

IT. Tractatus de Deo ut causa efficiens:

1. De ipsa productione, et causalitate Del,

- tam quoad modum efficiendl per creationen, ~
-~ gquam guoad rationem causae exemplaris et finalis
pro omni creatura generaliter seccscvessececeqqe 44w47,

2, De effectibus ipsisg procendentibus a Deo, gquorum distinc-
tio et varietas sumitur: '

a) penes bonum et malum, seu perfectum et defectuosums,
b) penes spirituale et corporale:
~ de puro spirituali, seu de Angells;
- de puro corporalis
- de mixte ex corporali et spirituali, seu de
homine.

De omnibus istis, .
- tam quoad naturam eorum et essentlam,
- gquam quoad proprietates et operationes,

et productionem in ©856csessssssccsesalde 47—%&;,-

5. De pubernatione, qua Deus conservat creaturas et aglt
in illas, - T
-sive per se immediate movendo,
-sive mediantibus quibusdam agendo in alias: i.8.

~ primo Angell, per quos illuminat allos
angelos et docet, et corporalia reglt;
o dga canmes wudisnedlis -secundo sunt corpora coelestia, gquorum motu
‘ ista inferiora gemapantir et corrumpuntur,
- tertio, sunt homines, qui tam per animam
quam per corpus,possunt in alios agere..dds
103=119,
RS IR
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TFM Secunda Pars
/ [

s assequibilis a creatura rationall per actus suos,quibusg;

De Deo ut finl

-vol tendit ad istum finem, si actus sint boni;
-vel deviat et obliguatur ab ipso, si sint peccata.

jff?”(Prima pars Secundae Partis).

{
I. De fine ultimo in se, qui est DOUS s s sesnersessssesadle 1aBa

II. De ipsis actibus, quibus ad talem finem tendimus, vel ab eo
recedimus. :

1. De actibus istis in communi, quoad ea quae ad eorum

moralitatem concurrunt et requiTuntur.es..sqdel=ldde

~ iy & prakin i o jranie
ﬁﬁ?&“(Secunda Pars Secundas Partis). ”,*\\\\\\ﬁéf ?jh'¥/// s '
W&WMW‘ p-d4mms\/:ﬂ0-.\

s 7
YOV /3T id
2, De istis actibus in speciall secundum diversas %f?%ﬁ-

tes ad quas pertinent, vel v{ﬁh a guibus procedunt.,.
-otooo-ooqqul-189.€

uf”‘; ;'
.HL Tertia Pars,

De Deo ut reparator nostrerum defectuum, seu de Deo salvanti, et hoc
est Verbum incarnatum.

1, Tractatus de ipsa incarnatiene:

1.De ipsa incarnatione in Se.
2.,De incarnatione eX parte Personae assumentis,:
3.De incarnatione ex parte naturae assumptae.

-tum ex parte perfectionum:

-s1ve quas assumpsit in eadem natura, ut geetisa,
schentia, potentia, meritum, etc,;

-vel etiam imperfectionum, autinfirmbtatum, quas
ad tempus If natura ssFunpEE reITguit, ut opus
redemptionis perficeretur;

-sive perfectienum, quae a nobis i1l debentur,

ut est adoraﬁiﬁ.l.a.oouon'oooﬂ;colnqul -27u

i bt T

II. Tractatus de m%go, que vixit et conversatum est inter nos
Verbum incarnatums

1.Quoad ingressum ejus in hunc mundum, ex Matre Virgine

 nascendo; .. —avunds , o A

2.Quoad pregressum in hoc homines suls actlonibus et
ser_ monibus instruens, et pertransiens benefaciendo.

3.Quoad egregssum 6X hac vita per passionem et mortem
operatus st Christus salutem in medio terrase;

4.Quoad regressum ejus ad Patrem quo coronatus est glo-
bia et Henore,sedens ad dexteram ejus in excelsisS.ees

l ....-....qq. 27”60..
1TI, Tractatus de Sacramentis, seu de medils aut instrumentis,
salutem et justificationem Christus Dominus ad nos derivatb
ot applicat.cesesees¢33.60~90 &QQ. 1-69 Supplementl.

IV, Tractatus de Resurrectione, seu de termino ad quem pervenl-

mis per Verbum incarnavum, scilicet de seterna et perfecta

beatitudine in resurrectione corporum,et gloria anlmag....
ato;o-..oqq. 69*100.

i




Eodtor 29 - 90 > 7/

Quid causalité équivogue et analogue: de Pot, III, aa.5,6,7, cc.

Nécessits de substances intellectuelles. CG II 46
Coroll,: l'univers matér. ne peut effectuer un retour au principe.
Les subst., séparées n'en ont pas besoin, ni pour &tre ni
pour connailtre. '

Mais la matiére est pour la forme, et pour la seule forme
qui soit de sa nature perpétuelle,?®

En celle-ci, duplex reditio ad principium: au tout premier,
et au principes naturels intrinséques & l'universz, ( ig’/L

La difficulté de la vie dans la nature:
Les composants des &tres naturels contraires & un double titre:
(a) forme et privation;
(b) éldments contraires.

Dans les deux cas 'potentia simul contradictions.' Or, pour la nature,
vaincre cette puissance veut dire 'labor.' Cf Meta.lect.9,lib,IX,

Induction: difficulté de la propagation; de la conservation.
A fortiocri, 1'évolution. Enorme gaspillage.

Mais, difficulté pour qui? Pas pdur causes gpirituelles, qui ne
peinent pas; mais pour la nature elle-méme. Cependant, temps
. - * ~
nécessaire & la cause analogue, si l'oetivre doit &tre naturellex,

Corll, Nulle peine dans création,dmsocmbxisrmrx de la part
du Créateur. Nulle ppine & exister, pour subst, spriit.
Nulle peine & penser? A vouloir?

Fais, dans cas des vivnats naturels, tant le vie subst, que
l'opération est pénible, ne fit-ce qu'd cause des facultés
prganiques,




L'idée d'une évolution cosmogdnique et biologique est
aussi ancienne que la philosophie. On la retrouve méme‘en mathématique
ol tout est construction anchainée. Seulement,ici, nous somme les
construdeurs, et ns ns demandons si les choses naturelles sont f,“tes

d'une maniére analogugx.

X
(Al

En mathématique deux sortes de construciions. E.g., le triangle
équilatéral; puis le cercle par multiplications des cdtés d'un polygone
régulier inscrit. La seconde construction est génétique, La méthode
des limites. Droite: 1lim, de 1'expXansion d'un cercle.,.. Satisfaction
pour l'esprit. Mais gen&se inééfiniment différées: 3 1'infini.

Il raisonnable d'essayer d'appliquer cette méthode dans 1'étude
de la nature autant que pbssible.

D'od vient cette tendance?

Double probléme de 1'un et du multiple. Naturelle et noétique,
Unité et multiplicité des choses et des moyens de connaitre, Surmonter
celle-ci ne détruit pas celle-lé. Dieug substances séparées, Dispersion
pure dans l'intelligence humaine et dans la sensation.

"Celui qui voit les choses naissantes dans leur premiére
origine, comme partout ailleurs, celui-l3 en contemple aussi mieux
la vérité."Pol.I,c.2, Cf, Comm.D,Th.

Examinons d'abord les tout premiers principes de la nature,

tels que traités Phys,I, cc.7 et 8; S.Thomas,lect,ll et 15,
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L'évolution II
Vd. Phys.II, lect. 14

--Ex non ente nihil fit simpliciter et per se. Sous ce rapport,
Anazagore a raison.

--Ex ente nihil fit simpliciter et per se, Ce qui est déjd ne peut
devenir. '

-- Sed ex non ente actu, i.e, ex eo gd non est ens actu, sed potentia,
fit quod fit, simpliciter et per se,

-- Nota qd ens dicitur analogice de ente in actu et de ente in potentia,
Autrement, 'devenir' impliquerait contradiction. Car, pour
devenir, la chose qui devient devrait étre déjd en acte,

Item, nota qd non ens, sicut et ens, dicitur analogice. Vd
Meta . XII, lect., 2, 2437.

—-I1 faut distinguer 'fieri' et creari', Hic, aucun sujety ex quo.
(Excurs,: Pourquoi ne convient-il pas que Dieu crée tout et
qu'il n'y ait aucun devenir, du moins substantiel.
1° Notandum qu'il y a du devenir.
2° Parce que, dans les choses générables et corruptibles,
le devenir est une communication d'actualité, dans
laquelle la chose la moins parfaite imite la bonté
divine en tant que diffusive de soi.
Or, au point de vue de la nature, communicative de soi
dans l'ordre substantiel, cette imitation est tré&s par-
faite, puisqu'elle imite le plus prés possible,la c¥éati ion
qui est le propre de Dieu,

--L'€tre en puissance dont il s'aght est & la fois sujet de forme
et de privation; sujet actuel d'une seule forme, mais en méme
temps d'une infinité de privations. Chaque individu naturelle,
de quelque rnature qu'il soit, contient une infinité de privations,
c.d d, de négations déterminées, en quoi il est ouvert i toutes
les formes possibles--mais, suivant une certain ordre. Chaque
étre naturel infini en raison de sa pukssance., Nous concédons
le 'quodlibet ex qudlibet' mais non pas 'quocumque modo. '

La considération est métaphysique: la forme est quelque chose
de divin: c'est en quoi 'étre de telle espéce' participe 3
1'étre divin qui est forme pure. La matidre n'est que puissance
de forme; mais cette puissance est en vue de la forme. Donc,

- o N pas indifférence: ordination positive vers sa perfection.

(Notez que 'perfection' dans la nature autre que perfection en
mathématdfeme,) Il s'agit d'un acte, la forme, qui est'perfectiva
alterius per modum appetibilis,!'

Nota extension du mot 'appétit.' Ici, 1'appé8it est la matidre premidre,
Appétit naturel. Analog, 1'intelligence aussi appétit naturel; item
volonté comme nature.

Or tout appétit, soit naturel, soit consécutif & la connaissance,
demande une manidre de pré-existence de 1l'objet dans ltappétit
lui-méme, Autrement, tout a casu,
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Nous tirons notre premiére notion de labor des choses vivantes,
Nous constatons que la vie, sa conservation et sa propagathonxz sont

difficiles, et afortiori, l'évolution. La paléontologie est 14 pour le prouver,

Manifestement, si nous faisons abstraction des vivants, il est
oiseux de parler de 'travail' oux de labor. Comment voulez-vous voir
dans la formation d'une nouvelle molécule de la peine?

Mais sitot que nous regardons l'inanimé & la lumidre des vivants,
nous pouvons parler & son sujet de travail au sens de surmonter des
difficultés. Le caractére invraisemblable de la vie d'une part, et
des combinaisons chimiques que la vie présuppose immédiatement, est
un signe de cette difficulté. Cid que ce que Darwin appelle la lutte
pour la vie a déjd lieu dans le monde inanimé.

Nous avons vu que partout ol il ya potentia simul contradictionis
dans les étres irrationnels, il faut une certaine dépense pour passer de
la puissance & l'acte. (Si, dans puissance rationnelle il y a de la
difficulté, celle-ci est accidentelle, Mais 13 ol il ya contraires,
voldnté devant bien et mal et possibilité du mal,difficulté,)

AV,,1'opus naturae est difficile, non pas en tant cque opus
alicujus substantiae intelligentis, mais précisément en tant que opus

naturae,

(Considérer le cas des arts serviles. La sculture, p.e.X., engage
non seulement la raison, mais unetelle dose de nature de la part du sculpteur
taillant dans la pierre, qu'elle n'est pas proprement un art libéral. Quant
4 la grammaire, son apprentissage est difficile, mais une fois qu'on
la posséde, son usage devient facile.)

Au niveau inférieur de la réalité, tout est contrariété: les contraires
s'excluent absclument et xamkxk tendant l'un et l'autre & se supprimer,
Mais déjad au niveau de la vie végétative, les contraires se trouvent
dans le meme sujet. Puis, dans la connaissance sensible....Finalement,
dans X?imkek¥igemxe la raison, ils sont simulténés absolument.

Done, le processus d'intériorisation, décrit CG IV,11l, est un
processus allant de la pure contrariété de ce que les anciens appelaient
les éléments, vers la simultanéité des contraires dans la raison ol
la ratio des contrai%s est en un sens la méme.

‘L'énorme gaspillage d'énergie n'est que déchet, résidu=, de la
la difficile tendance vers la vie; vers sa conservation, sa propagation et son
évolution. Le comsos tend & s'intérioriser, mais & quels frais!
La disparité entre le gaspillage et le succés est étonnante, Mais un pis-en-lit
ne vaut-il pas plus que des milliards de nébuleuses sans vie?

Le cosmos tend vers la pensée: (1) & se conmuniquer dans 1l'action
extrinséciste d'une chose sur une autre;(2) le vivant tend & se communiquer
dans la génération;(3) 1'animal communique quomodo avec lui-méme;(4)mais
1'homme communique avec lui-Méme dans le retour de l'intelligence sur elle-meme,
Dans cette faculté le cosmos est ouvert sur lui-Medmméme; dans la théorie
de 1'évolution, il étale ce qu'il fut avant l'horme, avant la vie, C'est
dans 1'homme que la nature fait une reditio sur elle-méme et qu'elle accomplit
un retour 2 son origine divine.

(RO



Le mal dans la nature et la contingence., Mal manifeste: la douleur,
et la mort universelle. Mais cela peut s'étendre aux vivants naturels
en général: non pas la douleurx, mais on peut parler de giter, de tarer.
Plus généralement,l'un des terme des contraire s dans la nature est
toujours en mal.

Mais sitdt que la raison comprend qu'il s%agifld d'une nécessité
qui vient de la matidre, ce mal s'en trouve en quelque sorte surmonté:
on en voit la Jjustificiation.

De méme pour le hasard. Voir la raison du hasard, c'est le surmonter
spéculativement. C'est voir comment un agent intellectuel peut se servir
de causes casuelles pour produire des effets qui n'échappent nullement
4 la cause qui s'en sert, '

Autrement, manichéisme dééuisé. Non seulement & propos du mal, mais
encore i propos du ¥xxxast hasard. Celui, d'ailleurs, est le plus souvent

in pejus.

Marquer bien que nous nous plagons simplement au point de vue spéculatif.
La considération pratique est autre: savoir en quoi consiste la mauvaise
fortune ne lui enléve pas son caractére atroce, outrageux, Mais ceci est
un autre chapitre,
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"...Etiam assignamus vocabula rebus secundum modum praedictum,
quo scllicet perfectio competit ternario. Si enim eligua sint
duo, dicimus quod sunt ambo; et duos homines dicimus ambos}

non autem de his dicimus omnes, sed primo hoc vocabulo utimur
circa tres. Et istum modum loquendil mtimme sequuntur communiter
omnes propter hoc quod natura ad hoc nos inclinat. Ea enim .
quae sunt propria singulis in modo loquendl videntur provenire
ex propriis conceptionibus & uniuscujusque; sed fll id quod
observature communiter apud omnes videtur ex naturali inclina-
tione provenire." In de Coelo I, lect.2,
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Evolution: living organisms come from inert complex
chemical substances; higher organisms proceed from
the lower.
Most biologists: a fact. Not our business to question this.
Fact and theory: T
Theory before warranted facts: Empedocles:’ random chariges
produce new structidres which survive when favourable.
Lamarque: le besoin cree l'organce.
Theories dérived from observation:
Darwin:observations:(a) organisms tend to increase
according to a geametrical ratio; (B)the numbers
of a given tympe of organism remain relatively
constant;(c) organisms tend to vary.
Deductions. (1) 'the struggle for existence;!
(11i) 'Natural Selection.!
de Vries: mutations. Random. Favourgble survive and
propagate.
Huxley and Simpson: Combine all these principles.
Their main issue: Evolution jiyst as much the product
of blind forces as the falling of a stone to the earth.
Their main target is final causality of action for
a purpose in nature. Thus they go back to the
earliest stages of philosophy, the anthiquissimi
philosophi: all to be explained in terms of causes
that are prior in being. Hence whatever good happens
in nature, by chance. (Abuse of term 'chance's |
Videatur Huxley. But admits that man acts for a purpose
Equivocations if ifilem, then we too reject.
But Huxley does see clearly that if nature... then
it must be directed by intellectual agent. This
he refuses because he believes we can account for
all that happens in nature without recourse to
purpose. We have eyes, not for the sake of seelng,
but we see because we have eyes, which are the result
of blind agency.
Action for a purpose: we cannot deny the force of Sir Julimn's
position. It 1s embarrassingly sharp.
(a)math.phys. no final causslity.
(b)there is a 'necessitas apiorl ex materia et agente.'
(c)Antiquissimi philosophi. Final cause last to be recogn.
(d) In fact most obscure--when extended to nature.

Reason: Cause before it exists. In rational agent, no
special difficulty. But in where no knowledge, where
can final cause preexist. If return to materia et agens,
cannot account for the good that ocemrs in nature.

Must preexist in intention. This requires intellect.
Cf Va via.

Role of natural appetite so esential to Arist. and St.
Thomas, much neglected. Even matter, appetite. Appetite
implies similitudo. Nature is appetitus: ratio indita.
Similitudo of human soul. Naturas participatio artis divinae
Appetite no meaning outside agencey able to bring about '

" the good. Cf C.G.III, 22,23.

Another doctrine forgotten: equlvocal causes in univ. generation.
These,ultimately,intellectual agency. Effect yet natural.
Finally: teaching of Church: human soul immediately created.
At first sight artificilal,importune interventidns. Not so,

when viewsd in light of natural appetite and its similitudo.

All organisation prior to man in view of man. Form never

received but in subject sufficiently disposed. Then infusion




of soul natural. Secondary causes not vain because they
cannot produce the proper effect of the first cause.
That they should be causes at all a manifest&tdon of the
superabundance of the first cause.

. If there 1s evolution, thils is the light in which it
must be seen: the more nature can produce as nature, the
more itis'ratio indita ab...', the more it bears witness
to the g wisdom and communic ative power of the Divine
Artissn. After all, as Aristotle sald, if we investigate
nature, our ultimate aim is to the knqw the Art that
fashioned natures.




