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ig to.bo done for the woub pardy it dees:net
determine vhad fa-to bo done here and: nowe o
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ceuse it dbes not go to the extreme of astiems. .
14 1s not a-virtus, but only a hodbitng: Whed .
I 344 maintain: s that: no: tlcal soiongs,:
formally considered, ozn bs an architeetonil -
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wshlch thers is no setisn, bud alse the singue.
1ar which is the ond and (ho principls:of-ags
shon. T am vaferring to fihdes VI, cc. T & 83
1aet. 5 & 7. Prudenge iu both U prasceptiva’
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September 16, 1947.

Near Father Mulligan:

Tt was very kind and thoughtful of you to send me a copy
of your article on Morris Cohen's Philosophy of Tawv. It is a
rood plece of work. I will not go into my asreement with you.
1t gure you will be more interested to kmow what I would add.
There 1s only one omission -~ a fundamental one—1I would like
to point out. TFrom your allusion to Wolff it is clear that you
condemn the analytical procedure in praoctical philosophy. logt
of our modern scholastic textbooks complsetely ignore the :rac-
tical mode in thelr 7thlecs. You are also right in pointing out
that the very first principles of action are imnediate and cor-
tain. However, in critieizing a man such as Cohen, it misht be
~ood to point out that we too hold with Aristotle and St.Thomas
that most of what can be established in Zthiecs and Politics re~
-waing uncertain when compared with the manner in which prineci-
rles and conclusiona are known in Mathematics, say, or even in
the Physical Sciences., As St.Thomas says in his commentary on
the @wthiecg, Rook 1I, T.esson II, n.259: "%t cum sermo moralium
atinm in univergalibug eit incertus et varladilis, adhuc magis
incartus est si quis velit ulterius descendere tradendo loctri-
nam de singulis in speclali.” As your text standsg the reader
nay et the imnression that you are not aware of the extent of
this uncertainty. I think you should have pointed out that al-
thoush most of what can be established in practical science is
only more or lese probable, we must not assume that everything
1s only probadls. -

Cn page 277, you make a statement which to me appears
ambizuous. T refer to the parasrarh beginning: "It is true
however stc.® I'm not sure I understand what you mean by "the
syllowiam whose conclusion is a practicel judement.® If by
~ractical Judement you rean the conclusion of practical science,
then it containg only an ought. Tn this case, the Judgment is
ealled practical, not because its truth is prectical, but be-
canse it iae one of rractliezl scionce, the science being prac-
tical hecause of the end. The truth of thig Jjudgment is not
intrinsieally yractieal, but speculative. On the other hand,
1f by ypractical judgment you mean the yrrudential judgment,
then it contains nmors than an ought. There 1s as yet no prac-
tical truth in the full sense of the word in the mere Judgment
of what T ourht to do. The "judlcium" ve distinsuich over and




asainst consilium and praeceptum does not contain practical
truth in the strict sense. This is to be found only when
there is praeceprtum. It is not enough to know determinately
what ons ought to do in order to be in practical truth., One
et sloo do it. There is practical truth or error only in
the decision to really do or not to do what one adght to do.

In the same par-eraph you say: "Put prior to this pre-
miss and the whole practical order lies tha gpeculative wis-
dom etc." 1If you took "practical judsment" in the latter
sense, you would imply that the truth of a practical Judgment
depends upon the existence of speculative wisdom in the one
who jJudres. Thisg, of course, is not quite necessary. The pru-
dentially wise does not have to be spedulatively wise. Your
roaference to St.Thomas however seems to show that you are
thinking of prectical sclence and not of prudence. Then of
course, some speculative wisdom is presuppceed. Howwesr, the
sveculative science St.Thomas here has in mind is not Meta-
vhysics but the De Anima. Tn any cass, I think you shduld
hava bdriefly pointed out the daifference between the specu-
lative, the formally practical and the comvletely practical.

Perhaps my remarks are beside the point. Tt is only
“acouss 1 believe your work is e2ood that T think 4t is worth
while making them. Have you read Tather Pichette's article
in the first number of Laval Philosophiqus et Théologlque?

In connection with vour criticism of the moderm re-
tection of the vrinciple that the whole ig areater than the
part, see the 11Ia Pars, gq. 10, art, 3, vrincipally "ad tertium."
Tather Talor has o quodlibetum on this subject in the forth-
coming issue of our review.

Honing to henr from you soon, 1 am,

Cordially yours,

Charles Ne ¥oninclk
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NAZARIUS in Iam Part. Iyart.4 Prima Controv.:Resolutio
(in "Comment. et Contr." Bononiae,1520, t.l, p.4l)

" Considerandum est sclentiam tripliciter dlei practicam.
Primo radicaliter.Secundo formaliter,sive essentialiter.Tertio
perfectiveysive completive.,Primo modo habet quod sit practica
ex objecto operabill per scilentiam considerato.Ex hoc enim
quod est operabile objectumypotest per scientiam modo operabili
considerari.S,.Thom,infra quaest.l4,art.13,practicam ex objecto
tantumyvocat practicam secindum qui set licet In quaest. de Verit.
3yart.3,dicat talem scientiam esse tantum speculativamyizlossat
Capreolus,S.Thoman volulsse signifilcare non esse practicam
simpliciter nee actu,nec habitu,Sed observandum est,in Thologla
ut practica est,duplex esse objectumsalterum operabile et hoe ki

continet ommes actus humanossquibus dicimur bene operarijaliud J
attingibile per operationem practicamyimmo etlam est illud unde

sumitur regula operandi,et hoe objectum est Deus sub ratione i

surtni boni et ultimi finilsjad cujus consecutionem ordinantur P

omes operationes dlrectae per scientiam nostmae Theologiae. :
Mod vero secundo modo sit practica aliqua scientiayhabet

ex modo considerandijsicut cum aedificator considerat qualiter

possit fleri aliqua domusjet moralis consilderat qualiter possit

operari actus virtutissaut per ecs ad felicitatem pertingere,

tametsi talem considerationem non ordinet ad operandum.tt hoc

etian modo dicitur practica ex fine scientiaec,quil per talem

modum considerandi scientise constitultur.Vamgcun scientia

essentialem ordinem habeat ad objectunyscientia,quae est de

objecto modo operablli,habebit essentialem ordinem ad ipsumgut

operabile,eritgue directiva suapte natura operationis,puta

constructionis dormge,neque aliquid el deestynisi actualis usus

in dirigendo,qul pendet aly agente habente talem selentiam

vel artenm.Igitur talis scientia suapte naturayordinatur ad

nraxim,sive ad opusjergo scientia dicitur formaliter et essentia-

literpractica ex mode considerandigycive ex fine scientilae.

Patet haee ulitima consequentia ex definiticne scientiae practicae;

quae dicitur esse selentia cujus Tinis est operatiogex Arist.

8 iletaphys.in principioset D.Thome.infra quaest.l4d,art.ib.

Deinde probatur de mente S,Thom.talem scientlam vel cosnitionem

esse formaliter vel essentialiter practicamsTalis cognitio

est proxima regula operis,ergo est formaliter practica.Consequen-

tia est S.Thom.de Ver.quaest.l4,art.4. Antecedens probatur

ex S,Thom.Illa cognitio est proxima regula operlsgyqua

consideratur operablile,rationes operandl et causae operisj

haec est hujusmedijerso est proxima resula operis.iline £it

ut scientia moralis sit vere et simpliciter practicajhanc

s.Thom.in quaest.3 de verit,j art.3,vocat practicam habitu,

sed non actu,non quia non sit formaliter et essentialiter

practicassed quia agens non intendit ea uti ad operandums;

et ideo non habet ultizum complementum,Et licet Capreolus,

03 .

in secunda quaest.prologl interpretetur hoe dictum de intentione |

|

virtually,quia scilicet acquirens habitum intendebat per illum



opefé;i;éf“ﬁGétea'nénfﬁébﬁiﬁ?ééhfféiiéﬁfiﬁiﬁﬁifbnem;ﬁ idéé?%
talis intentio‘dic&ur;esse actualis quoadractumfprimum;Quia' ..
remanet in suo effectuyscilicet in ﬁ ituali;1ntentione;“quae“‘

habitum artis vel scientiae'cdncdmitatur;licét,iﬁquam,ita.'-~l

Capreolus exponat mentem S.Thomaeynihil offiei -quoniam.dictUm¥i3 .

rel naturam et essentiam.non variare, S L
Tertio igitur modo habet secientia quod sit“practica,,
geilicet perfective et completive ‘ex fine scientisg,quando

sciens intendit uti scientia illayquae est practica ex-objecfagff“

et modo et fine seientiae ad operandumstunc enim si ‘intentio.
sit actualis,exercetur actu ratio practicassi vero sit B
habitualis,addit complementum accidentale et extrinsecum,
Jam supervenit essentiae habitus practici Jjam completae -

€t in hoe sensu intelligendus est Sanctug Thomas -infra o
quaest.14,art.u1timp,ubi,aitx"cumrscientia ordinatur ad -
finem'operationis,est simpliciter practicafdictio enim.
simpliciter idem sonat quod ommibus modisyet in eoden sensu
interpretanda sunt verba. elusdem S.Doctoris_infra quaest.l1l5,
art.3,ad 2:"Zorum quae nee sunt,nec fuerunt,neec futurs sunt,
Zeus non habet practicam cognitionemynisi virtute tantum”,

Loquitur enim de cognitione practica completive,quam'diciturf
Teus habere tantum virtute de praedictisgqgoniam_poyest '
absolute suam cognitionem ad eorum productionem ord;na:e,"

ITA NAZARIUS,
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est & la fois spéculative et pratique. ,

E
1.
If.
|

"esslicet in scientiis philoséephicis alia sit speculativag-
et alia practica,sacra tamen doctrina comprehendit sub se utramque;si-
cut et Deus eadem scientia se cognoscit,et as quae facit.Magis tamen

cst speculativa quam practica:quia principalius agit de rebus divinis -

quam de actibus humaniside quibus agit secundum guod per eos ordinatur
homo ad perfectam Dei cognitionem,in qua aeterna beatitudo consistit.!
(l1a é.l,a.é.) Ainsi,bien:que le spéculatif et le pratique soient essen~ ;
distincts
tiellement gifPérvemks,la science théologique n'en inclut pas moins en
elle-m8me =k & la fois l'un et 1'autre.Cette situation de la science » y
. S !
(A2 sacrée,qui se rencontre également dans d'autre habitus surnaturels s X
tels que la foi,les dons de sagesse,de conseil et de sciencg,présente P
deux principales difficultés:D'abord comment peué se faire gqu'un méme
habitus inclut & la fois en soi des raisons formelles opposées sané
per le fait m8me les nier,"quia duae species essentialiter distinctae
rox nossunt cénjungi in aliquo quantumcumque superiori,nisi remota ea-
rum oppositione:siquidem species essentiasliter distinctae oppositionen
hebent inter se."(J.de s.Thom.,Curs.Theol.,Tom.l,p.37,n.8.)3si par
ailleurs la chose est ;possible et qu'ainsi la Théologie soit aussi
pratigge,pourquoi alors la prudence surnaturelle reste encore nécessaire
pour atteindre l'oeuvre dans l'exercice,car’...constat autem posse esse
‘ magnum theologum,et valde imprudentem seu peccatarem.Et quia alias o
corrumperetur theologiQ per peccatum,sicut corrumpitur dictemen pruden-
tine,si théologia esset prudentia."(ibid.n.16).

Essayens d'abord de répondre xx & la premidre difficul=

t6.I1 s'agit de consilier 1'unité de 1'habitus et ltopposition de deux

'




formalités essentiellement distinctes que smwk comportent le spéeulatif
éliminer
et le pratique.Pour Raixwxdizparatkrs cette opposition,il faut faire

disperaitre cetée "ratio inferior limitata'qui la cause,et c'est possi-
de spec.et de pratique
ble & la conditiion qu'on retrouve ces mgmes formalités dens une forme
’ ne :
plus eminente,dans laquelle elles se trouvent pas sous leur raisqn de

maoso 4t fot ot buiniede

S
limitation =t qui cause leur oppositioyactuellg.Ainsi toute leur per-

fection pourra se retrouver dans cette forme éminente, sans leuf Oprosie=
tion actuelle."Removeri autem non potest illa oppositio,guamdiu non re-
movetur illa forma et ratio inferior limitaté €X qua-causatur,et repe-
ristur in eliqua forma eminentiord,in gua sit illa formalitas,non sub
ratione opposits et limitata respectu alterius,sed altiori,in que non
sit talis oprositio actualitor, sed eminenter.Itaque tots perfectio in-
ferioris poterit inveniri in superiori,sed non limitatio et coarcta-
tice inferioris,causans actualen oppositionem cum alisa forma;sicut sen-
Sus corwwunis continet superiori modo perfectionem ommium sensuum exte-

' fiorum,et intellectus perfectionem ommium sensuum, sed ron formalem moe
dum sorum."(ibid.n.8.).

~

Comr:ent alors la théolo gie elle-mdme peut-elle &tre
éminemnent = .
i la fois spéeulative et pratiquetLes habitus surnaturels et ceux
' le
qui,comme la théologig sont ERrErkure kX senkEmmrkec ks o par leur
origine seulement,ont entr'autre ceeci de particulier qui les distin-
qu'ils revétent
gue des habitus d'ordre naturel,rrxfie le mode propre mx de la puise

sance et affectent 1'intelligence tant ixlxxnakxmnxfsxmaiiqunxixia
xxismmprakique sous sa raison spéculative cug sous sa raison pratique;

nous savonsyen sffet,que l'intelligence demeure tne tout en étant 3§

la fois spéculative et pratique, admsi~ces habitus diew &

e, X "Id. quod accidentaliter se habet

ad rationem objeeti quam respicit aliqua potentia,non diversificat

potentiamsaccilit enim coloratd quod si- 20mo,aut magnum aut parvum;




-F-
unde ommis hujusmodi eadem visive potentia apprehenduwatur.. cidit au-
tem alicul apprehenso per intellectum ,¢ucd ordinetur ad opus,vel non
ordinetur."({la ¢.79,8.11,),airsi ces habitus d'ordre sunérieur qui se
comporte“ﬁe le. méme manidre gue 1l'intelligence vis & vis du spécula=

. . . . . Y
tif et du nratique,informe cette puissance toute enticre tant sous sa

raison spéculative que sous da raison pratique.Donc dans ces habitus,
2 . . ' . “
le spéculatif est racine et fondement du  pratigque,non comme regle

extrinséque,mais intrinsdque ,c'est-a-dire,tous les deux conviennent

ai méne habitus ed—edte spéontatifpar e CertIIE extension—a-Tars
sen—de praisiaus.e | .

Cette conjonction du spéculatif et du pratique dans
ceﬁte raison éminente peut aussi stexpliguer par le fait que la théo~
logie dérive de la 1um%ére divine.Qr nous savons que Disu se connait
rar la m8me science qu'il comnait tes &tres qu'il fait#,et si cette

. .que '
science qu'il a de lui-méme ne peut &tre spéculative ,celle qu'il a
des &tres créés est & la:fois spécula%ive etm pratiqueX ,(la g¢.14,216)

Les mémes raisors donc qui l'on donnex pour expliquer que lg science

an

divine peut &tre & la fois spéculative et praticue veudront également.
icizmaedis il reste que la science pratiuge que Dieu a des fex €tres qu'il
crée EskxefRirapsx ve jusqu'a lewr ultime determination et est effica=~

A foolopee AdLfure Cu fu

rie ne se rend pas Jjusquieu singulier conl=tug

ce terndis que la a
%2l et & bescir de la prudence pour son exercice.Nous ERROEREXAEIOrER-
r=s esceierons dlapgporttr de ls lumidre = & cetbe objection quand nous
repondrons % le deuxidne difficulté en précisant jusqu'd quel poimt
1o théologic peut &ire dite spfEnxikmkimx ovratique.
z%é Les principes de la *théoclogie nous sont révélés par
& F & k

12 foi;0r la foi ne croit pas seulement que Disu est la premidre vé-

rit€.-ce qui 2o.artient & la spéculation.-meis mums aussil qu'il est la

o3 e d Nn B . s .
fin dernitre,dans lz powrsuiit: de laquelle elle nous dirige.-ce gui
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ppartient proprement & la praﬁique.- Et ctest ainsi que ,dans la Sain-
te Ecriture,il y a un grand nombre de préceptes tent moreux que ceré-
roniaux;la théologhe,donc,qui pérte sur les méxes objebs que la foi,
ne se limite pas & considérer spécglativement‘les vérités que lui four~
it le foi,mals aussi dirige pratiquement vers la fin-.ultime cémme
telle,par les moyens et les préceptes révélés par Dieu dans la Sain-
te keriture;et sous ce dernier rapport,nous pouvons dire que la théo~

ea) ariliBoeloi pue a0 Lo frudeuc wirea
logie e eminemment—quelque THOSE de/ L& prudence,puisqu'elle ne reste

pas deans la purc spéeulation,mais dirige pratiquement comme le #Axkk

fo 7

it explicitement saint Thq@as;"?er scientiam credibilium et eorum quae

2d credibia consequuntur,dirigimur in sgendis."(lla llee g.S,a.3.).
Remarquons,avant de passer & la deuxidme difficultsé,

gue le théolopzic n'en demeurc pas moins plus spéculative gue pratique,

car le lumidre de la foi ggui lui fournit ses principes,considére

be i plus Doy comme vEritd mx"in se ame fin & 3 T e
beaucoup plus Dicu comme vérité mmr"in se" que coume fin 4 poursuivre,

Z

)
W

i

£ ¢'sst pourquoi les principaux articles de fol porte sur ce gui con=

L owe S . Qo lo ‘
cerne Dieu gmr—=»ietjTt I I8 Speculation),

torment se fait-il xximksmaimainteneat ¢ue la scien-

» o . - . by . .
ce seerde ait besoin de la prudence pour eller jusqu'e Ix dixamkion
1ltexécution de sa direction vratique?Il n'y a pas de doute que le pru-
dence ezt ici mnécesseire puisque lmx 1l'expérience nous enseigne qu'un

o an . brpyds
srend théologien peut &tre em néme temps un gypawe pécheur et que mal-
gré ses péehds il peut rester grand théologien.Si la Théologie n'est pas
rrudaase prochelnement @t formellemengxelle peut 1&¢tre et elle l'est
. . . . 8 a. . s A

dans la dircction qu'ellc implique,c'est-a~dire comue architecteo de
le. vie morale surnatirelle(architectonice)selle la dirige comme X%
1'architects dirige celul qui exécute son travail d'erchitecture.

= discourant ainsi sur les vérités de foi et sur les préceptes ré-

Jon

rélésix dens la Seinte Eeriture elle nous instruit sur la vie gue
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nous devons vivre et dirige einsi notre prudence;nous faisons appel
2 3a théologie dans notre mix discours prudentiel,parce qu'elle expli-
que la foi et ce qui m trait aux moeurs.Vais la différence qui existe
entre la sckeuce morale,dans 1'ordre naturel sn'est pas la méme que cel-

*  morale .
le qui existe entre la théologie et la prudence surnaturelle, car dans le
premier cas, la science morsle n'est pas architectonique de 1la prudence
naturelle bien cue cette dernilre s'en sérve, Tandis que dans le deuxié=
me ces clle ltest de la prudence surnaturelle en tant qu'elle explique
la foi qui dirige la prudencs non seulement spéeculativement mais aussi
s 94280 : :

rratiquement, Lt 1-&< qu'yn théologien peut &tre un imprudent pécheur,
stexplique en ce sens que sa théologie demeure sans exercice pratique
et sans extension actuelle aux choses pratiques, mtymiwbwirexd dans
leur existence pmmkx singulidre. La méme chose arrive pour la foi chez
le pécheur, qui , sans perdre la perfection intrinséque constituéepar
lthebitus, perd seulement son extension actuelle et son exercice sur
ltordination et la régulation des vertuse

ines de la théplogie sont des véritds divines

(fuisque les prix

hY

et gue corme science, ella est subqfdonnéo a la science des bienheureux
7/

elle a tout ce qu'il faut en\elle-mfme pour atteindre toutes les déter=~
minations des sinzuliers; ses principes, en effet, parce gue dforigine
principe et de vérité premildres dens

surnaturdlle ont raison de nremi

leur uvniversalité ils imoliguent +toks les sirguliers, m8me dans leurs

déterminations les plus ultimes; si dowe notre intelligence participait

rarfaiterent & leur lumidre et les péuétdait complétement, elle con-

maitrait tous les cas singuliers comrme Dieu hes comnmait.Bref, par leur

seule présence dens notre intelligence, ncus asurions une connaissance

parfaite de tous les singuliers.

2
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Il reste quand méme une difficulté, oar si drune part,
la fin,envisagée comms telle, est ce par quoi la cannaissgnce pratique
se distingue de la connaissance spéculative,ct si d'autre part la théo~
logie,que nous appelons pratique,n'attoint pes cette fin,puisqu'elle ne
se rend pas jusqu'a l'opération,et opére dans les llmltes de l'intelli-
gence, tout semble nous engager & oroire que la théologie doit rester
SpEzuintive essentiellement spéeculative.Pour répondre & cette difficul=-
t6,i1 faut ndtérq;;xi:n conmnmaissance n'est pas formellement pratique
rar l'intention actuelle de l'exécution,mais bien en raiéon de son ob-

.

Jjet formel,l: opérable envisagd comme objet opérable par le connaissant,

operabiliter
izuikmxpzmgaxxnxefﬂnxkixnmxxkxxmmmmxﬁix Considérer un objet sclest
tout simplement considérer enlui, tout ¢e’ qui est nécessaire pour
qu'il soit réalisable:ﬁSed tune consideratur res ut est operabilis,
quando in ipsa cons1de;entur omnia quae ad ejus ecsse requiruntur simul",
(De Ver.,q.3,a.3.) "si ergo aeddficatdr consideret qualiter posset

o

fieri aliqua derus,"(1s q.14,a.1€,),

Nous devons,en effét,distinguer la connaissance qui
n'est que formellement pratique de celle qui ltest parfaitement et sous
tous ses rapports; nnxxxammxxxxxnxxxmskxpxaquumxinxdxmxxmzmxnxnxx Une
conrsisance est pratique,dit saint Thomas,mar "ex ordine ad opus" ;Or
elle peut dire ordre & l'eouvre de deux maniéres:"Quandoque in actujquan-
do scilicet ad aliquod opus acty ordlnatur sicut ertifex Praeconcepta
forze proponit in materiam inducere;et tunc est actu practics cogni-
tio,et cognitionis forma.Quandoque vero est quidem ordinabilis cognitio
ad actum,ron temmn acty ardinatur;sicut cun artifex excogitat formsm ar-
tificii,et scit per modum operandi,non tamen operari intenditjet certum
T8z qucd est practica hebitu vel v1rtute non actu."(De Vér.,q.S,aoS)

"4d secundum dicendum,quod ills cognitio quam artifex creatus habet per

formas operativas de sou artificiato,si cognoscit ipsum ut est produc=-

tibile in €55e,quanvis operari non intendat,non est usquequaque specue
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lativa cognitio,séd habitualiter practiva;"(ibidem,ad secundum quod con~
tra objicitur.).ﬁbus coﬁprenons xximksmak maintenant pourquoi,la theo-
logie pratique ltest formellement,sans 1'8tre perfaitement et compld-
tement,ciest-d-dire sans exercice pratiqué et sans extension actuelle
aux choses pratiques.Elle cénsidére son objet formellement comme tel,
puisqu'elle implique une direction et considére dans cet objet téut ce
qui est nécessaire gmmm pour qu'il soit féalisable par la prudence,
"...Loqui“possumus de practico dupliciter:Uno modo;ut applicante se ad
opus,alio modo,de virtute quidem ejus factive et operativa,sed non ut
de facto applicetassicut ars,quee pertinet ad partem practicam,potest
counsiderari ut tradens regulas operandi quasi in universali et in abs~
tracto,nondum tamen se applicans ad operanfum;et sub hac universalitea-
te et abstrectione habet modum speculationis,non umen quia substantia-

liter speculativa sit,cum sit ordinetive ad opus,sed quia abstrehit ab

l .

exercitio et applicatione ad operandum et solum in universali conside-

n universali comsideratur, largo modo

[y

rat regulas suas : et quidguid
dicitur speculativum, quda nondum exercetur. Que rations etism Sanctus
Thomas dixit (in Je Sent. dist. 40, qu.l, art.2) quod Providentia po-
test, sicut ars gubernatoria, salveri in speculatione tantum." (Jede St.mm,
Co Theols, disp.27, art.3, T.III, p.7 350)

La conneissance qui n'est que formellement pratique, bien que son

qutelle dise

obwet qu1 est la fln soit l'objet nropre de ]'aopetlt et sriwdxkxxkmsx
ordre &
guelgue chose dtextérieur aux limites de l'intelligence, restc cependant
dans les limitcs de ltintelligence; "nen formaliter(praxis)est actus
practicans, idest dirigens et causans opus; et sic pertinet formaliter
ed actum intellectus, qui solus dirigere potest." (Je.de St~T.,C. Theol.

ntimplique
%+ I, disp.2, art. 10,p. 395),n0.4) Tt ainsi, elle ﬁﬁyﬁﬁmﬁéﬁﬁ¢ pas la

motion efficace de la fin qui ne se trouve que dans l'exercice, clest-2i-
dire que d=ns la rcmmaissance gui  est parfaitement pratique.De plus

sa vérité reste spgculative et ne se crend pas par rapport & l'appétit
ectifié, mais par rapport & lvintelligence elle-méme. Ie Juzemeng

7¢ |8




gqu'elle forpe,ne disant que oe—gui—edb—ot ce qui doit Btre n'implique
pas encore lrassentiment de la velonté. La vérité de la thdologzie pra-
tigue est donc encore une viérité toute spéculative, et nous comprenons

. peurquoi un theologlen peut &tre un imprudent pécheur,

77! uzi?b:‘ }u.boiwu de la uboZJA-& M}u

araoane grande confusion si-—wews

- C
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c theotoglicusque PAilosopliicus il dit Creirer 1o STTence
R Uﬂ‘*d*‘“m ¢na49-.w. gu.«.f brue @ H G “L;*u\iw Ter
O 2 . . AL U‘&%‘l IHIMQQQ

ﬁgﬁ ".e.inter habitus practicqs solum numeratnn prudentia circe agibilie
et ars circa factibilia; scientia autem ut scientia non est virtus prac-
tica, etiam si versctur cirea materiam moralom, yvia procedit resolutive
modo , definiendo et dividendo, non movendo," il dit simplement: "e.e qu

scientia quae tantum fundatur in principiis naturalis ordinis, non est
cracticas ( C. Ph. loc.cit. m0. 16-17), Bt sklleurs: "respondetur, quod
scientia morelis potest dupliciter considerari: uno modo, ut etiem
inculdit prudentdem, alioc modo, ut eam excludit et solum versatur ciree
cognitionem virtutum speculando. FPrime fodo habét retionem practici ex
parte prudentade, quam includit, ..o Si v.ro sciedtia morefis secludat
prudentiom et sclus Sractet de moteria virtutum definiendo, dividendo
cles, 28C cpeculative, sicut [it in theologip in prima secundas. Nec
utitar prineipiis practieis aut modo practico, idest ut moventibus st
inelinentibus afféctivqﬁ, sed precise speculativis, quatenus cognoscunt
naturam virtutum ¢t prudentise in ratione vsri, ut in Ethicis et tdta
primn secundne videri potest. Et ite benme potest aliquis esse in signis
philosophus ethicus st theclogus et inprudens peccator.

" Teque est inconviens, guod uoa dabur scientisa practica, si vere

et prople sszientia sst, quia scientia procedit resolvendo et definiendo,

practica movendo et compomendos" ( C. Phile, TI, Log«IIoP. Qu.Iﬁalg'jﬂ
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I1 est bien évident que i nous entendons la science morale au
seul sens ou Jean-de-St-Thomas la déCfinit dans ees textes, elle ne pour-
ra 8tre que spéoulative puisqutelle nc procdde qu'en définissant et en
résélvgnt, ce qui est propre & la spéculation. Nais ce ntest pes parce
gue Jean-de-St-thomas ne parle de la science morale que dans ce sens bie
partivulier danc lequel elle prcdcéderait com me la phblosophie de la
nature qui elle ;ussi porte sur le contingent, qu'ah ne peut pas attri;u
*a cette science un autr: sens qui lui soi% rlus propre. En effet, Aris-
tote et 8kint Thomas définkssent toujours la science morale comme une

scicnce essentiellement pratique et @e mode cempositif,

"5CIENTIAE MORALIS FINIS NON EST FANIFESTATIC VERITATIS SED BONUL ODJS:
Ethic.,n.351,3€9,

SCIENTIAT OPERATIVAE FINIS 5ST CFLRATIO:"Ethic:.,n.255,

SE@IENTIA QUALIBET OPERATIVA(in)PROCEDITUR MODO COMPOSITO SICUT IN SPECU-

LATIVA HCDC RESOLUTORIO:Ethic.,n.35.




PREMIER POINT

1A DIVISION PKEMIERE SUR LAQUELLE REPOSE LA DIVISION DE LA CONNAIS=-

SANCE SPECULAT1VE ET LA CONNAISSANCE PRATIQUEtLE NECESSAIRE ET LE

CONTINGENT.

" Necessakium et Comtingens consequuntur ens in quantim hujuamodi.”

YeboLoVl,Lect.3.0.1222518 Q.22,8.4,8d Zum,

DefoGone: Necessatium est id cujus esse non implicat contradictionem.

Gonting.ns est id oujus non esse non nn won

Def.strick et place de l'un et ds 1tautres
A) Impossibilesla q.25,a.3c ad 439.46,8.1 adljlet.n.1811-1812,

B) Contingens Altum,logicum.Possibile Commune;¥et.n.1811=12318,q.1:
ae3 ad SCaj|q.9,a.2.Caj:Per.Herm.L.ll.lect.ll,comm.Caj.

8 )NECESSART M PHYSICUM:"Id quod in sua natura habet quod nom
possit non esse."
"1d quod eost immossibile aliter se ha

bere."WeteLeV,loct.63Physelall,lec
Radix necessitatisjex determinatione
suB CAUSA.SumMeCeGontell, cel0sdet oV,0|
Sans Nmcessaire pes de conmtingent.la,
q.UG,a."ﬁ }}&(et oLie9 ,1601:.9,1’1.1875 .

b)CONTIQQ§§$~E§X§EQUExPer.Herm.L.l,lect.l& fin ot 16 debutjet

Diff.de Conbe.Altum.Mot «n,e181l1«123
Conte.extrinsec.la g.9,8.2.Ca]}

I1 est celui gui s'oppose & neceasaire
tant que necessaire .
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"1d quod potest esse et non essejld quod po-
tost aliter sese habere.

Caractérisé par indetdrmination ex parte
causee et privatione.

Sam G.Gent.l..lll,o.%.
Contingens quid potentia et materia.
PeroHGrm-Lan.lBQtol4on¢8 .

Etres Contingents physiquestMet.l1833
PerJerm, Lol’lect e13en8 ’Phyﬂ ololl
MoteLeV1ieVid H

1)Ut in pluribus,
1I)7% in paucioribuse
117)ad ubrumlibet.la g.l8.a.3 ed

ecassarium e# Contingens genere differuntiEthic oLeVl,lootelenelll

Sloub Corr-iptibile ot Incorruptibile.let L.IX,c.10.
3iout actus et potentia ComeMoteLeIX,la0te0al

Non genera logico sed ?hysioe.ibid.Dé Trine

Comolusion:™Ad objecta quae differunt genere,necesse est diversa se=

nera cognitionis correspondere.Ethio.L.Vl.lect.l.
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DEUXIEME POINT

LA CONNAISSANCE EN FACE DE CES OBJETS GERERIQUEMENT DIFFERENTS.

—

PRINCIPE: La cognoscibilits démn objet esﬁ‘en raison directe de son
8tre,ds son imratéfialité,de .con objeotivité.Per.Herm..Lib.l.lect.l4,}
n.99;Phya.,Lib.11,1eot.1,n.6-7;Met.Lib.ll,lecﬁ.l.n.280."Uhumquodque
o8t cognoscibile in quantum est ensjnon enim est aliquid cogmoscibie
le segundum quod_?st in potentla.”

SYLLOGISMEiActus et Habitus circa objeots genere distincta,genere
differunt,

Or le néoessairs et le contingert sont géneriquement différents. |
Ergo eorum cognitio genere differuntsCognitio speculativa et cognitio
practica;Habitus et virtutes circa ea etiam genere differunt:¥irtutes
speculativao(sapientia,scientia,Intellectus.) et virtutes et habitus
baaoticqe (Ars,prudentia,scientia practicae,synderesis., )

AD MAJOREM:'Ex apecificatioqﬂe ectus,hebitus et virtutis ex objecto:
Ethic.,1.322,327.713,912,1151,1371,892,896,10903J.a.S.Tﬁom.,Curg.Theol..
Tom.l.p.394;Curs.Phil.,%&l,ngb,34;183,a,20;185&,55QLLQa,24;679a,23;
747&,155111,185b,453197b.4{1&,202b,47;275b,ZQi&&l}le,SS;76b.58;74b,423
758,4532578,1931a q.17.8.3,8d 1;Quest.Disg.,De Anim.,a.13,

Ex natura cogniﬁionis;Immatérialité radix et fondement de la connaise
sance.Connalssance est en raison directe de l1'objectivité et en rale
son indirecte de la subjectivité(potentialité).De Vere,qe2¢a+23De Kom
ninck.,Curs¢Meth.Scient;Ethio.,Lib.Vl.lect.l;Jcan.a.s.mhom.,Curs.Phil.
Tom.1,618b,125Tom.111,104a,11;102p, 11599351622, 283189b,415 I*] 4.4 1.

NeBe=Des objets generiquement différents peuvent exigér des habitus




G
ot dea vertus intelbectuelles generiquement differents sans par le
fait méme exiger deux faoultés.Cas du Spéculetif et du pratique.
(quia omnim intelligibilia cadunt sub ratione communi entis,objectum
intellectus).Ia,q.75,a8.9.ad 33a.1l;J0anea+5,Thom. ,0urs.Theol.,tom.1,
Dispe2+a.l0.n.9; 195 Dat s @""“-%‘ a1 ad Hr "Opi‘é
AD MINOREM: Déj& prouvé au premier point.

AD CONCLUSIONEM:Necessarium habet rationem intekligibilis propriamgoir=

ce ipsum solum potest fieri resolutio in "quod quid est".Quest.Dispepe,V
qe15,8.2.ad 33Necessarium de se soibile est,qita est determinatum

in sua causa.la fin de la connaissance spéculative est d'atteindre

le necessaire es d'en contempler la vérité.Ainsi la oonnaissanbe peut
trouver ga fin en elleémﬁme.Joan.a.S.Thom.,CursQTheol.,Tom.l,Disp.Z.
2104n.53Curs.Phile, Tomel,ps2703TOMe3,ped42 ot 7313Met.,n.25031a q.14,
2e163Ge79,a.11;Ethic.,LibeVi,le0ctl D0 Ver.;q.z,a.B;q.S.a.S;De Anim,,
Lib.111,lect.,XVjot0.

Contingens,cum non habe&t causam determinatam,est de se'obs-
curum nec de eo potest haberi scientias.De Vere,q.15,a+2.0d3;8thic.,
Lib.Vi,lect.l s8qqjquia soientia est per causas.Intellectus non potest
resolvere conting ens ut tale usque ad quod quid est,propter imcertitu~
dinem sui esse et sic de eo tantum opinic.Pour attenidre parfaltement
le contingent la connaissance seule est done impuissantejmais puise-
que dans l'gction(opus,operatio)la vérité ne consiste pas dans la cone
formité de l?intellbgence & la chose,mais & 1'eppdtit droit,elle n'est
pas limitée par 1'indéterminetion du contimgentjL'appétit droit(rectie
£ié par la fin 8 atteindre) supplé au manque et & 1'imperfection du
contingent poyr pouvoir atteindre une certitude parfaite.Le contine
« ) gent ne sera qu'un élément dans le Jupgement prudentiel.-l'élément rai-
somnable.Voir les références sur la connaissance du ndcessaire et

8a véritd etiEthic.,Lib.Vi,lect.2jia Qeld,acdzla 1lae,q.57,8.5.00]3
() Qoraeley & (m&\jum'g de Qo Vedde éﬁiujf«t 7 v Qo Wlnug Smfﬁm-o




CORROLARIUMiEx his quomodo potest dici quod cognitio spéculativa

et practica essentialiter distinguntur et intre genus intellégendi
dividuntur.Joan.a.S.Thom.,Cura.Theol,,Tom.1,d18p.2,a.1030nrs,Phil.,

ibidem;
Mode propre de 1'un et de 1'autre.ibidem.le q.18,a.16.CajsDe Trin.q.4.

8.23D0 Verjqe3,8.33q+.2,a+83CursPhils.,Tom.1,56b,4651la q.79,a.11}
En éuel sens le pratique et le spéculatif se distinguent par la fint

JeaeS.Thoms,Curs.Theol.lbid;Curs Phil.Tomel.pe818jDe Trin.g.5,a.l.

Gonnrn - Oiociinde cladiud wddin & &idildad & &
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TROISIEME POINT

LA CONMAISSANCE PROPREMENT HUMAINE EN FACE DE CES OBJETSs

I.-Situation particulidre de 1'homme,composé d'une Bme spirituelle

et d'un corps matériel.Besoin inhérent qu'a 1'&me du corps,d cause

de son imperfection et sans lequel elle ne peut exercer les activités
qui lul sont essentielles.L'Intelligence et la volonté doivengt;gs en
branle du dehors,car notre intelligence tient le milieu entre celle

de l'ange et le sens.Joan.a.S.Thoms,Curs Phil.,Tom.111,308a,45;L'Intele
ligence humaine,la plus infime des intelligences créées,considérée

en elle-mdme et & son origine est vide de tout contenu.~table rase.Totas
lement versée hors d'elle-mdme,clle n'a pas de connaissance innée
comme les esprits purs.la q.?s,a.l;afsgq.eé,ss;

2= Notre connaissance intellectuelle la plus Slevée prend son origi=
ne dans la connalssance la plus humble gue l'on puisse ooﬁoevoir.“Ni-
hil in intelleotu quin prius fuerit in sensu"Ia Q.12,a.43Los sens de
la con:.aissance ne peuvent atteindre les ohoseé que sous l'angle de la
contingence,Ethic.,Lib.Vl,lect.3,n.114650.8.d.qQue uouavleur aspect
transitoire,variable et caduc.Notre intellbgence ne connalt qu'indie
rectement le contingent comme tel,etd directement 1'tunivemsel et la
nécessaire.la q.86,a.3.CajjEx quo ,illa quae sunt magis.nota secun~-
dum naturam,sunt minus nota sec.nos.Mets,Lib.ll,lectel,n.2803Fhys.,
libel,lect.l,nn.6~73(car 1'imaterialtté dtun 8tre est ce qul lo rend
connalssanb.la qel4,a.1,)

3.= Caractére abstractif de la connaigsance humaine,sur lequsl repose

la division propre & 1thomme de la conraissance spboudative et de la
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connalissance pratiquo."Praotioum reapicit objectum ub stat subexere
oitio existendl,et quantum ad ipsam oxeocutionemjergo conoernitAid
quod speculatio relinquit,et & Quo sbstrahitjergo diversa est abs-
tractio objecti unius et alterius,ot diversa jmmaterialitass"Curs.
Theol..tom.l,disp.2.a.10,n.5.L'honme connaktt en partant du singulier,
objet des sens.la qelé,n.8.ad S;Curs.Phil.,tom.111,42b,28."Gognitio
qLaelibet f£it per ebstractionen & materia” la Q.84,8a.23L"'horme aat
plus pratlique que spéoulatif. «QeDeDo VitbeCordesele

4,~5a connaissance spéculative se fuit definiendo,diV1dendo et ocon=
sidersndo universalia praedicata,per resolutionem compositl in prin-
oipia universalla formalia(Necessarium) le Qel4,8.16.,tandis que sa
connaissence pratique se falb " componendo"allent du simplo au compo=
54 ot se heurte & 1'individuation3D'ou la nécossité pour cette der-
nidre de 1'experimentum portent sur 1as eccidents communs et les
acoldents inséparables(rettachés é l'indiﬁiduation,indéterminéa et
contingenxs) qui ne/Perfgrtdécoulent pas de llessence et du proprej
car le simple n'est pas la racine du composésCes objets matériels
ne pouvant 2tre objets que de l'experienoe,d}ou importance spdciale
des sens et en partioulier de la cogitative pour cette connaissanée
pratique.Consﬁquence les jeunes sont mauvais suditeurs des soionces
rorales,et imprudents(ex parte elementl retionabili)."Sclentiae opera=
tivae sunt jnoertissimes,quia oportet quod considerent multas singu=
larium operabilium cirounstancias"uet..11b.1.1ect.2,n.47;Ethio.nﬂ§§,53
35,56,112351a 85,83 3POUr le r&le de 1a cogitative dans la connfie
gance pratiquesle Anim..Lib.ll,lect.ls.n.SQB;LEb.lll,n.Sél;De VeTesQe
14,a.1.ad 9;Ethio.n.SS;Ket.,Lib.l,lect.l;la 1lae Qe51,8.3 caisqe57s
a.deCajs 1la llae QedTete3eC0)0 Poll.Prole

§.=Difference pour les Febitus infts,qui pour 1'acquisition de leour
connalgsence ue prooédent pas par mode abstractif en partent des

singhliers,melis dten haut:Comment 11s peuvent gtre 2 la feds spbou=
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latift ot pratiques.modo emineﬁtiori.Joan 8 S.Tiom.Curs Theol.,Tomel,
Disp.2,a.1031la 1186, .C,0e3c00 Ge,ad 3;
8.~ Difforence de la connaigsance divine,cause de tous les dtre ot
do leur mods d18bresla q.lZ,a.d;q.l&,n.B ad 53qel4 et 163J0an a Se
"0 Gurs.Theol.,tom.ll,p.57Bsqq;Curs.Phil.,tom.l,ﬁ?ﬁa.zﬁgSum.c.Gent.
Lib.l,u,545qq;Lib.111.0.72,74,75,76;De Tor.,qv0; 0t do la connalssans
ce des anges gui connslssent per des 1dées 1nfuses,sino abstractio=
ne.Dé Vore,Qe831i qebdjJoan o S.Thom,Curs.Iheol..ﬁom.lV;Cu}s.Phil.
7.60mment le ndcesraldre et le contingent divieent 1'8me raiscnnable
de 1'Tomne ot sa counaissancs ei deux partian.'Erhio.,Lib.Vl,lect.l;
9,-L68 golences pratiquos chex 1'homaie gsont des hablibus seulement ot
non des vertus & cause de lo déhilitd de son intelligence.lmperiec=
tion de ces solences chez lui,qui So placent duns la paxrs cpinétiva
3% non dans 1a pars sclentifica de son 8me .La solence uoraleo,dans
1c sujet qui vout pgir,ntest quiune inchoatlo des vertus pratiques
( orudence) jne pouvent sboutir su torme(llopération),elle doit rester
dans la probubilité;d’ou 1o certitude morele qui ntest qu'uno certie
tude oxbrinsdque (cum formidine intrinseca).Ethio.,Lib.l,lect.l;Pol.
FrolsCthic.,Libe.Vl}
9.-Vertus Spéculétives (Science,Sagesse.intelligence) Bthic.,LibeVl}
Arts spéoulatifs que sont les arts libéraux.la llae Q57,843 2d 33
s Virt.in gommuni.as73oure da ET.Eéénnea JD?-(J—NM g‘{'
Vebttus pratiques,art et prudencezla q;57,a.3,4,5,6.Caj;Ethic.,Lib.
Vl;Do Viet in Come,ae63 Leurs différen@es et leusrs ressemblancesy

Jo:n a S.Thom.,Cura.Thmol.,ﬁom.vla
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CONCLUBION

soient
Bien que le Spéculatif et le pratique fpopt essentisllement distinsts,

ils ont des relations nécessaires puisque "Speculetivum extensive
£it practivum"sle pratique suppoée le pratiaye spéculatif comme

le contingent suppose le nécessaire sans lequél il ne peut exister
"neam regulatio aliocujus non potest fieri nisi cognita natura ejus
quod ordinandum est:alioquin fiwt ordinatio et regulatio imperfecte,
ot ex subordinatione ad alterum a quo dirigaturiet tunc in illo sup~
ponet cognitionem spéoulativam ejus quod dirigendum est."

Grand denger de vomloir procdéder en pratigue comme on procéde en
spéculationiBans la pratique c'est le concret,le contingent qui ime
porte avant tout dans la ligne de la conneissamce et ainsl la cone
naissance dniverselle gfan'y a pas de fin pour elle-méme;elle est
entierement pour le particulier auquel ells doit aller,

La vérité de la soiemnoe morale est encore une vérité spéculative
qul n'a pas raison de fin poﬁr ellemdme mais qui qu'instrumentale
pour la vérité pratique de la prudence.D'ol importance capitale
de la rectification de l'appétit per rapport & lequells se prend
la vérité pratique...Supérioritd de la vérité pratique sur la
connaissance pratique et de la certitude prudentielle sur la certitu-

de morals,"Qualis unusquisque est ,talis finis ei videtur©.
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