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‘que celle qui concerne le spéoulasif et 1e pra-
$ique, Tout ¢e que 4it saint Thomas d4¢ la seien-
oe divine la suppose,e$ 1'ordre mdme de toute
1s Somme Théologique est orienté par le moyen
de cette dostrine, Il importe dono,sdme au point
de Yue de 1a &4fense de 1a Shéelogls seclasti-
que Sant menscée,d'dtadier ees primisses fonla-
nentales, | |

Rous nous 338- ..—. abordex

‘certaines d1ffisultés consernsnt ses ..,35-

uﬁgg Qu'an ne eherehe dome v-»c» w
ouu.o-a,no«w- dostrine mais -uni.ﬁog
tative e renire plus intelligibles "quoad noa”,

oog up.»uonuou qu'elle undqu!.ol.aoonn

e
SEg wmraﬂ,. 2
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Nt 40 1'intelligence b 1 appetst dreit, Fews
nous arrétens A la question &o la 4iffévemse
entre 1a verité spécwlasive ds 1s seisnse fer-
mellement pritique ot la wirite 4e la ssismee
formellement spéoulative.

. " Exfin an shapitre gix,news ader-
dons eertaines a1ffisultés qui g-! -
Eac-u.no 1a sonnaissance pratigue de 1'hemme,
Nous les avons fais ressoriir en semparant eet- -
te og 4 eolle des anges, Yous us.- .
smmes arréiés tout pertioulidrenent A celle,
1a plne frappeate,ds 1a sompetibilité ds 1'er-
rour spéenlstive aves 1a Writd prulentisile,

. on voutrs w». TeRArquer -,l,u.-
.I.l&lo.!o.l-?.lllooz..ll.
osit e ayyeniies,ne pouvent pas ftre ol!.-..o

‘Il!"li‘l'




~ fasultés,savoir le désir et la pensés pratigue.
En effet,1s désirable meut,et ¢'est pour sela
snn_o la pensée meut,attendu que son principe ost
le :-pn-.....u.r.

. ~ Ces a!.u textes sont noig.
,ooo..ooggaoﬁﬁo'ggn
Thomes quand il fouche la distinsbion du spéen~
1a%if o du pratique.or,dans 1'artiele 16 ds s
Q.X1V,1a Pars,saint Thowas déteraine Rea diver~
ses manidres dons une sciomes peut tre dite
spéoulative ou prasions.lais,en ee$ endreit i1
-'5. g»uan.n u- ssienss somplitemsnt pra-
$n§ de la -o»oﬂoo qui n'est qus Lormellement
_ pratique,par la .n»JL.lﬁ; smolure 4¢ 1A que
‘dans e texte saint Thomas évite d'appliquer &
toate 1a eonuaissance pratiqee 1s mot d'Ariste-
~Se="L'intelleet pratique difflre de 1'intellest
.gﬁ"eﬂlo&n’.ﬁgis.
E”'no!%wogpuolf
qui ooo pratiqe a ﬂo»ﬂt !.o.o-otpo g
re - uo luﬂl o"! I&!




Uulld Qmelle 03.8.':-.: -»RE satye
?Bﬁfrgogiinﬁo
ooubnplpnu. gg-ﬁ'

" 80148,p.733)s

Te sur 1es Sentenses (111,41s8,23,4.2,ar8.5,
 "uviConjunotio intellectns ad
vslzntatem non faoit intellsotum practicum,sed
erdinatieo sjus ad opusjquis voluntas communis
oSt o3 spesalatirs ot rreatiss, 7oluntas enim
te3 Zinte,3ed f1als Lavealtar in wpesuletivo eb
practieo intelleeta.”

Dond,il eatend diem que la vérie
té fin de 1'intelliigence spéeulative,est fin s
1a volonté sussi bien que 1a fin de 1°intelli-
u!.oouﬂ\\..vnnoog dons,la bonté 4n vrai dois
étre donté an vens sropre:la bonté qui a rai-
sea do fin pour 1'appétit.Lisons maintensat 1o
texte &2 o Teritate, w.ld,acd 0.1

“Istellsetus emim !lﬂol 10em

st 3.- gul.l i‘l.ll oela ez~
temstie ot epes fasit aliqeenm iatellestem come
%é eaten b g vl @
Sessdenten a,-u otRseguenten, 2en !o i
extre gumme spesulativi E l.
Qiguis ot fyem lllun_ll veritns Blo
o".l ' l' !uoo' g



o .,uonu.. ovuo«..B, ¥ & la raison d¢ dien.lors-

que 1'intelligence oomsiddre 1 vérité du bisn,

elle y trouve un dien de 1'inteliigence,non pas

. n-.w.-!&n..: as 1s %:.uao.nr o »-.uo v-n.
1a ..uue»o bdoni”,1'intelligence ne -B.n l-u 'J

. Iouov v»oﬂ an.au onun nu.oznn de 1a 3Ho8:o

“t4a & texte ok 11 oot guestion dx ben b

2 titre de blen ccume bien,mais A $itre ds weri-
t4.Cotte virité du dien est bien & 1'intelligen-
oe en tant qis porfeesion ds 1'intolligence,lse
quells perfection est odjet de v.uvvso.».n..ﬁ Sant
que w..,r.-ooEa-Bo ost una certaine shose (“"res

ei.»-!.,. o»i.a v.u.noc.omﬁ..- os $itre,est objet

95 nn!-ou» de ses vnovnou u»ﬂ»ﬁon.!h! nno '
vonnoa»»ou soit,en tant qus vnon.ozoo u.nvo u-»-n
sance autre que- H.nbonwogOonB 4'actres sl
u_:..u. _vrai,blen de p.»u».c.»_..ao..u.-.» 3.85-..

-Avadt -o_!i-au. a1a .oag Par=

80 1'1a%eligemee petiqes, noue Esvome n!.no Zase
) @e 11100104 smsidiradle quo souldve e
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1'article 3 de la Q.82,1a Pars,od 11 Eauou:.
4'abord la Aiffieulté:(mn,2z,23,2¢) .
. "Sed est Eb loous auboun»ou».ppo.. :
E.Eu mE.uEn videtur .uoa.una HE- voluntatis out
voﬁ&: ut bonum,finis vero intellieotus est quod- -
dam uo!:B“ooﬁng« E..aol AE..& nullum wﬂn«.»oﬂ.wﬂo

bonum et welius ipso bonoiergoe verum ut bonum
non est magis bonum quam finis voluntatis, ,
"Xt aoﬁnu.nlanu...ychn bonum por per-

oworz-nwovo! non est melius dbono per ouaobn»pl. )

Verum autem est quoddam bonum,et consequenter per’
vﬁ-n»uwvanuou!- bonum:bonum autom est ipsum bo-
ram esventinliter et universaliter.Krgo.
.  *Sed a4 hos cst dloenduu quod in
0533 48.8535 oc» ocnunpou.nnc nuo.con_.»o:
u.no»euoi E«dgol.nsu uogoo ost vonal E.»l
yersale respectu omnis bonijet spesialen ratio-
. ~ nem porficiendi,qua seilicet ita ndnvponn ot _per-

: n»o»o talen uo«oung.unan <on§nﬂvol.npo.— noa
omnes.luaxvis enim ol»o.roEB u»w pars sudbjectiva
‘boni quod e¢st finie ot rvuoonﬂ- voluntatis;non tamen
pexfoctio qua .BE:D.SB. egﬁ,- vonwno: ia o.&.n.-
ezt bonmm,est pars -.2833.3&838»- Yo~
1zatatis o Deso:neu snim perfeotio visus a colo-
re 0ot pare suhjsetive perfeetionis voluntatis,

S sutel.« Mrees,malversalis retie objesti pe-
1008 sseisl Sailetter,seilizet simpiieiter,vel



tsritivegetent quodibet Kliuk wmitersale et

uu,wt.snl ie0 R?.«np!.-%. ‘
ogo e!ool.l(o.#ml ‘ o»n S. lwuo.na r.nl :
11us va-...na«u.&l a.,l.:-, 3 BeEon a.ln»
oe npn»oﬂ.u% u»n -H»n- !.oo»o.!.- E.
o&oonn- -ogow g sotﬂngznb- ‘6

tanto Eo..—ﬂb !.B unﬂbaﬁ.a -u nllg I.a

dinen uu ag n!lu»on n-:.o voun ogpo no-u-bpoo.

Seewnde ni.ogo ovuoooi 4&.&-’3— lp
alia -oo&.bn! uuoo»&..l AE-.S.GII oa u!.nooo
38!..-»- »B cvuauoo 43&55»- gﬁn n_.-.c
o E !.oo»o- voE..oo uoﬂ .!S vognue-»b E !T

u‘ oonuu.uoo ost «.u.uln nvoo»oo voun..o— noogu .

_v ,,,4»..&5. vczl .B»%oon 03 n-!w»- vlo unul

" tlones,et proprics modos suarum perfectionum,

no.o est dubium quod hoo modo tonum intellectus
cadit subd fins voluntatia:nes potast comparari

‘1111 ,cua comparatio supponat distinctionen,nisi,

ut dlotun est,sicut pars ad Sotum,Et sesundum hos
digetur in 1ittera sequentis articull,ad 1,quod
!ﬁnunb- est altior intelleotu,
. *E$ ex his patst solutio ad objes~

%a.id primum enim dicitur quod ratio primas spe-
ciel boni est nobilior ipss boni ratione,sicut
prime uuoo»o,- rations sul gensris,Talis sutem est
ratie vau» in .43,0..

- ..»h !Eﬁ.gn-nnu. quod. vﬁﬁl por

. ouuoﬂo»ni sit. vuoﬁu.»i objectum ot finis 43.!7
L .ﬂ,.»-.»-.bu..- enin ast 81cere bonum in B»dulu»..o
S aliud bonmm per ‘asseutismshos enin st eme voo
B .E gﬁ»«c.&‘ aonln-ndo.!.. '?El po-

«!5:._8. E:.!‘.Enh oﬂn-o..b» ou 2.5



FI-,I-,-_E-SI.B - E_._olu
%o 4u 4s Veritate,ln blan ost emaldiré pretiqm-
mant lorsquil oco,o!»-o-‘@i !\.»o.aff
d4ire ilorsqu'il o’%i?».l!o
vemsnt ou 'une o‘nucp’.' agp oo E u'o
port ERI.TB?,.,..E ée 1a sonsiiiration -1.
exlativerl' 1atelligense epéealative consiabre 28
blen semme qu..-.wﬁoet.'n exemyle,elie 1o sn
nis ot manifeste Bn-oﬁcog ' ol.ﬂ-ﬁo w-
10 bien comme S!.ugllr.-.r. iﬂt [ !8.
perfoetion de u.r:ofg. -p ﬁ_ r»on !.o!co
meut 41% 4o 1 volonté.dals v.FtquBo. e
considdre pas ee vs Suma vsog voln wl =
voloaté il uolt u- plus st v».n.z 'l 8:.
au u.ot.Ftup!.u 'y u.»u...br.ia. o oBtB ,
.dans: vo- E‘u .. w..—u%
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1'iatelligence oa tant que vrai,mais A ee qui
st 10 Blea 4o 1'appétit en tant que bienjdene,
am seulement az disa en 4ant qu'il est, de 00i,
extériesr & 1'intslligsnse ,mais plus ddterning-
mmt ensere,sd dien aztre que selui qui est dans

© 1'1n%0111502001". .. Intellsetus jonoticus hadet

Sonmm quod o5t extra ipeumjeed izlellestus spe-
eulativus hadet bommm in seipuo,seilice? sentem-

plationed veritatis.” 1a 1180,3.3,8.8,8d Em.

o&blg!ﬂu‘ﬁofgﬁap—oﬂﬁf
E‘H.hﬂ%'!&!'vi‘“
1'appétitinous avens vu qu'il est le plus gramd
dien 3¢ oo dernisrimais so A'est pus on tant
qu'ebjet &o 1a volonté qu'il eet 1a perfestion

. o de ﬂ.»ﬁgiouﬂn.ub bentéd 4n la vérisé
ST s e em perfestica non ! - n-no an.ou.w- st
g _  objet @ 1a alt.l»- A'abord ot absclument

sa fait qu'elle ouo.au perfostion de 1'intelld-
ae0ee.Per SontTe,1e bien qui eat edjet do 1'in-
telligmmes pratique doit sa perfestion & 1'ep-



preaier dans 1'ebjes 86 1'appitit qud oot e
8».%&%%%[7.
lgfgl'l&ol':
ve e dana"le quel quid 00t oems Sed,mis teme
?‘El.‘\.‘b!-—. |
inhi-n.‘.’ﬂu-"

_ g%'gl ‘
Esiv‘fi;‘&,::
g!r%l‘""‘ﬂl
ﬂob.inlltﬂoa"g
igoa.g’pon'lgi'
!ﬁ:.fﬁ-"“f‘.ﬁ
?—385:1»-..51-3..‘:!;
!!.ovoﬁ'i}in’orf‘ol
gg..!%i’ _
ooanu.lan-b.. a!-ipga!l:l'
 imtusatar ea 1n sua potemtis,quis aihil eet (ued-
p‘. E!‘po.‘g -h.»onn an.-
Fvn-oﬂ.oa.b'!“.a!oong'

a3

10 “gust quid eat" &n Mlaa.la cemasissense for-
mllemsat yratiqee ne sere formslleasatl pratique
2'en tant qu'elle repréaente 1o bisa eome Maa,
Gome 1» Mien e tant qu'il U erire ) L'appénis,
L Pent-an dire ¢w la semnalssamee
€11 oot complitemert pratiqus dirfire do oelle
qul 20 1'est que farmellemeat,en oo que 1a dor-
nidre représests 1o Visn sellemsat somme M Jjel,
tendis que 1a premilre le représsnte eomme od-
jot &'wme intentien astuelle & 1a volonté? GCe
serait pour 1o aoins ambizn.Car 1a oomnaissance
spéeulative alls sassl atteint le bien ml ob-
Jot at o...u-l._.c. objet seulemsnt-— prenant isi ob-
Jot poar "objet 4'intellizence”.lans la connalse
sanse formelleaent pratique i1y & d45A 1e blen
o'- bien,dcne un edjes en E qu'il 41% oxdre
Fy u.-‘.v_..w»_n.un sette eonnalssanes ne regaris pas

_ formsllemext 1a "raison” ae est ordre,mais 1'or=

dre en tant qu'il s uonu ..n.-u.nvo v.ovuo,o de 1'ap-
-32 en tans a-.-_a.:..-l- El- [ Y -loF
..n.oxon de 1'appétit en .!n u'a
..s on ne ol»g pas !co u..ovuon u.
..»8 astuslle &e p.n_.ig.




per 1o "diviger” astuel de 1'iatelligmee vere

lsur prinsiye somman,

Cecs3iant E‘n in 111 6o Ante
:ﬂ.%..gog !.lz!i a1fters o ;
lativo nr—o-g eninm -!nuuga ost g‘-
.vuonﬂf.! prastici est 8.3..:0 5. g'n pl

1 Fg..!!og. Aliqua 33 8‘»30.;

oopho»oﬁnoﬂo%gi;i%ﬁ?
uwnonoon-agn' in -.olaa.—lho l?v ol o~
1igquod opus sotu ordinatur,sicus % .‘.o m
conocepta forma un.ovoﬂ: 1llem in lnoo&hl nn_-.lo
nono« tuns oot netu %No.n»ol .ﬁgo.o¢ 3‘»0
tionts »ou.au.:gonnn vero st quiden oudg»

lis oomﬂn»o ud actum,non g nonﬁ onﬁulnﬁ.u.hn .

ocut oc.- -u.n.kou Eow»n-a neu.il B.o«&.o»».o
-o»n vou. lounl ovogh».gu oiﬁ evonnn» »._58—
333 ocnnql onn quod 03 vuaozbo E»vﬂ 4-w
i ‘455..58 Sen.ogo 433 E_H_.o lo-o ot ad
nﬂ S..EblvE- ooﬁona ..B.u.ona -.Ivou.

Autrement on ruinerait toute comnaissanes prati-
que 3 sa nl»wo.uﬂa.nm! 4dans la eonnaissance
.Hoﬁnowwo,luo, pratique 11 y a 46Jd ordre A ce qui
est,de soi,en dchors des limites de 1'intellie
gence,bien que cet ordre ne soit pas astuelle-
ment posé dans 1l'existence et qu'on ne poursui-
vo z. astuslleasnt le terms 4o oet ordre,ll n'y
a 13 aucuns indifférence 4 oet ordre,mais indif-
fdrence seulemsnt pour la position astuslle de
1'objet en dshors des linites de 1'intelligence.
Cette !.-»wwou au dehors ne vient pas ddterniner

1'ordre vers le dehors en tant qu'ordre vers le

dohors.Elle ‘:.nou.l»bo -astvellement ge qui 1'é-~
talt 4632 virtuellement,

_ C'est la fin qui est pour 1'opéra-
ble oomue tel le prinoipe premier des"rationes
operis”:"Finis antem in operabilidus et apreti-
bilidus habet u.a»»oue.a vrinaipii,quia ex fine su-
mitur ratio esorum quae sunt ad finem”, 1 Ethis,.,
le6t.18,n,223,

m-uﬁnnoafu une f£in eome voﬂ'o
$tre uaon.ﬁ.!lun Uog».&.o.on Plutos nouﬁo.l-o
ter une fin come 2.9....3 Teprésenter non pas
Engo les gnupo eognoscendi” ds 1'opé-
u.-vuolon oouh u... ogi pratiqus ne g.o
noul»o BBL.'B.- ob 1a gg %.ndlo
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o.o-o. les g-ﬂuﬁon formsllement comne “prin-
oipia essendi”.C'est pourqaoi 1'on dit; "pragti- -
ous intellsetus est ds his quornm prinsipia sumt
in nodbis non ‘.—ncouianoloﬁo.! in quantum sant
per nos operabilia”, ds Veritate,q.3,a.3,8d 4um,
Connsitre unuw»agn un opéra-
ble,e'est le connaltrs comme opérable per nous,
non pas d¢ manidxre éloignéde,smais de l-.npuud o~
chaine, "...Intellectun’ practioun oportet esse
proximanm regujam operis,utpots quo oonsideretur
ipsun operabile,et rationes operandi,et oausae .
operis.” de Veritate,q.14,a.4,0. C'ost donc sa-
voir tout ce qu'il faut pour réaliser 1'opérable
8l 1'on veut,.Or,cela pose une n»&&»oﬁ.ﬁ qui sem-
ble justifier l'interprétation B.H&@ﬁo. au d4é-~
but de ge ghapitre.Car nous savons que notre ...opobc
ce morale formellement pratique ne peut pas
nous apprendre tout ce qu'il &Eo pour agir.
dans des eirconstances danndes.
A cette 4iffiowlté nous répondens
* que cels tient A 1'iwperfection de motre scien-
es snnnpnuioﬁu effet ,nous ne pouvons pas unwo»br
dre u.. gﬂ E 1'universel.Cels $ient L
.. la uloﬂ.o abstractive de notxe ogg ann
doit $tre incessamment complétée par le sens,
Do 1A le r3le permanent de 1s cogitative.Mais

o0la ne tisnt pas A la nature néme &0 1a eomnaise

R R R SRR S

sance formellement pratique envisagde Gommue

telle,

. 3. Popxquoi aaint Thomas parle-t-
11,4ans l'article 16 de la Q.14,la Pars,unigue-
ment d¢ la fin A vu.ou.on de la connalissance oom-
rldtenment vu.c«»nnba.

~ ' On pourrait répondre que,tant que
1a fin n'est pas o&..a»ogag.un voulue et repré-
sentde vnovnoarue comme telle,la connaiseance
pratique admet encore une conuaissance spécula-

tive ...woouuw,nn quid", Or,quand on coneiddre spd-

© gulativement la divislon du savoir pratique,il

faut sccorder la primauté au savoir qui est com-
pldtement pratiqie.kn effet,ce qui est premier et
wltime dans un ordre donné est prinoipe et mesu~
Te de tout ce qui eat ooﬁno.uﬂ dans aoa, ordre,or,

1a faculté de poursuivre aotusllement une fin

" tient ®sa raison propre de l'acte qu'elle peut

..ron.u.nﬂpqno.ou. cet acte est celul qui est objet de
1a connaissancs ooauwaeoluw pratique.De méne

SV N oL aouo que 1'acte est 1a raison de ls pulssange,air
. Lo - R 1Y 1a fin qu'on peut attelindre dans la connais-

sance oonuwoaoaoun pratique est la raison de¢ la
fin représentée dans la connaissance formelle-
ment pratique.(Cela ne veut pas dire que la fin



oou».n‘ilﬂ‘gp-giaﬂc@
'wulno un.oa.nn. -o»o Eovpl ul ei
-!—oco -!p- 1a connaissance .‘vubo.lﬂo un-ono .
a.n..ﬁl-.al. pl_- 1s deanier o-u.u- %‘u
tlen & phur objet 1a £in en Sant ._u...bros.a.. |
Qbio uoﬂaao.ooeeo g’n‘ﬁ.ﬂ a.avc
pose 1'acte po 1s velontd ot e i-!-ao..
Copeniant,at 1a "raises” de 1a 21n .R..al.laa
motrise est logiguemsnt l-:ﬂ.oﬂi P 1Y no!io -
!sﬂ.»ltu-uﬁiuﬁﬂ.gt You-
te Ftuﬁl astuelle,oela ne veus pas Bn. au.
gub.ﬂ.n&!!l!»ﬂ?uboﬂ!gﬁ
‘u-.crn e 1a "ratsem ds eette .838,,82 _

uuc&.-.onn ems ub o% =
wo!b‘n % e !x.u -.Eg -.8-0,,
.gl 1a g g .u u.u o%
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lanté soit,come tel,un obje$ semposd.La bonté
divine est identique A son essense,Yiéarmoins,
la "ratio boni” est antérieure au dien comme den,
ES dans tonte erdature 1 bonté est dus A 1'exis-
tence distinete de 1'essenes.Dons,iei,l'cdjed &
1'appétit est réellement compssé ot sounditien~
nde . -
| Paisque 1'intelligenes pratique s
‘pouxr objet,non pas le "gquod anh.. o-a.. &n dbien,
mais le bisn coms bien,son ovuoa est inférieur A
celui 2e 1'intelligsnce spfealative,Il est,dans
sa formalisé propre,meins adsirait (adstrastion
formelis)et moins imsatériel qus 1'objet ds 1l'in-
telligence -Xopu-ﬂi.wo,.!h-_al se bisn,objet &
1'intelligence pratiqus,est extérieur & 1'intel~
1igense—par opposition an dien 3o u.»b%
oo spdonlative,puisqu’il eut wa "Monum Grdinabi-
1e ot opas”,la emposition I.B,,-.,-S & 1a rai-
sem t ds .'.' ...-o




ioninatmmiass s iimraiieases fengia st
st s oo -
rom et e : o

. .
e 0 A A A et 170

Josn de saint Thomas,Ours.Theol.,édlt.Solemmes,

al-a-ooo.o»n glgu-.lgppbﬂvu
.u'ﬂ»‘»‘.o.oé v u.l 'gh: 5' us

quia objestum ut speoulabile selum importat ef
sttingit chjsetum seoundum rationea quidditasis
mmas,0t eorua quw n:.»g:.rﬁfl eonsequunturyi-
dsoque resplelt veritatem abstrahendo ab exer-
ocitio oﬁ-g.»n vero E.Rgon- respioit od-
Jootun ut stat sub exsroitioc existendi,ot quantum

ad »u-,ea sxseouticnemjergo soncernit id guod spe-
owlatio relinquit,et a quo abstrshit;erge aiver-
sa ast abetractio objeoti unius e alterius,et
diversa Lmsterialitasjerso et diversa intelligi~
v»ﬁ.{u ou-u.ogoon.nﬁo.. essentialis ratio in-
telligibilitatis ab inmaterialitate sumitur,"

Ted Eu?m.?wo.ﬂ.m.!..uouv&coa. _ ,
Sans popoc +10rSqus nous &.ug- que
H.evua as la oEu!&o pratiqus est moins ime
‘matériel e 1'cdJjet 4s la connsissance av.oﬂulu.
33.!!- n'entmdons u- par 1A qu'il p!E_h.l .
:». 'ﬂ-uo ot qu'id onn restreint aux crooo- a-n
go matidre !,i dite,come 1'expli-
que wlﬂ-lﬁn 20 mikee 'fl.__dwu.!..;
goﬂo.uou.ou . ail—o.o’o odjes ﬁ.gl
lagnngca'!éttg
done g ovuoa..lo-l »!og L g n’c



sans u-mn-.noﬁa objet dout 1'existense n'est pas
4 1a raison mime &o son essense,peurra Stre od-
Jjet &0 1la somnaissanes pratique.l'existence ds

cot ovuoagia.gvug' ,

1'appétis qui & pour objes 1e biea eemms dien,
Cot objes sers propremsnt “epéradle”.Il y & ea
lul matidre ot forms su seas large."Opersiile o=
nin'est aliquid per spplisationsa formme od me-

~ terimm.” 1a Pars,q.14,8.18,8.

Dems teut objet qui n'eet pas seus

%us 1es Tepports adeclumat néesssaire,e'est-de

dire tente exéature,pout Sty cdjet &s ommmals-

sanse PFatisue.dals,mm 30Je3 a'est pas epivalle
uniqeemens A canse 40 1a cempesitisa réells Q'ee~ -
ssnoe ot &'sxistense.la eentirpmse &o 1'opize~ -

E’!ollo;;puu%lo

 siqus extrinsique.vn ebjet peut Stre epdradls,

&liwmg"it’u.-g

g_fi'i',gl'g g

g‘iﬁ-i" .
.go"iiu-wn"nug‘. .
W;Stifg!%f
n?oviiwioli* :

-‘o!&fi."{hg

240

_ Dieun u&f.pu?-......- espdoes oonformes & 1'uni-
" vers qu'il a gp»egag o8t par eon-
.o.asn.ouu nE— objet formé,L'esssnce

de Cabriel serait sauvie telle qu'ells est dans

a'inporte qusl univers qus Dieu choisirsit,mais

les ecpdoes qui déterninent con intelligence se-
raient trde différentes selon 1'univers od Dtew
1'eétadiirait,

eequoties exsreitium,esd quod ali-
a‘ﬂn‘bﬂuﬁlﬁl aouoo hadet virtutex na-
tareles,non flult per naturalem dimsnationes ad
oa,0% est respecsta odjeeti infiniti in potentia,
potest pertissre uod éivinas providentiam Saxare,
ot deteruinare odjseta,sirea quae debes versari,ut
patet in petentis naturali,quas habet iguis ad

. vno..-n.n-lol st ex se,prednsal suscessive a-
| 11ce,e% alles ignes in infisitem mamero distine-
 %es,et in petentis,quan haded materia prima od
 hos,ut resipist quasten eot ox 8o aliss,et aliss

fermae cullamares ia infinitemimes 1 Ais od
!%"g%?

Sttﬁtnlll!..:.:l:n.l!lf :
" viSestiss Samtis,et dsternisedis f1la:ite ai-




ailiter poteatis,quam habet intellestus od hos,

u$ quantum es$ ex parte sua,intelligat ame suum
objestua naturale,nejuit tota,et totaliter exple-
rirquia st in ordine ad objeetws infinitam,et
ajus explatio per cames formas intelligidiles
trahit infinitatem in asta prasdistarus speeis-
rumiet 14s0 speetat ad divinem orovidentiss texs-
t4o,0t desterninatis Jam diste.” Salmantie.Curs.

..voon upu.n»!gup‘dso:!-ﬂ.dof .

.gzluoﬂno:?!-. o _
'lii-“!’

ture unzrappert 4o matérialitd ds 1'exdre 0 }a .
cuiaditg, Bt & mesare que neus nows Sleigaoms &¢

1'smnterialitgg, 1’ cbjet doviest 4o plas en xlas
opiredle 4ams 1a 1igne 6o 1a ¢uidditd. Dams 1o
eristures sreprensst matériclles,ls fermebilité
teashers 1s sbstance afins Ges Jtres.it o'est
ini"m‘li.i
4 Betidsy ot 6o privetien qus 80 tresws 1a re-
el 4o 1our centingense phyeieas istrissbess.
Sens,d msoure g0 RoRS neas dlgle

g &5 1a yure Samsdérialitd ol 1o “geel uid

ost° ¢t 1°0Wre Sent 1005%1¢000,2000 Rom tren-

, i-nloo.aa!!'nﬁl.-l .

o In 111 3eat,, gnuauo.uoown
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on voit aussi le rapport trds ¢-
troit 8-3.. la ,ooanhpn-g pratique e% la eon-
o»naouoo..ﬂ.oz: a... la comnaissance nratique es$
p_.—. woins vognr—mg,a d'une gontingencs physique

~axtrinsdque.Cette connaissance regarde toujours

un 8tre sous le n.uvo_nn oA son 8tre n'ssé pas de

1a raison de son "quod quid est”, Et A mesure que

nous nous éloignons de la néoessitd absolue et .
que vosb, 48....28 dans 1es choses proprement can~" *
Singentes, nous sommes aussi davantage engagds

dsns un domaine toujours pius ¢loigné de la solen-
oo ou.ouvbo,»..a qui & pour objet le nécessalire;

" nous nous trouvens on fage d'cbjeta de plus en

plus profonddisat gnérablos et dont la oonnais-
sanoe ioﬁbp»wo a8t &'wn intdret toujours Hlus
témn, .
_ "eeedliquando,dit saint Thomas,

111ed verwm quod utroque modo potest cons'dera-

ri(e’est-d-dire spéoulativemsnt o8 pratiquement)
non hadet magnam utilitatem,nisi inguantum ordi-

© satar of epusjquia owm Sit ecatingens,nom habet

fixam veritatea,sisut est scnsideratio de operi-
bas virtatum.It tuns talis -5-»933 squanNvis

_; . pessis esse ot -!..E.:a Y 3.-.:-. 9%ellee~

tus,tamen o0t !.»l»‘w:on !.lo»op intellestus,”



C'est pour cette raisca qu'une pro-

fonds scnnalissance %3’ des ehoses naturel-.

1es o8t pour nous imposcivles Car cea choses sont
4'une part opérahles prinoipalement,et 4'satre
pars nous me pouvons en avoir une oomnalssanse
Pratiques Quant aux opérables humains,nime lewr _
‘connaissance spéoulative offrirait peu 4’ inté-
ré% si nous n'avions pas A agir,

"Diecit exrgo(Philossphus) .e-op rae-

sens negotium,seilicet moralis philosophise,non es$

yropter sontemplagiunen veritatis,siout alia ne-
gotia scientisrum speoulativarum,sed est prop-
ter operaticnem.Non enim in hac ssientis soru-
Samr quid »it virtas ot hos solum ut seiams

" mjus re1 veritatemsed ad hou,quoed mequirentes
virtuten,boni effieiamur, Kt hujus rationsm assi-
gnatiquia si inguisitio hujus ssientise essst

ad solam sclentisa veritatis,parun esset utilis, |
Non enim magnum quid es$,nes mnltum pertinens

ad perfecticnen intellectus,quod aliguls sogaos-

. oat variabilem veritatem scntingsntium opers-

. !.u.»ﬁ.ounav quas est 4»%85. Es a&i »f o-».

- oén.aﬂ uooo-oo ooo u-;opn» opu.o-

operationss uoog.ag- .»Bu fiendae. Quia
sisut supra dictum o.a!l.—.né?»ug +SDeXatiomes

nobis zenerentur habitus boni vel mali.

: il #ianle. loot,2 oMo N335,

‘habent virdutem et dominium vuper hoc,Juod in
" Hb



CHAPITRE III

LA RACINE DE LA PRATICITRE

Hous avons toushé la ragine de ls
uuanwe»ea en parlant de P.oc‘oe de la connals-
sanoce pratique:le u».u come biea, Mals parece
qu'on 4it -ogn. .nﬁ la cmnaicsange pratique
est caractérisde par le pouvoir de produire 1l'o-
pérable,il oonvient 4'y revanir en vue ds préci-
®ssx cs rapport, )

En effet,dans 1'article 16 de la
Q.14,1 Pars,saint Thonas 41t "quod aliqus solea-
3.- vowoan aiel .eooﬁbn»ﬁ...ou parse rerun sei-

- Do g.ﬂs‘o non- BBn ovonav»u.o. & seiente;sicut

est soientia hominis de rebus maturalibus vel
" divinie", L'homas ne pout pas avoir une comnaise
sance ,vnuo»a_.o des choses luguw- pares qu'ele
les ne !u,un pas 3&.‘5..- par lui, Et pourtant

11 peut er avoir wne connaissanse spésulstive,



Dons,1' opérabilité ne peud pas §tre une pro-
Priété adsolue dew shoses opérables, Il ne sef-
£1% pas &9 ecxralitre une choss 3..35.. pour en
&voir uns eounsissance praiiqus. Dons,la rasine |

. de 1a prectieits se trouvers plutdt formellsment

du odté 4u connaissant. La cognomoibilité pra-
$ique de 1'opéradle me consiste pas dans le “"quod
quid est" considéré en lui-abme,bien que oe "quod
quid st " soit un principe su.o»,! do sa pres-
ticité.Come 418 Jean de saint Thomas:
"esoIntellestus prastisus suppo-
it spestlativum Juxta 111nd quod diei$ irtsto-
teles (in Il de inima),quod “"intellestus spe-
culativus extensions 213 prastiocus”;nam regula-
$tio alicujus non potest fieri nisi cogniti us-
turl ejus quod ordinanium est:alioquin fiet or-
dinztio ot regulatio imperfeets,et ex suboxdi-
nations ad alterum a quo’ dirigaturiet tune im
1110 supponet oio».l-l %ﬂi ojus.
‘quod g!su-l est, 3% ou.no 3.!.3.'3!8. .
nit speanlativum Ecl dirigens et prascedens
ne ,6rgo dsdet supponsre n.lo.nb!asl pextestes _
ot sine errore oomvoooosu.nn ex 1lle on».ppn
Pructsieumy” onno.g.tuo u&b'-.u u.v
395a-D,D40p.2,8.20,es . B
o v.o.ri n‘ uo ..oso- a-»- o-o.. i
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2o 1 33.05.. dise relation 2 1'ceuvre~-(nous sa-
vons que les oguon Eﬁ.owwow sont S.Iu.ncwou par
Tieu),ce n'est pas en cela que oconsiste le prin-
oipe prochain de  leur opérabilité, Ce n'est pas

en pouasant toujours plus loin la connaissance

- spéoulative d'un objet que cette connaissance de-~
. viendrait vnwﬂes I1 a8t vral qu'ad la limite
" 1a connaissance spéomlative parfaite,la connais-

sance divine,est insdparadle no la parfaite con-

' natesance pratique,mais la perfection de la con-

Ew.wunnbao spéoculative ooﬁur telle n'est pas 1a
ralson de la oogﬁ..mmwuoo pratique, Comme nous a-

vons vu,celle-cli a pour objet le blen comne bien

formellement dietinct de 1l'objet de 1'intelli-~

gence comne telle,
- linis s8i la raocine de la praticitd

se trouve formollement du oBté du connaissant,

et 81 la connaissance spéoulative n'est que ré-

Fle éloignde du pratique,en quol consistera cette
racine? u»nwlauou.nu.gn ohose o8t opérable par
8a relation au pouvoir de la produire? Dono par
son rapport 4 la ,.uonouon.i exsequendi"? liais

4'0d vient 1a ..ucaon«g; exsequendi®? Ce vowiopn

“pourrait-il Stre ,uu.uhopv.o. des différences ensre
' le spéoulatif et le pratique "intrs genus intel-
. 11gendi"? Si nous mettions le oaractire opérsble




d'un objet dans sen rapport A 1a seuls fasulté
d'exéousion,d 1s volonté,la connaissance serait
spéonlasive ou pratique par pure ddnomination
extrinsdqus. Or,comue d1t Jean de sxbnt Thamass

".son0n sufficare notitiam specu-
lativaa cum potestate exsequendi,ad hoo ut »Pu.l
notitia reddatur practica: sed requiritur ulte-~
rius quod detur aliqua notitis direstiva seeun-
dma rationem 1111us potestatis exsesutivae,e$
sd hos non inglina$ ipsa notitia spesulativa,nec
sufficit,” Ibid,,p.396a,n.5.

Toute coanalasance serait alors

on soi formesllement !Koﬂuvahc. Cela vovdralt

dire que 1l'intelligence ns pourrait pas repré-
santer les choses cuontingentes comue contingen-

tou: tout seralt absolument Eo,omuu»n-. sous tous

108 rapports. ussi,la négation des possibles
entraine 1a négation de degrés 2'intelligidili-

M ralicalement ifférents. £%,1a puilssance d'é-

n-onnna lou.lu.« owun.!unl nl!.-nvu..

uowogoﬁoaguo»uonﬂo

. s-i:uwgguu-gpﬂd-!o v

obdsants, ul%l'. b.iﬁ.ﬁb ....B.»e.oeu.
-norw."avoggn ..ovou..oon

. uste est wonpa! l—:u.».n—. ' o g. -

. - xistence.

acte, L'acte de cat opéradls est

me ordre a 1'
dans son $tre propre un acte entitatif,physiquse,
ot qui est,corxe tel,objet d'une faoulté qui,

' par sa nature méme,est ordonnde A 1'@tre physi-

que comme A sa perfection propre. L'opéradllité

. dans la ligne de la quiddité,dont nous avons par-

14 au chapitre préoédent,est,elle aussi,en der-
nidre instanse,ordonzée A 1'Stre physiqus,d 1'e-

.. L'actualité a'od 1'opérable tieat
sa spéoification uﬁovu..o est dond 1'oblet ds la
facultd E_..vE.oﬁ.v Rt,en tant que cette astuali-
t6 ne provient pas diectement et nédcessairement

4@ la vérité qui est lc bien de 1'intelligence,

elle a sa rasine dans 1'appétit du bien dont la
diffusion dépend de 1'appétit, C'eat done 1la don-
té communicable au dehors qui est la rasine pre-

. midre de la pratieité;o’ est-d-dire 1'actualité
.9— !&ow oali !&o» oow Ho uﬂnnu»vo E

de ....u fagulté ds se novno-ou«on un obJjet opéra~
ble comme teljou,si H.B veut: le bien en nl-n
que aAffusif de soi. Pour cette raison Diem

.~ voit méme les purs poesibles dans sa domté qui

est la fin ﬁo, toutea choses Aﬁ.p pout faire.
, p.ocasa_o. d'astualité est la

_ raison de Ba ogo-e»ﬂ:o.ub QEE‘



,

418 pouveir d¢ sommunisation sotuslls. L3 pou~

voir est dcng lui-mme enrssiné dans 1'avondan-
es A'sctualitd, I agent pout &c représenter un .
odjet comue opéradle parce nso. son acte peut
étre pour lui une fin efficacement motrics.

La racine d&e la praticité se trou-
ve dons formellement dans le connaissant,non pas
en tant que connalssant seulement,mals en tant
qu'apte 4 comnaltre le bien comme E.&.ﬁ o rat- |

-8 de 82 propre sctualité dans la “E.nub an bien,

...Nnvc«poﬂ. intellectus oot de his quorum
rrinciria st in nobis non quocumquencdo,ssd
in quantum sunt per nos ruﬁ....é»ww?a de Verita-
te,q.3,8.3,08 fun,

11 est dono nermie da dire qu'un

connalissant ne vo.ﬁw avoir une connaiseance pra~

tique 4'un opérable que 8'il a le pouvoir de 1o

produire, Mais ce pouvoir n.omw,nﬁ.&i Taison "a
posteriori”,

2. On notera 1'lmportance ds cet-~
te prinanté de la fin pour la définition de la
vérité pratique, Car la connalssance pratique
n's pas pour £in la vérité qui consiste dans 1a
oal.l»: e H.»..unou.u_.ngo A ce qui est, La
vérité pxatique ooﬂl»-: dans 1s ooﬂhonupg ae

1'1ntel11zence & w.un_&»»n E.o$. Elle se E»»o

nit done rar la fin,
Cette absolue primautd Ae la Lin

ost aussi la reison pour laguelle,dans 1'hom-

 me,1l pourra y avoir vérité ypratique mslgré 1'1-~

gnorance ou H.ou.—.mﬁ..oosa dans le cas de celui

qui,sans le -u.do_.n...uu.og dn pojson nour do

1'esu,
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 ebiet 40 1a seule intelligenee spéeulstive.

. u-nc-f!inluatu.; _

n!o‘ifﬁ.‘:-&g%o
iau“i:n%aﬂp:'
quiddité saisie %np!n 1° opérable serait

iiﬂia;iwigsg -

.!Sgg .
P VIR u'uol-ho'olsbnﬁd ‘o-»a-o

-39~

' ne peut pas étre snalytique. r-.l&. 4s sonnal-

tre do }a selenss pratique diffire ds eelul de

© 1a selsnee lvoanvlv:ogo.nnlubg.n

pour prineipe la fia, "xnent 1'ominatioe 4'a-
pe somnaisssnce au dien comne tel,vu,plus pré-

. o.»ta.- wn "banun ordinadile ad opun” ,eatreie
" ne-t-elle ce zode eompositify

1, Dans la ecnnaissance oompldte-
asnt pratique 11 y a “applisatio ad ovnl..,- ia
conception est mise en oceuvre. Cette spplicatien

st nanifestessnt une certaine oomposition, Mais

est-ce 1) la composition essentislle 3 tocte

sonnalssanoe pratiqus? 3'1) en dtais ainsi i1

uulnn-nno. goﬂw»puaﬂoguboguo
sanse ogﬂ:‘na pratique, et 1a connalssenee

- 'qus nous sppelons nﬁuia pratique ne 1s
- serait paS.

b A 'gﬁi position dans 1'exis-
tence 4'une quiddité opéradle est eonditiemnde
par une connaissanes déjA intrinsiquemsat rratie
que de cet opéradle, La eomposition prepre 4 1a
connalssanee Fratique est antérisure & toute o=
xéoution et & tout dessein b..olo-nualcrs que
1a “ratic” de vette exfoution Soit loglquemsat
antériours & 1a ol..in.u_’!.o qui n'est que far-

‘wsllemsnt pratique.
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Hemarquons d'abord que cette oompo-
sition ne scnsiste pas dwns 1a sormaisssnse 4'un
.oEod composd,d'une nbnﬁ.o oouposée Ou GONDPOSE~

' b2e,ecmoc o peut 1'avolr dans 1a seuls connais-
sance spéoulative. Ainsi la nature humaine est
une nature o'..oou,o.on 1e tout est acmposéd ds par-

ties. Cotte oomposition est donnde de nenidre abe

solus dans la seule quidditd en tant qu'obdjet

de 1'intelligence spéoulativejelle st contenus
dans 1'objet spéoulatif ot elle est prinsipe &e
science analytique. Par contre,l'objet opérable
onvisagé come tel.et sbstraction falte ds tou-
te position astuslle dans u...n»-g.ouc loi~
pame 1s fruit &'uns composition qui sers 1s prin-
oipe 4'uns ecnnalssance qui uﬂooaaono on COmpO=-
sant,ds- telle sorte gu'on peut dire que connat-
tre vnln»agv un ovuon o'est connaltre en eom-

‘ posant,

Pourquol 1°objet opérabdle !lvonr
- te-t-11 lui-nime une composition qui exedle les
limites de 1'objet spéoulatif? Parce que 1'od-
Jot ds 1a oo-El.!-Bao n—.ﬂe»ﬁs ulvn:obt e
bien goxe bien. oa..wo uwau comne tel n'est pas
u..ovuow de H.»Boovw»mngo come noﬂwo:nnu.ogn ’
tout bien sonnu ..onv»* n&oounl»u.. oNnufun:uPot
_ loun L -ouu n&.n a.»nno ooﬂE oo 1e blen oome

ble.

bien serait identigue ou bien qui est dans 1lin-
telligense par la yérité. Dong,partout od 1'é-

tre conorat n'est pas 4o 1'essence de la quid-

‘21t6,1'étre mome de cet objet sers représenté

comme un oEon compogé dont les termes ne sont
pas -uww.ﬁ»nnbuouw oconnexss,
1l omn vrai que dans la sonnaissan~

. oe spéoulative de 1'opéfable nous ssigissons aus-

sl 1l'acte de 1'opérable. Uais nous atteignons a~

lors ocet aeste quant F ga"ratio” purement abstrai-

" te,0t non pas sous le rapport formel de sa bon-

té. or,A ce point de vue, 11 y a une oonnexion ro

" palytique dans 1l'objet composé an.ouc 1'cpérable.

Mais cette aoﬂuonpﬁpg a12Ldre n-b»anPaBeﬂn de
la composition Honsnvwoulun pratique,od le dlen
comne bien est ds la u.ﬁ.-oﬁ de 1'objet dont i)

~eat le vu»bo»wo ::nauubua. Cette composition

ne peut &tressalsio unn«»pgn n:o pour celui
qui peut connaftre cet objet en 4ant qu'opéra-

La fin connue ..-2!.. fin est aams

le principe au ocaraotdre compositif de la connais-
sance pratique. Elle est 1e principe de tout oe
que oeuao: H.wunoﬁ_.wmaﬁao pour Gette fin,

2. T oﬂ«o 1a science pratiquse ost




4%~

E%"F’N@Y!ﬁﬂi?gwgr
cauve 4o 1a fin est uns ndsessité hypothétique.
Tons,1s néceszité de toute ssiense 1-.-,:.25 ent
une nécessité hypothadtiqus. . o

Cetts oconolusica semble pouvolir
o.l.!@.n sur o qus €1t saint Thomas dans son
comnentaire sur le livre 1l dos gwﬂo-.wan.
15,n.5: ,

o ~Invenitur enim in scientils de-
lnuu,wu..vﬁ:: neocessarium a priori,sisut si dica-
mus quod quis definitio reeti anguli est talis,
necesse est triangulum esse talenm,soillest habe-
re tres angnlos anquales duobus rectis. ix 1llo
ergo priori quod assumitur ut prinoipiun,prove~
nit ex necessitate. oonclusic, Sed nom sequitur

e converss,si sounsclusio o-n.aa._x— prinsiplioa sit;

quia aliquando ex falsis propositicnibus potest
syllogisari conelusio vera. Sed tamen sequitur
nrbn ai congliusio non est,quod neque principium
prasmissum sit; quia »,nu.hnl numquam -Eo.w—.uuu
tur nisi ex falso. Sed in iis quas fiunt prop-
tor -H»a,ﬂ.u.uwdc secunium nu.ao' sive secuniun

naturam,e eonverso se havet: quias si finis erit

aut est,necesse est quod est ante finem futurum
esse aut esse, 51 vero i1 quod est ante finem
non est,neque finis erit: siout in demonstrati-
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vis,si non sit conolusio,noan erit principium,
Sio »w;_ﬁ patet quod in iis quas fiunt propter .
finem,eunden ordinea tenet finis,quen tenst prin-
o»v»n,n in ‘dsmonstrativis, Bt hoo ideo quia e~

_ tiam finis eat principium,non quidem actionis,

sed ratiocinationis; quia a fine inoipimus ra-
tiocinari de 1is quse sunt ad finem; in demons-
trativis agtem non atteniitur principium sctus,

' med ratiocoinationis; quis in demonstrativis non

sunt acticnes,sed ratiocinationss tantum. Unde*
convenienter finia in iis quse fiunt propter fi-

nen,tenst looun principii quod est in demonstra-

. tivis, Unde sinilitudo est utmobique; quaavis o

eonverso me viieatur habere propter hoo quod fi-
ais est ultimua in notions,quod in dsmonstratio-
ne non es$,” h

Mais saint Thomas parle isi de
1'agtion pour une fin efficacement wotrice, ip- |
pliqué A 1a sonnaissance pratique,ce texte ne
se vérifierait que dans la eonnaissance oompld-
tement pratique. Toutefols i1 reste la diffiocul-
t6: comment peut-on dire que la science nnl,ﬂu
que,par opposition A }a science spéculative,pro-
odde .no 1a 2..: comne £in?

La nécessité de la scisnce farmel-

lensnt pratique oudwn'w‘o comne telle,est une né-

ceseité absolus. (nous faisons 1ol abssrmeticn



de 1a soieunss uﬂuopaﬂ. E qui est Wris in-
v!..nbb& Car des chomes que u»-s pout &-»n..
-vuwn.ogaa Zaite 4 tout 3:.._.3.4 aotusl, il a
une ssience -v-ogo nésensaire,

" ee3isut divinnm esse F se ast

uooo-unaal.»: oo divinun velle, ot npdpunl sel~

reg sed 4ivinum -o»no habet necessarisn habita-

", ainem sd soita,non sutem divinim velle ad voli-
ta. Quod idp0 est,gquia secientia hadetur s redus _

secundum quod sunt in sciente; voluntas autem

comparatur ad res .cooﬂs.e- quod sunt in -o»v.-»-. _

pw»nun canie alis g« negessariun esse
secundum quod sunt in Deo; gﬂ.ﬁuol-oonuuﬁ,
 quod sunt in seipsis,hadent negessitaten -v-o_n _
lutam, ita quod sint rer seipsa necessariaj prop-

$er hos,Deus quasscumque .!-»n,.ou :-oo,-»ewwo seitg

non !»«o!. QUASCUAQUS au.ou u.—ooouo»aﬁoo 45.-....
Ia g.p.ﬂn.oou.ﬂ came

Ie sommentaire & o&ool. ne E-o
@ ansune l-v»un»t-unv.vopgouoﬂno.

...En. quay ex e sunt soibdbllis,

absoluta neesssitate cognoscuntir a Deo: ills
vero quae scdtiuntur gffl.o» sonsequsnter
. soibilitaten,ex 4&523. p»d»uu.-n!.o-»g o0~
roR 3333.5835»0 8»5!8. E.w:. !5..-

B.»u.. D uoo.nsoﬁlgg un!.ﬂbcﬂn voﬁ..i.uot =
‘ oon-lnwo ‘ont uv 0 3#5'..5 e.no ES. 2 -o»n

~° . bilibus et anabilibus,formaliter logupndo,pos-

punt verba 1it cerae g»«wﬂ.&.»«on intaz)igl; ut

soilicet ozme sciblle 3it necessario -ou,f.m. a

- Deog non autem cmne amabile est necessaric vo-

litun, Quia omne scibile habet nscossario eowp in
Deo,quanvis quorundam scibilium ssibilitas non
sit necessaria: non suten omne amabilo habet es~

se aut fors nscessario,” Comm,,R.6.

H..ozon opéradble tel nﬁ.»u. est at-

" teint uﬂ. la uo»oneo formellenent vnw«»ei n'est

en augun sens wne hypothdse,bien qu'il soit un
objet composé et qu'il dise en quelque sorte
dépendance de ce dont la formalité propre est en
goi e térieure aux limites de 1'inteolligence.
La science pratique ddtermine de manidre abso-
.u.s.n toat ce qu'il ...s.ln.» pour atteindre telle fin,
ot elle le détermine .vnnnpnguﬁ.o.oong
en partant du bien connu comme bien "ordinabi-
le ad opus”. Il est absolmsent Lécessaire que si
on veut tells fin,telles ou telles choses dol-
vent &tre, Cette uno_o-oh: est suspendus,non pas
4 la fin efficacexent voulue: celle-ci est une

hypothdse; mais d la fin connue comse fin,

C'est 1a fin a&»n.ouao._lbn 4659- qui et une Ay~

. pothise,et la nécoBalié go»g»»eso consiste

que

" alors dans oe an» doit mﬂd pour eette fin soit




ssecuplie,
E- on pourrait objectsr que i
_1a nécessité de la sclence pratique n'est pas
hypothétique,elle doit §tre analytique, Or,r8=
mensr 1a néeesuité de ve qu'on doit faire pour
atteindre wne 2in,3 cotte fin conne & son prin-
eipe,n’eat-ce pas procdder analytiquement?
Cette objeotion proodds d'abord
a'uns identification formelle entxe la nécessi-
té sbsolue et la nécenaitsé E»ES alors que
celle-ci est plus restriente, Elle a,en effot,
pour va.wub»vo 1s "quod gquid est" oomue tel:
o'est 1a nécessitsé de la sclence spéonlative,
0r,}s nécessité ds oe yue le conuaissant devralt
faire pour atteindre telle fin,s'il la voulalt,
ne uonolvloulhrubn»b comne vsuun»ub»uo

analytique,mais & 1s fin oﬂl.l fin; dons,au point

do woe &e la connaissance formellement pratique,
3 un bien comze pouvant §tre .ou.posuo 3 une oeue
vre. Come d1% Jesn de saint Thomas:“prizoipia.
spéoulativa disuntur wpsculativa,quia sols Tes-
plesunt veritatem,ut resolvitur oognosaibiliter
in sua prinoipla; principia autem practics di-
o&-nsu. a%o»&n;.eﬁl respiciunt .::.5-_«.-
seu entitaten ﬂ.w E »B o-no... Curs.Phil,,
E.»Sn. n.n.u.Bovum.aaa.nu.w.n.w.-.u.
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Cels ne veut pas dirs que la soien-

ce ..H.S.ac.._.wos» pratique dépend e la véritéd
pratique de telle sorte qu'il n'y aursit de soien-
ce formellement “vnuawnﬁ. que B'il y avalt vé-
rité vnsn»a&.. Cela veut dire seulemsnt qus la
aoub&.umaboo formellement vnwa»pﬂc atteint son

aEew comae pouvant stre vonu dsns l'existence,

_B3. 18 connaissant voulait. Elle regarie donec

" ‘formellement 1'oxistence possitle en tant que

possiblejelle regarde donc aussi la vérité pra-

tique comme v 'atigquement possible. Voild pour-

‘quoi on &'t parler de la vérité pratique A pro-

pos de la sclence formellement pratique ol 11

n'y a pourtant pas de vérité pratique,

3. 511a nécessité de la science
Honaewwoaoua uu.n.«»nnb n'est pas une nécessité
hypothétique néanmoins la nécessitd hypothéti-
que de 1a -.o»ouuo compldtement pratique trouve

" sa raison premidre dans la nécessitd absolue de.

1a science formellement pratique,en tant que oel-
Hono» regarde un objet dont 1'exéoution ddpend de
1a volonté. C'est une uooouu»: absolue Eo.
en ce mens qu'elle eot restreinte A 1'objJet envi-
sagé uniquement comne woga m»no..

Peut-on dire que cette ndceasité

est absolue parce que 1a soience formellement



pratique dsmeure dsns les limites de 1'intelll-
genee? C2i,8i en entend par 1A que 1a volonté ef-
fiease n'iatervisst pes, 5os,si 1'en entendalt
exsisre par 1A 1'ebjet opéradle ea taat qu'il dit
gvtiagegsgo‘.‘ﬁ;o
telligeroe,l’secvre, intremsat,en raminerait 1a
2beessité sbsolue eemme telle,d 1s néesssité
analysiqus, .

oy
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CHAPITHE V

L\ VERITE IR .4 SCIESOR PRATIQUE

Ia vérité spéoulative sonsiste dsns -

1a conformité de 1'intelligsnce aux chueesilians
1es shoses pratiques 1a vérits eonsiste lans 1a
o&i‘ de 1'intelligence A 1'appétis droit,
 “Digit erge(ghilesopins),quod be-
nae ot malas 18«9..30-0 intellestus vel ratie-
nis,quas est spesulativa,et non practiss,ecnsis-
it simplisiter in vero et falsojita ssiliset
ag- verm .voouug ‘o8t bonmm ejus,et falomm
g ost malum ipeius, Disere snim 48.' 3

n&'ii%lin‘n intelles~
v i.gviigffgiionn‘. .

ritas gg.! donnnl .oﬂuoooo oo vnvll.

“ :-3 Qﬂuﬂ.ﬂ.‘ .- n!.lo»al noo!l.upoﬂn

os-ansum est quod sic virtutes morales ooncor-

" gant,” In VI Ethis.,lect.2,n.1130.

or,il n'y a de vérité pratique
que daus 1a oonnalisesance compldtement prati-
que. Mais la virité se aivigse adéquatement en
yérite spéeulative ot vérité praticue, Dono la

. wérité &e la science formellement pratique ant

spéoulative, 0r,la vérité spéoulative ost le
bien 8o 1'intelligence spéculative. Mais 1'in-
telligence spédoulative et 1'intelligence prati-
que différent par la fin. Ddc lors,comxien’, peut-
on encore les distinguer 1'une ds 1'autrey

- I1 n'y a suoun oo._..ao. que la véri-
t¢ .wo. 1a ao_.ebeo formellenent pratiquo demeure
-voorwse:a "En effet,blen que 1 connalssance
uodiw»w_le« pratique alt roa> objet le bien
ocome blen,et qus cet objet dise ordre A 1l'ap-
pétit de 1la manidre que nous avons déterninde

. gi-dessus,cette connalssance pratique est un ac-

‘te de la seule intelligensce, La volontéd n'agit

que dans la connaisaance compldtoment pratique.
Done 1a vérité de la soience formellement pra-
tiqua se prendra. de la conformité de 1°intelli-
genoe -o:u.l:i- 1e "bonum ut bonum" se tient
engore dans 1a 1igne de la représentation sans
notion efficace ds 1'appétis. Ou enoore,bien que

dans la connaissancs formellement pratiqus 1'ine




telligence proodde en cozmposant,son assenti-
nent deseure ionnunw»n 11 est assentiment i
"os. qui 03%". | .
mosoﬁun.bosu o.ﬂBHﬁd de 1A que
1a vdrité spéeulative de la connaisuande fore
nellement spéoulative et la vérité spiculative
po la soience nou.lowgo pratique sont adn..u
oo -vsouwuw»go au -.!_l titre? Ou eucore,pent-~
on dire que 1a fin de la science formellement
pratique ezt identique 3 Ja fin de 1la science
forncllement spéoulative? Ausunement.

Cotte gquestion gc-, renot en .uwao
den dirticultés cue nous av.ns 4633 en partie
abordées dang lo premier ciapitre A propos de
1'artiole 16 de la (.14,la Pars. Nous avons in-
sisté sur la différence profonde entre 1'objet -

spéoulatif et 1'odjet pratique,et nous avons aé-

termingé que 1'adage:’le pratiqus et le spéoula-
‘tif aiftdrent par la £in",s'applique 46Jd dans
toute sa foroe sux connaissances formellement
pratique et n_&onu.uﬁaa :golle-ci a pour ol -jet
now.low wo vrai n_p» est wFT.!l le bien de H.ubo
tellience; tandis que oelio-13 & pouwr objet le
blean comase v»ou..—o,bo e bien en tant .—.._..B. s
raison de fin,sans 8tre pour oela gnc.-wvoaonn

poursuivi couse fin, Dane,la science spécula-

[ i
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