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des concepts opjectifs Intringeguement divwarsicependant

ne se ddtache pas parfaltement ds 1iaubrsil intelligl
. f .
divine est cowmprise dang 1l'entitéd divine comme I 7impll

2

dans 1llexplicite, Autrpx nt,il favdrait admettre en Diszun wne
certaine composition au moins wmdbaphysigue. Ce qui »ipugne

- & llacte pur.

11 résulte,quatrisdmement ,que ,puisqus Disu st en acis pur

son 8tre,son intelligibilitd et son dtre intelligd.i

4
dang son esssnce,enbrs la raison dlentitatif et la raison

o dtintentionnel, qutune distinetion de- raiaon’ ‘raiscands wminsurs,

—— Y oA Bst TS

"Deus autem est sicut actus purug,tam in ordine srige
~ [T

tentium quam in ordine *ptol’*gmb Livm, 19

a9

Chez 1'enge,par exemplse,il’aspect entitatifl st 1'aspect in-
tentionnel sc distinguent J‘uno distinesion de raison raiann-

-

conmaa d'alilaurs

>

nde majeure,parce qus son strs intenticnnal (

.

gon -8tre entitatif) comporte potentialis

g2 ntest pas son intelligibi Libégccﬂme 31is nfest poz yon =v

lstence. Clest pourquol,l'sssence ancidlicu2 comme
pourquoi, ngali
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l'essence angélique comme sap:

31T S S

par nous au moyen de deux concents objectifs Intringd usmaent

divers et se détachant 1l'un ds 1'autre. Mais gusnd Il s'agil

de 3‘essence divine, cd il n 'y a aucune pOL“nti alitéd wparce

v o .

qutells est son &tre et son 1pbelllgloilwte nonre iﬁtelligamce

saisit 1a raison d'entitatif 8t 1afpaison d‘intehtionnsl an

&

——
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moysn aa,deuq_concepts qui ne se ditachent va

. o

1'un de 1'autre,bisn qu’ils soient intrinsdgusment

C'est d'aillsurs parce que l'essence divine est son intelli-

gibilitéﬂl9intelligibilité elle-msme,qu'elle peut s'unir come

me forme ou espéce Intelligibie & 1'intelligsnce sursdievie des
bienheureux. S.Thomas parlel? de la diffirence auil existe
entre l'essence crdde de lfange,var exemple,st l'essence

ne, 2t il dit que ce qui est pure

consiquent 1'intelliglbiiits wéme ,peut s'unir intel
. ~ ' * \.

meant par sol-meéme,a tout

vé, 11 n'en est pas sinsil de l'essance :

pas 1'intelligibilitsd elle-méme,mais qu

Parce que l'esssence ang’

-

nsub 8tre la vaison de son intellacztion par

1'ange n'est vas son

B

par elle-mime,par mode
ligence qu'a la sienne vnrovre,

"...cum enim intellectus tape .
fectio sit verum,illud intelligibile erit ei ut forma.
tantum in genere intelligibilium,auod est veritas ipsa,
quod convenit soli Deojnam cum verum sequatur =d esse,
111lud tantum sus veritas est quod est suum esseiquod
est proprium soli Deoc,ut in secundc{c.15) ostensum
est, Alia igitur Intelligibilias subsistentia non sunt

~ut puras forma in genere intelligibilium,sed ut formanm

17. Contra Gentes,L.III,c.51;Voir aussi:In IV,Dist.49,q.2,a.1.

.




in subjecto aliquo habeALes,eﬁb ”le naumaquodenns ec.
rum verum,non veritas,sleut ab est ens,non avben ipe
3um esse, Manlfestum esz igitur guod assentis ﬂiwina
potest cowmparari ad Lntb’lacttm creagtum ut sveciszs
intelligibilis qua intelliglitiquod non contingit de
essentia alicujus sloquus substantise separaias,®

En un mot,pour s.Thomas,la ligne de l'étre entitabi? 2%t na-

turel , s elle egiste dans touts sa puretd,atteint par slls-

-méme la ligne de I'étre intelligiblescar 1'3tre antitati’?,

8¥1l existe dans sa purets la plus absoluvs,est

riel en acte pur, Or,l'acte pur est la purﬁ intelligih

‘est pourquo; tout en dlstlnguap ou en percavant par Jes

concepts intrinsdquement divers is

et’ 1la raison d'intelligibilitsd infinie en Dieuw,nobre intail:

iginls en act s .

gonce ‘percolit Impllceitement la ralson dfintsl

pur en percevant explicitement 1a raigon dlen®ind

Disu.,et vies versa,
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S 1.

Une connaissavce moins obieculve au’nme autra.

Comme nous 1~avons v su boub ddbut de notrs in%roductionp

ie présent travail porte sur le mode d'union de 1l'obizt ot

de la puissance cognitive. Wous avons ausss a Ifirmd gus tout

S

cormalssance est ocbjective ou niest oas.,1

Il est temps scependant  de aateﬁ que, si uuuﬁe conaai gsance

esb objbctive 11 n’en reste Pas woins qu'uns connaissancea

sut Etre moins objsctive qulune autrs. Toutefois,ia connals
0 q o

-

sahce la moins objective ne sersa gamais subjeactive an tans

.a

qu'elle est connaissance, mlle 8sera dite subjactive sauiemens

. 3,
81 ¢e sens qu‘elle est gous la ddnendance de la sub jecs
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pulssance s'oppose & acte. Bt ainsi toute Tacultd ds zonnais

ion ls wremier sens,subjectiviti stovnose & ob ject ivité,comm

3ance ecréde est subjective var rapport & 1'objet,car le cone

ailssant ,pour comnalire de falt it §tre ltautre en aste,

Considérés gous cet asvect de la'comnosition de puissance st

A

dlacte tous les connaissanus crédg disent,pPOQOﬂtlonpe1-cment,

J

une certalne subjectiv1té chez eux nous LON trouve,pronortion~

nellement,une certaine opposizion entre l‘essence et l'exist

1’essenoe et la faoults la faculta etson aoue le suget et

l'obj’t;.dais,praoisement dans la proportion ou l‘on trouve

1. Voir plus haus,n.15;

Sl e
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choesition de sujel 2 objlst.on Srouve aaanld

dans la raison wéme de la comnaissance, Disu ssvil ssh

parfait,ls connaissant en acte pur,parce gu'sn

lui,lfsssence,lexistence,l 'intelligence,lacte d'intellecton

ntelligs s'identifient parfaitement,

mtendue en son second sens,la subjectiviss désigns corpo-

r&ité .zensible, La corpdréité,envisagée comne telle,impligue

des parties purewment et simplemsnt en dehors das partiss, daes

térisurss les unss aux autrags;elle implique axtenst

artiss o

on et extranditéselle dit inmersion toials dans la matidre:

olle est,en elle-mdms,ltaste le plus Sloigré du connattre st

rel est wmoinaz connaisssble cue ltobjiat quﬁ‘ne liest vasziil

8% molas cbjet; il sst ensevall en une zertalins sub

Ltacts le plus pauvre comme abjet. Bn cs sens, l'obl2: cornow [

1l ¥ =2 plus., I1 s& peut quo non seulement la chose A erne

nalsre solt snsevelit dans cettas gub Jactivica corperslils  maiz

aussi que laz puissancs qul l'attsint dipende elle-udme dfun

instsrunany corporel ,d'un orgene, Clest le cas des sens. 4 cau-

se ds ceiaz,la connaissance sensibls est radlicalement diffsren-

te de la commalissance intellectuells, La premiérs porte sur

le singulier,la seconde sur ltuniverssl.

"Seiendum ast igltur...quod gensus est virtus in organc
corperalijintellectus vero est virtus immaterialis.
qQuas non est actus allcujus organt corporalis, Unum-
‘quodque sutem recipitur in allquo per modum sul. Coew
gnitio autem ommis fit par hoc,quod cognitum est a-

- liquo modo in cognoscente sceilicet secundum similsie

- tudinem. Nam cognoscens in actu,est ipsum cognitum
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toitur quod = rooralibet
recipiat sinl T g n =91 Ges Beim
tus eutenm reciyia li cine“ elus
iy Aneorporallher LmmE
utenm neturee communis in ~mous CQTPOTEm
erislibus,est ex maebteris. corpore ¢l,¢ao
determinetis dlinendionibus contentaiunliversale o uhen
8L pay aba chionem &b hujusmodl mat ?ic,ot maheri-
s11s condibionitus individuentitus 'fosa:m 28t
“aLuu quod similitudo rel rscepte in : mopTaS~-
sentad rem secundum gqued st v - sing iloriss
rﬁeeodu suten in intellectu,r EO?SéSQHﬁ&t em Secun-
Ahm rationen univepsalis ne turae et inde egh,quod

ensus cacwﬂsflu singu¢ur‘ﬁ,inb *1Cub us vere univer
3a¢*w,ef norum sunt scientiac.
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celb 2st le plus me
tornes. Ceux~al sont,pour &
choges dens leur eoncrctloq
quent,dans ce qu'elles on
ropporit,ils ca *1cincﬁ* zux
jet dea ag ce gu'll comporie
fe1if:le sensaticn est 1l'e un
le volt le aisux dens le touba,r.
pérafure a lui-méme wae tempiraiu
durets et molesse;il est ”LeﬁdU e
19 temps;il & sa messe 2 lulsil s
chu-il céde & 1l'orjet dur,et i
“o 11 s'imprime dens 1'objlet mou qu
blca gque les prenmiers p«llodonhec ge
deas leur ex ollcetiom de le connaigsay
militude entltetive qui serelt requﬁse e la Dm?+
au connalssent,ils ont nbaanLns bnOﬂC” ul priﬁc*
pe quil se vurifie du sens. ¥ais 11 s'y virifie ds
le mesure ol le sens s‘oloigne de le pure OLﬁecti-
vité. La conneissence senslvle est imparfelte per-
ce qu'elle demande cette immixtion de 1torgene &
12 chose matérielle. Le sens sera moins parfaitement
1'sutre dens la mesure ol 11 demande au orislacle
une . assimiletlon entitstive dens laquelle le sens
méne eut peesif Le toucﬁer ne peub
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sentir uwne tsmpdrabure sans que I“O#wan@ ne vrenns

1ol -udnme cebhe températurs, Cetta passibiiitd ou

nous S0mne s, aou~ ainsi dire aSSLmlLus Par une au-
re c¢hose ,egt comms telles a Ilexhrams opnosé ds

1& CGQﬂ&iuSTﬁOG colla~ci est en effel ,une o0pdrae

tion vitaleimotus 3b 1ﬂ1:"}_nseco° Liimeixtion sux

choseg dans leurs conditions matdrielies vosts Foly

rsment.lnstrumeﬁ ale,"d

Notes sur ia Methodologie sc ientifigue,prsmiébe partis,
Proo @uium,;p.lawlg '
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ﬁécsssité do l'espdce lmpresss dans

la connaiasance des gens s.uerng§,

Ll’espéce impresse est une s;mi?ztude formelle de l’objet,
mais qul représente ce dernier en acte premlier st su vrinecipe

de la comnalssence. Blle diffdrs de ltespace expresss qui,

elle aussi,est une simiiituds formelle ma?s représentant 17ob-

iet en acte secon& eu par moﬁs derter e

Nous parlons évidamment ici de l‘espéde gengible impresss
selon ce quells a de form 0t de son informstion intentionw
nelie, Ba effst,le mode d'infcpmetion antltaolve de l!sgwsce

3 -t

o3t aceidesntsl & la connaligsancejscn mode d4finforuation -
. . - §a‘

,.)
J)
,3

tiomnalle sgsul aest ggszentiael,

Cfan priacipe de 1z sensation les gssns Jokvenﬁ recavolr

s o

- ) b N > - . o~ .
£33 e8Dpeces intentionnelles des chozes & senciv,ciast 1¢af-
firmation expliclt ta d‘Arws cotal

_ TOportet sutem Lnﬁversa¢*uei’
de onni seunsn accipere, 2quod sengus est suscepBLVﬂs
speclerum sine materis ut cora, annu7¢ gsine ferrsc st~
auro,recipit signum. ™

Saint Thomas reprend la méme chose dans son commentalwe 5

Apres QPIUEOLG 11 comparn le sens,qui regomt les eqpeces

‘.-

sang la matiere$

‘”...a la cire,qui rag oit 1'emprainte du scsau

* S -, .

: II De Anima ,Ca 12 20&.[’
o 5 ln LI De Anima leot 24,n Sa
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sans receveir la msbiére dont le sceau sst falt.
Pau importe gue le scesaun golit dlor ou de e er_ ¢e aue
la cire vrejolt,quand 1s sceau s'imprime on oile.cte
la Torme aenAGmant,n m 12 sujet de cebhtes forms. Ains
on egt-il dans le sensablioniqu’il staglisse d'un son,
d'une couvleur ou de tout aubtre sensible,ce que 1z
sens ren :eit,cfest la forme ou lfespdce du sensibls,
non s8 matidrs,"6
+ En dfautres termes,la forme du sensible gul exists dans le
sens qui subit l‘action du seﬁsible"n’y e2xisbe pas de 1la mius
fazon qu‘eile existe dans le sensible 1viwm§me,
/
"Dang le sensible,la forme existe d'une sxistence nas
. turell=:dans le send}ellm exists. d’un —sxistance in-
tentionnells, Saint Thomas parie méme d'une existene
ce spirituelle, Il arrive gouvent & saint Thomas de
gqualifier de svirituslle la mpnlwve d’exister que lea:
choses revetent dans la connaissance ,Mmema genaibdie..
Hon pasg qu’il veullle,par 13. q*:n*fief Ia gpirisuall
au sans sitrlet ,mals vour monfrer ~us la connaissance
d® soi,appartient aux natures “LPWuuélxds,uu ~ie Le
”ﬂwreu natufi 15 nlan sont pourvus gue dans la mesure
o} 1is varticipent ,ad'une certaine Tag on,a 13 apleie

tualisd 7

e

L33 pour douter

ces aspices impr

sges intenticnnelles, «

™

fa
. v

ernes,viendraisnt da £ait que

etample,recaiérent pour 1la ssnsation un cont aetgune—fapplia

.,

« 4 cela,Jean de int~Tk cmas répond 1UCiQumeﬂb-

clast vrai,il faut & ces sens un.contact loecal pour la gensa-

tion maias ceuta aDp]ication immédiate et physique a 1=oojet

“*

ne suffit pas 3 elle seLle spour expliquer la senssation;il

.

o i

-

6 Stanislas Cantin L’ame sensiblve d’Apres ls De Anima d'A
" pigtote

IIT nomé

dans LeavaT Theoiqgique st Philosophique, 1947‘Vola
0 2,pP.1l56-157.

7 Id Ibid.,p 157,voir In II Do Anima s1ect. 24 n 550,
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vine union vitaie et inmbontlionnells

Pant de »ln
sens 6% -le sensible. Autrement,deux briques quil sent l'un
contre 1'autre devralent sentir formellisment. Donc cetis pro-

zimitd® purement entitative et physiquy n'expligue Das 3 elle

geule la sensation du toucher, Mais ce qu'il faub surtout,c’ess

1ilunion intentiannellegpar mode ds revrdsentation,laguelle

8l du

>

matayr

I

e8% pwcprement cogni*ive¢ A cause du caiactéra

gens du toucher, 11 faut & cebte puissance m contact physique

”*éﬁ‘immédiatmavecgla—chasempourApouvois_obteniﬁLliunian;inﬁanf,,4”.;'

. " . ) P o~y
tlommellesmais le vur contact physique ne suffit pas,~

Sglon Aristots et 3.'école thomlste,donc,le zentant devient,

zenslble non pas selon 1tantitéd physi

en acte vrewmisr,ls

¢o dernier ,mals 3910n~son sspace,sa repirisentation. Saas douzs

N
Y

.‘

cette mapéce elle-méme ,prise mabi driellemant,egh-ellisa

2N e 37 ;.—x. -

AR )

5 Uhﬁsique‘"aLs prise lormﬁliﬂmant,selon son oLy TroTrs ekl:z

n'eat autre chose gqus la

comms cogrnoscibla.

o5t la similltudejelle sat cette chosa-ia
Gracse a slle,le sens pourra dsvenlr  dans lt'ordre cognoscitlf,

le sensaible 1ui=m%ms,qui,dans la nature ,axiste vphysiqusmsnb.

- L ) '
Gfﬁoe & elle,le sens pourra avolr la forme du sensible sn Hant

que forwe du sensible,
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Pas de production d’espéca ex

dang 1la sonnalssance dss

Le

tale, Or ,une connai"aapce pré vime tal 23t une connalissancs

qui se résout dans la choss connus 611u~mem¢ ,0'e8t=a-dirs
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dgans la bhosa revesuse de l’eXLStBnCQ physicue et entitat
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Selon 1'5cole thomiste,toute connaissance humaine =

point de départ st se rddult,en dernisre snalvyse. dans la con-
nalssance des sens sxternes. Les sens axtornos nou3n&° anv
on relation Immbédiate avece les choses axitidrieurss. A B

>

alt avtrement,i.s,sl 1a sensablon externe ne 2o terminais

. . - ) - . . .
pas & l'objet en sci,dans sa prisence 3 vhysigue,nzis & ia e~
prégsntation de l'objet,il v aurait lisu de Ffaire une rHaciue

tion extdriecure et de voir si csthe reurpscnta“ﬂon corrss

bien & la chose dont elle est la reprisentation, De vlus,com-
ment pourrait-on virifier par exvdrience que cette revrssenta

‘tionAest ccnforme au réel,si on ne pouvait,en difinitive,sttein-

‘dre le ri GL en soi dans 8a présence phvbique? Comme dit encoere

.

.

Tean de Saintalhomasa

i,

1, Jsan de Saint-Thomas,Curs.Phil.,Tom.I,p.733,bl-5,




Y. .coriitude experimentalis non potest sistere
intellectu formants verbum neque.in Dhantasia I
mante Laoiaﬂ,sed dsbet rusolvi in sensum attingsntem
rem in se sine imagine.

Arlgtote goutient itimpossibilitd de la sensation sztoerne

N

sans la présence des sensibles,3 Et saint Thomas afflirme:

T, ..800n308 secundum asctum,sunt singnlarium guae sund
extra animam...geatire non potsstb al¢quls cum vult,
quia gensiblilia non habet ?ﬁ 88 ,8ed oportet quod adsvn
el axtra, “4

Wcucns anccr - que la qapsac on s comme la.OOﬂn27§Jane <q -2l -

le ctuelle est une opération immanente. Or,l'opdration ilumanen-
te ne demando vas a aire définie pér‘le terme ou'elle produis.
mime s;il lul arrive d'en produlire. La ndecessit? pour 1=z sens
sxtarne de produirs uns espéce aXDPregge dsvrait done venir

a)soit du fait oue le sensible n'est nas immédiatameﬁt 5P -
gent an sens,b)soit du falt que le asensible nteas DaI TTCTOT-

~

tlouné au sens. Or,nous avons vu que la chose vergus 737 13

sens sxtarme doit Atrs physiguement prisenbaiat ds plusg . nous

‘savona que les senslblss 2xbternes sont parfaltement pTOEO“*'“Dv'

0]

nds suw sens.,

-

o | ) _ ‘ R S
Diapres -ce gul precéde,ll est possible de se rondre un cowmpe

te exact du double rGle exercé par l'objet sensible dans la

genss tfon externe; T'Objab sat & la IOlS principe et tvyme dev

ceuta sensation,il en es» principe en autant qu'll donne au

2 Gurs.Phil.,Tom IIT,p 195 b 10=15
3. 1I_De Aniwma,e.5,417 b20. y
4, 4An 11 De An~ma,lect l?,n.3709
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a seuls vrésencs

que le sensible doit ., d'une csrs

dans le seus pour que la sensation alt

onsidérons maintenant 1

'objet sensible comme terme

[¢2]

/s

joet gentl,c'est la chose aqui existe extérisuraement
J 2 juL

tence physiguejet csla ns gs8 $rouve sn nul anirs

. A A LTI 1 - S 3
nalssance créde. Mime st 1 espece innresse du
ne pout 8trse causde

par un agsnt autrs que la

o

lul-udme,la sensation externe ne veut aveip lieu sn

sentl =

IS
b

cond que si 1tobiat T ohysi~nement prisent,

verme ds

>

1z

oy

tres nota,le aensstion arna at

o B
X a4

N

oL

vicaire jmals un termewobjat,S

9. Voir:3tanlslas Cantin:Préeis de psychologie thomis

ation externe,ou,en d'autres termes,s? nous congids:
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ob jection - Réponsgs

35 es que nous venons de dire est vral,une ditfie

aldérable semble surgir contre 17argument général de
/ -

thése. En effet,si

cultd cone

n

otre

l1a comalissancs des sens extsarnes ne 36

_ . ) .
termine pas 34 une espéce expreszs ou a la reprigentabion de

1a chose sentio,mais & la chose sentle slle-mdme dans sa

_gence. physique 31 sembls bien que la distipetion snbtre lisn-

£itatify et ltintentionnel(distinction de ralson ralsonnds

Tob jet:
gibl

.t
rpcy

et ga proprié
ls
avons revendiquéé
torme

a8 E
dei:.

ou bien cue la

itd,entre la chose »h
sranscend@ntale; ,1l seuble

distbinction élu?@ 1’inteqi¢n\qal et 1'enti

de la sengati

distinetion entre la choge ot son intelils

senziblli comyme entras L'atre

3z

bien,ﬁis~je,que

A
~
o

titatil , que .ous
pour Loubs connaissance,tombe,mu wmoins au
on externea Bt alcrs,il faudrali conclurs.

icn de g connaiasance donnoe par gain

i

Thomas 3 oognoscewa o8t _hebsre formam rei alterlus in gquantum
slteriu n'@st pas bonna,oun bien que 1& sansaticn sxverne
nteat . pas proprement cormalisaance,

[

guer.

= Pour volir le défaut ds cette objection,il faut distin-

. Tout dtabord, aubre dhose est de dire que la eannalssaﬂce

des sens s&oerneg sa bermine & 1’obje

meme dans'sa Dresence

phvsique et entitatlve(et non a une - espace awpresse dont
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gibilité, I1 7 a entre la chose corpore s11e ot sa sensibili

1%enkitd propre eéﬁ wn aceident wmais gui, Tovime
aﬁtfe que la sonaibiiits de la chose),at
e qus la coanaissance des sens externes se barumins
$its méme de 1a chose., Car 1“8t?@_sansible ntest vas sa sen-—

21b11166,comme les essences crddes ns sont pag isur intslli~

1a méme distinction gqu'entre 1t8tre ot aa vrovriit? transcen

deﬁtaleg Lz sensation cxfe?ne ae be“mina Pormellament & 1

‘n

P

e — er g [} »
squiblliba “de 1'obiet  meis K3 Létte’qanS*blLl 5-tetlte-aguslige — - =

»

srouve dans Lla cghose exberns, conerstemant snveloonsa dang 387
conditions subjectives st matérielles, Gfast sn cs sans suef
nous‘avons falt remarauer ques la connalssancso
Sernes oat wmoias objéctiﬁa que,par eremnls,la connn;ssance
ﬁntellectuelle hﬁmaine.l

- *intol?i yonice humaine reste uns faculind sfparde.~ul ati-ing

a

laa choges 38ns leurs ondltLOns wstbrielies individuantes,

v

alors qud Le sens axterne,lui,estpé tous les niveaux,1is

aux conditions ds la matidre physicue dans son enbissd 3pals-

so, T1 sst aiffusd sur les choses dans leurs conditions ma~

torielles et leur concrdtion physicus. A cauge de cela,la
commalszance des sans,eb particuliérement'des gens exvernes,
tout en.enant connalsSane au sens propre, est moinsg parfal-

tement connaissance que 1a connaissance int611ectuelle. Mais

t

lggvoiv:ln II De Anima,leet;129n€375; |
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ce qu’slle perd en objectivité pure elle le gagne en exviri-

mentalitd,et en expirimentslitd tout a fait propre aux con-
‘palssants composds de corpz ot d'ame,ot qul vsste pour sux

-

dfurie importance radlcale,tout en ébant,absolument parlant,
une imperfection dans la ligne méme de la connaisgsance, Con-
‘naftre,ctest un modes d'étrejet de méme que 1'Stre est prddi-

quéd de ses inférieurs d*une -fazon analogiqus,quoiqus intrine

sdque,ninsl la connaissance se réaliss-t-elle analoglqusment

choz Disu,les anges,les hommes;de nouveau,la connaissancse hue-

maine se dit analogiquement,selon que nous parlons de la
connaissance humaine intellectuelle,sensible inﬁarne et'sen—;
3ible externe. Celul qﬁi exerce un acte de sensation 2xber.
ne devient.l’autre en tant quteutrejil devient 1'autrs sans

que 1'autrs cesse 4'3trs ce qu’'il estimals,d’autre nart,cs

devenir lfautre-objiet.chez ls sentant,iwmviique un cersaln

) ) O . o,

Pal

mode d2 devenlr l'autre-sujet., Mais,encore uns fols,catie

dmmixtion aux chosss dans leurs condltions matédrieiles ot

gubjectives niest gu'instrumsnials dans la connalsasance des

S T

§81ns.

l

Denxidmenent ,11 faut blen se garder. de oroire que la dis-

.binction entre ltentitatif et ltinténtionnal st 1id}e 2 la

1

" production d'une espéce-vicalire. 5'il faut une espéce-vical

]

.re impressge au prineipe de la. ssnsation externa,c'est que’

i L ‘

L

L—
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-suffisait pour @enblv la cha’eup a’un 003 v a4t

LJ b L J L L J { ) :

v.sensibilite se trouva concretemenb d&ns lfoéjén

118

sazncs N

m

1e sens,tout d'sbord,est vassif ot que 1ls conmal
. | .

peut avolr dileu sans qus lo connu solt dans le connalassnt,
L4

Or.1l'objot chaud,par exemplie,ne peub venlr danz le toucher
M 3 b ’

aelon sa totalltd vhysigue et enbtitabtive., I1 7 vienbt selon
sa chalsur,l.s.zelon la représentation de sa chaleur, Stil

n

LD >

QCQ srir 1a

ch“leur Dhlequ8 de cat objet il faudralt dire gue le morcean

de fer rougl au f&u sont ,formellement ja chaleur du fezu., Hails

“

dvautre part,comme nous l'avons d8ja dit, sarca
du toucher a lul-mdme chalsur,il s'ensuit aue 1’espdce chsient

treamgmise au genz du touchsr par 1%cbjst chaud;gera TOCUS Aana

le toucher gselon uns objectlvitsd meins grands et meins pure

gus si ltorfare du voucher n'avall pas lul-mdme chalgur,

- - " . “
Une fois que 1o sens a &%td iwpressiomnd.actud nar L7sansce

impresas de 1'0bjeb,mdme si cetbte actuation intantionns

fait pas sans une certalne tumixtlon aux conditions mativie
1

'objD 16 gens devisat aetil, La connalssance ast une

ovdration vitals, Le externs réacit.donc. B

uion 2 un terme,“on pas un texmd QLl et n*odLit var
at aans le sens,comme clest le cas pou; 1"1be“ligeﬁca aroduie
sanb un verbe at pour 1fimaginqtlon produisant wt phancasus,

wmails la féacnion du Seﬂs extsrne 33 tormipe a2 l'cbﬂeu 1ul-mé-

I
i

me c'est a-dire & 1a sensibilitq de 1a choss,teIW que . sette

axbarisur,ma»

tepial et individuel,?fﬁ?

<

que l1l7organs
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importe de nober qus.ds sol,l

‘connaisgsnds ne domands pas a4 Atre A

de 1la pnissance cognitive, C“e T D

coertaine cormaisssnce que c8 la est nécsssaire,
dans l7intellection humaine, don* 1'objet est
sensible. 4 caunge de sa mat3rlaulté$l?00160 el qu'l
exists en lui-wéms,n’s pas lss qualfcé5vou1uas pour
terminer llacte d“inuallecnion i1 feut que ¢33t oOb-

, ~ Jet soit spiritualisé. Il faub quien ralson meme de
terme connu 11 solt propo”tionn g Liintelligence.,
Da 14 la ndcsssité dlune sspldce exprssse. L1 nisn va
pas ainsi pour la connasissance des sens sxternes:
parcs que gsensible ot explrimentaleelle niexige pas
une tselle Immatdriaslisation.®@ :

Qb!‘ii

Ce0aQa0w0

24

2, Stanislas CantiniPrscis ds paychkologle #homiste,p.78,
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Lichjet ntactue pas per lui-mdae la puls-

aance il 1'sssiste extrinsdquement.

fPirme Suarez,

La distinctlon gque les Thomistss po-

sent entre l'entitd de la chose 3 comnaltre et son Stre in-

tentiommel ,Suarez la nie., ®Wt,corms 11 oat Avident qus la chose

L J C 33 3 3
B
Iy
@
-
o

& connaiire n'sctue vas ou n’laforme pas 12 puissance selon

7aigus,1l an conclut que 1'obget nlacbus vaz du.

n |
Q
1
Gy
(<3
=
&
3
¥
&5

gont la faculitd,mals qu’l ne falt aque llagsisber sxtrinsd~ |

~

gquement. I1 nie que la facuits alt bescin dlstes d2terninie
par 1!'&tre intenitlomnel de ia chose 3 connalitre ocu pay llas-

0

pécewob job , antériouransnt & 1lacts do connaissance.

S G R U R S

N, .objiectum war se ot sscundwm 3@ non posktniat uniri
curm vohentis mer modum Tormas provris actuanvls af

: . informantla 11lam.Dico autowm ver se,nan aligquando

- continglt obfectum,quod Lnba‘LIgLLuA sgsae actum vel

habitum.¢331u intellectus,qui unitur potentles pProw

pris,per modun formse. Sod hoo convenit i1l quabvenus

a8t quslltas mentia non peor ﬂp,“c prascise guia objecs

tmm intslligibile actu ast. Tnde votest dari ailgquod

! .

n : _objectum mjusmodi quod sit sudbst qtia,vel ra3 alia
extrinssca intollectul,quae 8x ge non habsst Infor-
- T mars intsilectum. Quando ergo res potast alitver per
- © ag ipsam conjungl intellectul in ratione objecti ins
- telligibillggnon oportat,illam unionen. e¢ss2 per modus
- formas proypries 1pfornanui s3ad psr modum principil

_juvantis inte 1lectum ad inbelligandum

] 1. OP*RA QMNLA SUAR ZXI1 Ed Vivas, Parisiis.aDs Divina Substantia
- Wjuuqua Attributis L. II 6012 n.8. ,
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la puisgance et ltobjet, 1

te d*intelleetion,ou bien cetts union n?

18 6t rdells, Si clest la

IIo_Fondements

88 cette union sslon 1'8tpe 1

naturs? Ou bisn clagt

AU ponaro ﬂuﬁvantQSuaraz s‘attaque directoment au. Commen -
taire des disciples de

[~ 4

saint Thomas sur la lettre du Docheur

Eﬁgéliquaﬁi,qa129aazgad Zm. 9% Contrg Gentes,L.III,c,Sla

"Distihguunt enimgdi#éil,duplig@m unilonem,seu informaw
tionem,seu duplicem actuandl modum,scilicet in esse
raali wel in esss intelligibili,dicenteg ocbjectumn
ipsum,vag,,essentiam¢divinamysi Per se conjungatur
pPotentias,quanvis non uniatur 1113 Par modun formas

‘naturalis in esse reall tamen neceasario debsre unir:i
in sasas intelligibiligita ut vere constitust intal~
lectum in actu Primo psr modum Tormas intelligibilis,fz

ds_son opinion.

) ’ !
Mals,se demande Susaresz qualla

Lntelligible,at guslis a3t g3

a

une wnion vrais,formelle 8t y2elis sntre

fquelle unlon sat gnsérieurs 3 1'ace

83t pas vrais,formel -

négative qui est vraie,le

provi dme
soulsvé par les Thomistesgi,e, par 1euP‘inte?ppét&tion,tomba,a‘

glssent troias graves i

Promisrensnt

Meis 31 o

‘est la partis affirmative'qui l'emnortesalors sur -

neonvénients,

" . onova unio reslis non @3t sine novo modo,val
mitatione reali in altero extromorum, hic vero
neque in essentia divina hoe réparirl potast,
ut per se coenstat ;neque in Intellectu,ut lvosi
fatentur ,nam praster lumen glorias nulila allsa

2. 1d.Ibid.,n.s.

3.

¢ 1 . ,n ..g.o

L
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mubatio,vel modus ponitur in intellechu in actu
primo 2% auabtenus antsecsdiit visglonemnec i Tacils
potost Tingl aub expllcari %Hallaz WO3 .

3 dmoment

] 3

dtun méme

S S U R W

Deus :
TiDeinde ,quia omnis unio realilis terminatur ad unwx
roals compositum,ex inbsllectu vero,et sssentis Ii-
ving non componicuf unum ens raals ﬁtha nague uns
substantia,neque unum acclidsng,n 1eqUe Unw alligqued
CRE

esse,neque Glvina essenbias commuanlcat suum
inereatum intellectui neque & contraric,”

A

Tfoistémamea .
' "DGHLVUS unlo realis inter duo non intelligitur
31ﬁ¢ aliqua vel csuzslitvate wmabtua,yel salten
dependentia reall in exlstsndoinihil ausvem horum, 5
fenprttur lnter psswﬂLiam dﬁvrnam at ‘Pt81196uu£:
Ef i1 conclut an méme nunmdro: 1‘Lnion antre la vulasance &t
irobjet ne peul done &brs aubre chose qu'uns proximitsd, une
ﬂOnmlebﬂﬁya des entitds,destinde & la vroduction conjointe

a goulement asslia-

acte,l?acts de connalasance. Il 7

ftance de la vart de 1tohjst ,asaistance qunl cownlite ’1cu§J?bf
de 1a pDulssance,
11T, “l‘i S .
Connalire.,cltest B8tre 1'autrs 2n tant acu'aubre.
Tt ,pour cela,il faut que 1'antre astue,ddtermine intrinsdque-

ment 1a pulssance. Pew importe gutil 1ltactue par lui-

mene selon son 8tre inteontlonnel ,par conriaiggable ea

-

acve 8t ¢ntim Zmant - prasent 8 la faculue on qu’il 1'!'actue par

ree que

1'intermédiaire dtune espece-vicaire,dont 1’atre in ntlonnel
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commne objet,
Ltacte de comnaissance,la

gnitcive depend de liobjev, Liacts de connaissance

4

Yia,

5

.

8t détermi 1. e,porcant

. L'a connalssancs est ozgontisllement uns aszsimila-

(1 ticn par le comnaigsant de 1’objet commu,. Unse telle agsimila-

v

C

tion ns psut dmener de la pulssance cognitive gus moyennant

[} le concours formel et intrinsdqus de 1%objet. L’@ﬁSGLQF8d3HC

LJdeSuarezaﬁletriszopriviléged' aveir-prépard-da vois-pus oo

i

gub jectivisme, I1 est 2 propos do rappsler lgi 1

fs]

Judicleuaes

comparalison de Jean ds Sajint~Thomas, La oduissan ot

e
(0]

sont entre eux,dit«il ,dana 1l'acte de connalssanco,ce que sond

la mévre o le pére dans la gindration., Do

ner nalgsance a son enfant la mar

-

o 8 4di

@me que

A abord abr

noeun

.

2 “Acon

N

- oy l - -
bar 1e pere,ainsl pour stexercer dana a ceonnsaldsance

sance cognidive a 4 préalablement stra actuds var

3

Susrez a ralson da d've cgue l'objst en.oo¢,na denande

)

3

reo uni a 1a pulssance per modum formae prooprie Iinformantis’)

Noua avons,en effec 5tabli plus haut'ia distinctlon qul sxiste

...,

entre lss Tormes propr

P

nantes,”

smeat info*manuas ot les formss termle

Mals Suarev ntadmet pas “cette dls&iﬂcﬂiOﬁa i1 ne
peut pas dire avec nous que l’objet commas tel sat fovms termt -

nante,par opnositicn & forma informants, Bt quand il nis gue

5 Curs Phil Tom,III,p¢104 b99«39
6 Vcir plLs haut pp025a26° :

—_— L P




.

!

union exitrinseaue

S
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s

forae propremsnt informante ,c'est pour
i

ségnement 1a dulssances

a produlre Llacte de connalssance, I1 nlaccords dong

Y ol 1

lichiet ot la pulssancs.

Thomas répond n de Suarsz?

, _ _ : "Digere aubtsm quod

sufficit assisbtentiz.et prasssntia dubatavblau‘.gasU

nihil dica“e,quia id quod se habet ubt specles,non soe-
luom per extrinsecam asslstaﬁuiau god per intrinsscau

unionen debat actuars % d“tw?MlﬂaP“ oobentiam, 7

~ﬁ 1e DoenenL An$é11aue:

T.Lcognoscens sh congtnm non 33
) 20N @h natia ns...,@ﬁd aicuvt duo 8x
quibus it voum prianclipium cogaisioniziatc 1deso non
suP icitc ad cognitionsm contactus inter cognodcans
@t gognoncibilsssed ovortat quod uogﬂbscfhils OO 3~
centl uniatur ut Povﬁa VoL par essenvlam s, L7l per

=

aimilitndinem suam."8 g,

habent slcuh

oA

nta da

o
ral
ﬁ?{
B

Sunragz,nous eivondons dlrsctensnt,

is connaissant of 1L!objist une union véritable,formellea

guovro

ast feuX de dire qu'il n'y a dlunion viritablos

U;»‘

otle, I1.

st réslle gue ltunicr entitablve. Lt'unlon du conmnalaaant ot

da~1'ob}en es@ formellse et réalla intentionnelle,

"o et haec unio vocatuv entitativa eb realis,non quia
aliag Intelligiblilis realis non sit,id est a parte rei,
gaed qula non consbtituatur-ad constituendaa tartiam
“natursm per modum partis,, "9

.

7 Gurs Thaol.,v¢vma Tom, IV Disp.21,a. 2,“.8
8, Do Verivats,o.8,a.7,ad Zma‘ :
“ 9, Jean de Saint*Thomas ﬁ Phil.,Tom III,p,TO5 b4 -9,
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A giiet du

prenlor i

fa

seonwdniont , i1

tentionnelle ds 1fcbjeb et de 1=

puissancs wne mabation réelle,non pas une muiation r3ell

phyaiqus ,mais une musa

i
@
i
&)
9]
Lode

puigsance i

301 rhelle intentlonnelle

o on ergo est immutatl

r@praa@@nt¢tiv

et conditionibus physicas immutas

o physica,sed Intentionalis et

-
tic-

nis carsens,
La pulssance en
soit‘an acte premier

B3 iBL

du doux¢oma

110

L.

ionnellement liobjet,

/

t,devient intent

wolit en acte asecond,

inconvé nient,dﬁgiéﬁaﬁééaéffégﬁﬁigﬁ’ﬁbe?ls

38

termine pas 4 un comoosd phv5¢nuuqsoit

in

entilonnells ne

substantlsl 2oit accldentel, La puissance,sans casgar d4!at

ca aun'alle

est entitativement ,devient ltobjst dfune fagon ine
2 P

nouvvells na-

tenbionnelleu 71 nfr 2 pas 1& conabitubion d'une
LUTY . Pa sarisr de CcOwWpPos A substantlel oun accildantel,ciezh
g® enir dmms la ligne dz l'entitatifl.

Ju suiet du trolsidme Inconvénient,il convient de diretliablies

~

par aon ohre inte pﬁ%onpal actue, ddterminae la pu*sspv,v,uu cal-

L

stion.3licite l7acte de connalse

le-ci,forte ds cette ddtermin

dSpendaence vdéelle entre la puissancs et 1720

<

$anco . I1 v & une

F)

Jet ,non pas une dﬂpeﬂaance réell@ denas llordrs entltatif ou
physique,mals une dépendance rdells dens l'ordrs de la corn-
nalssance., La facultd ne psu§ r§slIeméht pas‘cohngitre cat
o?jet,éi.elle ﬁ?est pas p:éai&blement actuéa par cst obje%

v

10, Id.Tbid.,p.183,847-b3. -

~

9
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it s nedt pDas var Lientite comme TOLLD de 1a

35ps ‘vu eonnue gue les actas de ia puiszance cO=

_J
Q,
o
oy w
&
i)
Q
Q
3
V.
1]

mais par la chose fOTﬂ3L1Pmmﬂb en tent

' jet z . Paut gue ita pulsz-
qu*obgvunl a.se8ion son strs COQﬂOSCiOL@q 11 faut gue ia @

]

dance soit actu*e par son princivpe spec

~

Ds méme L*Jbiet poul 8ty

| 4o
(4%

3

> connu 801t en acte premisr 30!

en acte gacond, dmpand~11 rielloment de la puiss ance.

4

da sndance, formeilenent se tient dans la ligne ds 1

14,

\
i
i

|
i
¥
i
[
I
"‘
I
I
|
I
|
\

onnel.

Ltohiset, ooanrairmmanu a ce que pravend

At

1a ouissance,lz diternine intringéquement. I1 lul fournicv un

compliment dtdtre. Il la constliue "in allauo worn ab reall

es3a’ lequsl ntest pas un 4538 aptitatif,nalia un 3a23° nvon-

tilonnel.

(. . o /33 .3
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Liohint concourt dans la lipne de

o
V]

caugs officiente ssulsment 3 la pro-

- J2

ion de l'acts de comnalssancs.

o

dve

o 3 3

,  Nient que 170bjst pulszse jousr le rdle de forme dbtermi-
D - nant intrinsequement 1s puissance,danz la ligne ds la cause

formells, Suarez en cencluc qv*Ll ne Tait qutassister sxtrin-
{] séquement ia faculté,et qutil congourt avac elle§dan§ la 1i-
ruf;,gneAMﬁ,lchausegaﬁfiaiantauserﬂimguﬁl 5 la production de llacks.

\ . _
— > d® connaigsance,

_ I.Ce qulil affirme.

¥ ¥4
e d

- » Si 1%objet,dit=1il ,na 3tunit pas & 1a ouls-

sancs par mods d'unLCﬂ véritable,réelle ~t Formelle ! Sout ce-

] la suntendu solen Ltordre entitabtil ou vthraigue),il it guo

pour Liobjst

] ' Maniri in ossge intalligibi¢i,nihil aliud‘ari*,
guam simul conjungi{avec la vuissanco),is: 0

orinclpis 8d =20 ficiendum unum =aectunm 5nta

Jus loint

. L'ob4at.'Q0ium ita assiastit intellectul,ut come
pleat activit tem sjus.,."2

Et encores:

"eo.3i por se nossit(objectum) conjungi intellec-

],» . btul ad efficlendum actum intelligendi,nen id
o faclet mediante .accidente, zed par se potius moe~
lius efxieletgquam per instrumennum.

- 1. Ds Divina Su&stantia iusque A tributis,qali o lz,n.va
- 2« -Cbido ’n‘loe . ’ . ’ Do ;
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Seion Suerez,llobjet eb la pulssance axercerais nb tous deux
un concoursg partiel efficient ders la pro-urLJon da L facts de
cormnal agenee., Mais cela ns peut pas Stre admis.

Ta raisan 8n egt la zulvante ., L'lact

©

de connaissance sst
eligue choqe dfun et Indivisible, I1 ntsest pas un compoad
donc uné partie serait 1'0@uvre do lfcb3at at 1'auqr@ 1Yo

vre de 1a faeults cogpiLLveg La puigsance CGgﬂ‘b 2 n¥aest pas

J
[

ssive de toutu fTagon, du sorte que l'a uauion pa 1'ob3et

axvliuu@rai 1s *ouu de la conna;ssance. slle est pagsive a

P

1?7égard de son objet antdrieouremsnt & l'acte de commaissance.
HMals quand 1l'acte de connalasance &3t poss i1 1test par une

pulseance préaltblemant facondde et actude, Bt de la sorse,

.,

ltacte qul en découle oat guelcua chose d'wn. LT actuailisati

Q

ds la ovurissance nfsat pasgs la connalaaance proprewment dine sells

n'an eat que la condiblon prdreqguisa, Ceite condition rHalie

)

sde,ltacts dbdeconlia,un st indivisible,clast-d-dire dmanant diuno
pulszpnce préajablement actule par son objet.
Nous discnz que ltacte de connalssence est une achtlon dma-

nant ds la puissancs cognitive et non pas une passion sudile

J—

par alle,parce que i=s connaissancu est un acve vital Or,la

-

via comsiste danm 19 mouvement aubonome. La v%vant 23t un 8tre

qui 88 mauu lui«meme. Se mouvoir c'esc agir et non pas su‘olro

x’ . -

“otoas cepsndant que catte opp03¢cion que nous meutonq 101

bnvre acuicn eu passion n'a nas dﬂauure but que de faire res-
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sonnaissance. ¥ovs n'enhendons pas dirs qus lL'ache d2 corie

{t]

appartient auv pridicawent action, Pour parlse {or-

£

M

dire que la connalasasncs est,non une actior

prédicamental ;mais uns opdration imma-

3on

[e]

o une passion au

n o .

aente. Bt llopdraticn immanente appartient au pradicament

Jquaiité.

"Intelligere ergo non sst forwmaliter patisquanvis pro-
prie loguendo,non sit etlam formaliter agere,ssd po-
tius active passiveque vitalitaer oparari, Tt Idesm Ju-
dicium est de szensalions,™s

gal s'unisgent pour former un composé. Llunion a2at s
me 2ncore qué cela, La pulasance devient olls~mdme 1u shege
ccnﬂaissablé. Par cdnséouent,lé ol 11 n’g‘a pas lisu da. 31~
tinguerideﬁx partles d'un cowposd,il a'y a pas lisu nor wlus
é’attribuerllfactivité de ce comnos? vartisllement A 12 tulse
sanéa at ‘

b ) s
paritisilemens & 1'ohjet,

"Quod vero non partialiter concurred votentia st 3DC
cles,aed unica st indivigibili- actione,ut bsns adver-
it Cajetanus I P.,q.79,2.2.,inds constat ,nutla quid~

guld In cognitione ralucet,pro indiviac corresvondet
potentias 8t objecto, Wequs enim potentia intlhzum
. aliouem habers votest nisi daterminatim et specifica-
tum per objscta,nsqus’ objectum concursum ali~uvem
habere votest nisi vitalem. Quare unicus etd
bills concursus est,zcilicet vitalis,deternis
gpecificatusiet quod specificationis est ,havet ab ob-~
Jecto,quod vita litatis a potentia.,.sicut in aliis
agentibus idem est nro Indiviso influxus ipsius ageri~
tis et virtutis ejus determinatas et . influxus in 3ne-
~_ciem rei et in substantiam et. individuationenm,ita et

- -

[
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in posentid cognosct idlviaib

biva wnus =t ilis esd
concursus yirtuvls ub vitelia =t ut deberminatas -
ad svecificationew valis achbus par svecien obisoti.””

-

c

Gola éit, mag admet que 1tobjot ns concourt

-

S an
a1 ia

vas amu?emanb connalsgance dsns

ae formalle et déte Jaals encors qu'il concourh

ligne de la cause efficien 1‘91ictht1ﬂn da

naissance, 11 admet cela comms plus probable

sur le Docbsur Angéliqua.s

1

oalnu Tnom&s dlu,@ﬂ effe+

N

"Similitudo “O§1
t princivium cognitlecnls

by

or ca Jexac ionis."®

oo
jvs_\

a7

e

potentia
sicut aa

r,dlt Jean ds SainteThomas,la chaleur esh

on. T1 soutlent quo 1'nbiet
a J

endlcal o wrincipal ds 1

dterminateur ot

la vuissance,lequnel est assimilateur‘etgle plus gcuvent,prc-

&

.e'

ductsur diuns

pas de la pulssance sesule

comme d'un vrincips sfficient sulfi=
sant. Il faut done asaigner un autre vrincine efficient qul

" " -

T Jeap de Saint«mhomas Curs Phil.,-om Iiz
8n I quG a.lsﬂ‘b Go 85’8'2
g 3(’) ve”lt&‘bﬂ,q‘g aoOa

,D.107 b§2~p°108 a2

spece expresse. (Or,cette assimilation ns procsds




—_——
C———)
~

fod
.
DS

)

rincive n'est

[

contribue & rdéailiser cevhe asgimilation. Bt cs

pas autre chose gqus 1lickjst lui-mdme qui & actud en acte vree

L -

wier la pulssance, I3 faut donc attribuer un cerbain consours

‘afficient & lfobjst,

| S—

g "Ey ratio est,qula cognitio sst actus potentise ausi-
milatious 8t productlvus specisi expressas. Sed po-
tentia sola non est sufficisns principium sffsctivum

“hujus siniliitudinis expressas,siquidem non potest
“ipsi soll asssimilari talis effectus. Ergo oportet
zgsignare alterum princilpium elfectivuwi,cul simal
-sum potentia assimilebur ists offectussiliud auvbem

RS

__principlum,cul effectus sssimilabur offsctivun est,
Non eat auvtem 2liud principium,cul assimiletur spe-
ciss exXprsasa ut egrodiens a potsnitia,nisi Iimpressa,

quae determina?® illam ad tals objsctum, Brgo cun in

)

L_%

] tall egresalone, quae effectiva ost,egredistur a po-.
tentia et specie 1lla cognitic et similitudo manilos-
tum &st,quod non sola potentia sst principivm effectl~
- vun,sed potentia ub determinabta per speclem,st couse-
quenter species ipsa eeffectlivs coopesratur, O
_
T
J
- 10. Jean ds Saint-Thomas,Curs.Phil., Tom.ITI,p.189,b41p.190,
. 818.; | ’ N - ‘ . i

i ——
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Conelvsion géndrale de ca chaplive
ANH] ,(wﬂ en digse Suaresz,il Taub admetire gue Llcobjet qui
alenvole pas & la puissance une especsevicalre, i’actus par
ini-mdne,i.e.par son 3tre inventionnsl. Cette Torme intention-

appaslons,en ¢s cas,espéce=objst,
L'asgpdca-ch jat,ainsi aue nous l7avens notsd piuas haut,zs 42
4 } ,

la lignse du

I=h

ini ,ccrne touts esvdce prise formellemantpdans

s

ﬂognoscloTe db ?’obgeotij et

S R —
[

norn du sub)ocnlf. Alnai salnL

Thomas ,parlant de 1’&ng@ gui ss connalt par zom s3sencs
nni" * '
"Bsgentia angell est in iunbellectu sjus,sicut Gl
ligibile in dntalligente, intellectuz eufom in szseon-
tis sicut vosentia in substantiz.’l -
3t Jean de SainteThomas,oxpliguanit aon Melbwa:
tantia aviricualis
58 hQOQQ,”;'gdnpjf 1 ; :
susbentat et recini nve Sum envlt re, 2
tollscitug i_lf innasretiin quanswe vera ovjiective,sl
comparatur ad intellectum,ub actuans et daterminams
11%um LQEG Tigiollii r 1o *Cu% non oparatur,ut subse
tantia,zad ut intelliiglblls detarwm Lnansscum alia alt
unioc et COH!UﬂGEiO in rations ontig,alia in ratione
o intellig 10*&13 st secundum oriman concur”i substan~

tia,pep modum sustenuanoxs,et subjsctijsecundum. varo
alteram per modum obhjectl spscificantis,et determi-
nantls objeetive ad intelligendum." ’

1. De Veritata,qga,aea ad 6.,

 ;2q'uur3us Theol.nVivas Tom, 1V D{sp 21,8.2,0:9

@]
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Llegpace-vicaira et 1l%objet
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Antre chose est 1l'egpdce-vicaire
2t autve chose llabjiet.
Y . I} g 2 ad
: I1 se psut que l'objet ne solt pas esgsce par Iul-gsme,

/

Clest méme ce qui arrive communément dans le monde des Stres
connalissants naturels. Dans ce cas,l'actualisation ou la &3-
termination de la puissance cognitive ze fait par 1!intarwie

diaire dﬁune,eapécemvicaireur?arjggg-sntitéjceﬁte sspdce=vi-

caire est un acceidesnt.

Parce qu'il nie la distinction enitre 1l'3tre entitatis? st

[G]
£y
D
)
=y
s
$
=
0]
]
o
()

1'8%re inteutionnzl de l?espéce«vicairesiuar

te eapéce set cuvelque chosa de proopramant distinet de 1790

o
v

a

<

A'ﬁ'

J'..at'q
1 T e T O 7. RS P Tt e e oy
«so8liud_sst logui de specls,alind ds cojeshe Intelll.

gibirzi. "4

e o

4% vero specles intelligibilis oropris significat
alliguid distinetum ab objecto,quod ait velutl semnen
seuw instrumentum e jus,dabtum potentiae zoznossani’

ad supplendawm vicem objecti quando ipsum Der 3e non
potest adesse potentiae,et per sze efficere cum 11la,"%

"+esquandc objectum unitur potentiae per speciem,ipsa

— quidem specles vaere unitur,ut forma informans,objectun
' vero per illam unitur potentias tanquam agens per se-
men suum vel per instrumentum,sicut movens unitur mo-
blli per impetum vel generans passo per semsn,queas
unic non est aliguid distinctum ab ipsa svecle,s jus~
“oque efficacitate "D : ‘

’

‘l.-De Divina Substantia EjusnueHAttributié,L,II,c«IZ,n.S,
2, Td.Tbid..n.6. » . a | )
. 3, Td.I6%d..n.10. .

e
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trumentum fcrmale;

b

SR ¥

ot
n
s3]

\ 3 ~ X -, ket = Y ]
Vous ne nouvs abtardsrons pas & cabthe alflrwation ds Sua-~
_ © _

(/'1
Qs
[
o

vez, Hile se trouve 1634 rafubie par ce que nous av

au chapitre précédent. 5i,en effet,l'espéce~vicalire niast

pas 17objet,2lle ne peut pas déterminsy intrinsdquement la
puissance en tant gue celle-ci est formellement cognitivejiexv

L

C‘u

par consiguent la faculté ne peut pas &liciter son acte de

*omnaissance'qui deit 3tre un acte spécifié,portant gur bel

/

objet, Au lisu d'avoir une pure cauSdlite efficiente princi-

]

pale,bien que “coopérante, ¢ omma’ﬂ’aﬁ?s Al’é*’"éhapitf’e’;g‘fﬁa cédent

nous aurions ici,selon Susaresz,une causalitéd efficiente instru-

" mentale, Or la pure causalité efficiente de 1a part ds liobe

jet ne peut expliquer la connaissance?laquelle ccmports azsl-

3

milation de l'objot par le connaissanuo Le connalssanb en effetl.,

devlent 19 connu.

Nous répondons donc directéﬁent:l‘entité de l'espéce«vi«
caire nlest pas 1'entitd ds llobjet.trés bien. L'étrs inten-
tionnel de l’espéceaVicaire n'est pas l'objet comme objet,il
faut le}nierp |

S7i1 faut parler de causalité instrumentale a propos de
lfgépéCeuvicaire,il faut dire que clest uneﬁﬁausalité instru-

menteale formelle,comme.le fera Jean de SainﬁeThdmas:guasi-inSa




g

C1. T3.C3 —2

4533 _—

1. Susrez:De Anima,L.III,c.2,n.26.

g 2o
, Pas de dilsbinction entre l'entité da
17egpéce~vicasire et son 83tre intentle
onnel ,
Zn dtautres Lermesipour Suarsz l‘eqpscewvics est une

forme accidentelle,comme 1cs sutre formes qul inhdrent a

1a substance. ¥t clest tout.

I Ce qu*il af”irmaa

Eﬁ v ”Quarto bo1 ialtu- dls netionem {1lam ccm-

munew spsciei int eno¢ona‘is in =886 qualitatia,et i=a
esse raprassentabtivi non esss vropriam,quanvis puie-

tur deosumpta ex Arigtotele,De Yiamoris st Reminiscan-~
tia,c.l et ex S.Thoma,ITI Sontrn Gentes,Cc.al,.4.

stinctionen non

"Aristoteles tamen citatus 1liam di
iguando amevcers:

A
[
tradit,sed tantum vualt specism al
munus suwn,quando scllicat per 111
aliquando vern otiari,ac velvil =

tuo mode aansre T
votenitia. 2. Thomas guoqus aeclum lavendlt JAlvinam ea..
3 1

sentizm non ita diel formam Intallecbus uf llum rza-
1*-ur actuat,sicut calor calidum,sic enim csnseresur

orma scecundwm sgae realesdiei attam vnsse ormam I
n8111 ibilem,quia in intelleectn neati vicem 3ublt soe=
ciei iﬁu 211 lClb11~Sn¢u"

..Jt

II.Fondements de son affirmation

(C
H
@
n
.

"Nem qualitas,quas sst 8p
non potest conclvl sub Integro conceptu hujius gual
tatis,nisi conciplatur ut repraesentativa est for
liter,vel,ut verius putamur, sfficienter,quis hasc
ipsa e;us eLflcacltas transcendenualls ad expressam
gimilitudinem,includitur in essentia #[Tfus, Et decla-
‘ratur, Nam Peduplicatio illa,ut repraesentativa est,

;1
=@

>rha

am nobtentia opersatis:




3 )

C J 3. -

vol reduplicat esgse rasgle,vel nihlil redua“*cst al
primum,certe reaie illud esss non erilt substantisle:
erzgo accldentaleinegqus alberius pras dicaﬁan,hﬂquam gusg
1lratls ergo spec¢es atlam ut reprassentativa,eat quae
1itas nisi foete dicatur verbe 11la in esse gualitvatis
importare tantum genus specleli,quod est gualitas,ilia
vero ilg esse reprassontantis *mpo“tare differentiam,

qued non inficiamur.'2

III.Ceitique

I1 ne faut pas perdre ds8 vues €8 que nous avens

revendiqud d8ja,a savoir que pour éllcifsr son acta de

-

onnalg-

s

sance,la ‘puissance doit etre dtaberd ac tuae,detarm nde int

>
Tl

)

L

)

CJ CD

ségquement par 1'objstn Car cob acts ne psub Smansr de la puis-

sence cque s'il est spdecifid,l.e,s'il porte sur tel cbjst 45~
9 ; o I

o "

tormin®., Si donc l'espsce-vicaire est,par son snblitd,distincs

te de 1ltentité de la chose connalssablie ou connue,l]

P

que dans un autre ordre,elle solt cetie chose slle-mdme ;s

cola ne peut 8tre que dans un ordre gqul dépasse Tormsilsment
ltordre dss prédicaments,lordre des res. Jar.,sncore une fols,
sonmaltre,ctest 8tre 1l'autre en tant qufauitre. Or,le connals-

sant ne peut pag devenir ltaubtre en tant qu'autre en acte

second .31}
g8t 1l'autrs
objet ou de

ltactuation

'__dé ltespsce

ntest pas l'autre d'abord en scte premisr. E% 11
en acts premisr solt par l'actuation de 1l'aspéce-
1'et?e objectif de 1a chose a connaitre solt par

de 1’espece-~vicair'su Dans les deu& casg,il s‘agi

f -
T

prlncipe. De meme seramtail lqautre en acte seo-

f . ° '

2. Id Ibid.,

e FEER

n. Gn




'et son entité physique 11 serait

e K. S - err <Y te e
narwmins & Liasgss compaiond

o

Geb esse cognibum cu Dien gera contenu CEnY ULE

t8 oniet connu,ou blen i1 ne sera pis cowteéu dans une esrnece

vic“*re eXpresse.
Les easpéces ns sont ®as des formes comue

. ’ . . ° e - s
sontyformellement,des formes obgect1Vqu Lesg especes~-vicaires

aont parties composantes d'un toubt,aqul est zlua var

lese-mémes,mals elies actuent a l'endroit 4'aa autre,mour o>

¥

conpte d’un autre, elegt-a~dire de 1'cbjat. Slen plus s8lls
sont fovmallemcnt comme espéces,cet aubtre lui-~mBme

. L3

titss,elles dévendent de La pulsszance pour axister,comms Jout

acclident a besoin de son sujet dlinh3vence. Mals

tentionnel,ou. ltobjet reprisent? en elles,ne dbpend vDas oour

existe? de 13 vulssancesau contraire, il fait que la puissance:

dev1enn luil-meme il entraine la puissance a communisr a son

8tre d'objet. ¥5 clest 178tre intentionnel de 1'esvéce,ou 3o0n

. Py

étre dl'ocbjet,qul soacifie 1e3 actes de la facultéd, Stil nty

avait pas de distinction entre 1’etpe 1ntent10nnal de ltespéce

mpossible que la f racults ne

o1

'connaisge pas en acte tout 1e tamna oue l'entita de 1’esnece

fiest conservee en‘elle'a lafmaniere des autfes aceidents. Si




}-J
s
L

la puissance a tesoin a18tre dbterminde intrinsséquement pouvw
’ 0L : ‘ .
41iciter son acte de connaissanee,eh s'il 1ul arcive 42 a2

1

pas éliciter dlacte de connaissance alors que 1tentis? 4

V4]

) X -
ltespace est en 21 ie,c’est donc un signe que &e ntest pa
ﬁl'ent 1+5 de llespéce comme telle qul 1l'actue en cent mews que

Pacultd connalssante. S

 En plusieurs endroits,gaint Thomas,par arlant de ltespece se=

' ~ / " ’
lon son aspect formel ou gslon son &tre intenti onlel 21t qu'tel~

'ﬁé”ﬁéthnétitue”péé*ﬁﬁ‘cvmposé~aveee%&ApuisﬁancqJmaﬂa,qujg,.
perfectionne cette dernisre en wvue de la connaissancs. A4
leurs,au contraire,parlaa® de 1tentitd dé 1'aspeéce, il ncus
au@ ni le sens ni 1*lntell igence n‘est liespoce mals gque e
1a pulssance et de 17espece rdsuite un conp?sé, Syarsez n

donc pas valson de prétendre que 14 Afastinctiocn entra 173%e

e J
Py

entitatif ot 1l7étre sntentlionnel As 1lTespsce-vic

invention des disciplss de saint Thomag, De méne,quand 1 as-

P -

saie 47 ranger Aristote de son cdLs,il oublle gue,sr” selztieani .

pour'Aristotesl*inactivité ds 1z pulssance informie g8 172s-

[ ' . . R -
péce-vicaire ne peud s‘eApWiquer que pan le falt auivend i

tre est 1tentitd de llespsce et autre son 3tre dlobiet.

.a.nec repraesentant in actu omnss species, Huae in-

.30 Voir:Jean de Sainmehomas Curs. Phil.,Tom I¢I,p._o5 al26-

o, Pe186,b40.
4, Voir: l,q,lé 2,13 Do verltate 0,2 a¢2 sIn De Anima,A.IT Jlect. i3

; 5 Voir I,q.55 a. 1 ad om,




T ES e

yservantur 1n

h on

- poeant effechum Formalism
pentia,szd non intention . ; 1 1
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