b) Définitions aprioriques par accidents corrmng .

" 81 l'objet de 1'étude du savant Iud impose le recours
3 l'apriorisme dans le découpemen’b initial atun champ Q! expé-
rience, puis da.ns toute hy:pothese de recherche, puis dang tou~
te généralisation. puls dang le discernement des individug
aingi que des clmses, puls enfin dans J.*adoption d'm tout lo-
glque défin:!.ssabls, peut-on s'attendre & ce que ces procédés
_le. conduisent finalement a aaiair des essences o'b.jectives? |
Un objet nous revele son essence par ses propriétés et celleg~
¢l sont manifestées par les opérations. Le propre nous montre
l'essence parce qu'il an decoule au point que sa présence seu-
le autorise 3 afﬁmer l'assence, Ainai par vivant on entend
comrmunément 1'8 etre qui se nout; tant qu'on congtate quiun _
8tre ge meut, on doit le dire viva.nt* ‘tant qu'on ignore é‘il
Sé meut, on ignore s'il egt vivant; dea qu'on sait qu.'il lud
est impossible de se mouvoir, on le sait non~vivent ou mort,
Se mouvoir egt la différence spécifique oun essentielle du yiw
vant, Qulon lul gubstitue naintenant une vraie Dropridté du
"vivant. par exemple la nutriuion, et on peut raisomner de meme. |
PQ’f‘rquOi? Parce qu'il seraiu inintelligible qu'un etra coz::o- . S
rel se meuve, continue d'exhiber leg activités coutumieres ‘an
vimnt sang.ge refairs incessamment pour échapper a la cormp—
tibilité qul le menace. La raigen apodictique de sa corrupti-
bilité egt ga matérialité; ia cause formelle de ga nutrition

est ea forme de vivent, son fme, comme la cause efficionte de
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cette activité est tout lui-mdme. De méme la.l rationalitd de
lihcine st la cause de ses ‘proprié'bés comme celles de rire
ot de pouvoif apprendre. On ne i:eut Sﬁre sir d'un propre au~
thentique q_u'?a; condition de luil décourrir un lien apodictique
semblable (J1). En définitive comnaltre uns chose proprement,
1 estmco pas la comnaltre par sa cause? .

¥Hous pensons avoir de quelques chose une
connaigsance pure et simple et non -une cone
natssance & la sophistique, ¢'est-s~dire ac—.
quise dans les qualités acclidentelles de cet-
te chose, lorsque nous pensons comnalfire que
1la cause, en vertu de laguelle cette chose
-est, se trouve bien. dtre la cause de-celle- .
cl, et que nous voyons qu'il ne peut pas en
8tre autrement. Bt connaltre de cette fegon,
c'est proprement savoir® (92). '

"Comnattre ce qu'est une chose, revient g. con~
naitre la capse de son existence' (93).

Mals sl les premiers partages des Stres‘ de 1'.expérienl::e
se peuvent faire ainst avec évidence par "sic et non', si les
classifications premi?;res sont 1ndubif'a.'bles, on ns peut ‘cona-
tinuer avec la ﬁame assurance, par exemple, 2; discerner les
esp?;ﬁes animales ou végé’ca.leé et encore moins les espgc_es» do
| n;inéraux. Pour la majoritdé des cas une chose, en se menifes-
tant?a., nous par plusiesurs not;as ne présente auncune de celleg-
ci -comme source des autres; elle ne présente aucun gncha‘:?.na-
ment nécessaire, aucuns hiérarchie de ses notes. Il y a 'une

fouls de cas ol aucune des notes prises & part ne paralt in-

(91) J.S.T.Cursus Fhil., ed.Beiser, I, p.U53,
(92) Post Anal.,I, 1, 71lb-8-1l,
(93) Post Aual., II, c.i, 93alt.
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vdispenaablev pour permettre ;1' a.f.lf'imer la -présencé de la chose.
Par exemple qu'est-ce qul est es.sentiel E;. un .1“? Tout au plu.s‘
d'8tre une mrface un peu surélevée. pur laquelle on puisse se

‘ coueher; Maisg ceia xie distingue gugre 15 lit‘d.'une table; et
de fait ne dlt-on pas "table d! opémtion”? Prenez en zoologle
une classe, celle d'un animal qu_eldonqué. lion, 1lézard,etc. |
Il n"appar#itra Jemais possible de la distinguer absolumentr _
des autres qlasses d'animaux par‘ wme seule note. Il faut re-

courir % un ensemble de notes dont chacune est possédde par

~d'autres clagses. Pour quun vivant soit wn lion il faut certes

qu'il soit un animal, i1 est commmément requis qu'il solt
'mam:nif?;re et carnivore , mais tout carnivore n'est pas lion.
51 on ajoute les dimensions ordinsires et la couleur du 1lion,
11 reste qu'il n'aspparalt pas impossible de trouver un jJour |
' une race de lions de dimensions pygnéenns ou de couleur noire.
" Par contre, si on remonte L'arbre d.e .foz.:phyré, on'y poss’e.de
la certitude =bsolue que la motion d'un vivant totalement in
capable de se mouvolr est contradictoii‘é ainsi »qﬁe celle d'im. |
animal non-sensitif. | E

Il y a donc des cas o?.zlil faut se contenter de choisir
et d'accwmler lés.notes pour décrire une classé d‘o'bﬁet;.
Aucune de ces noies n'est _c_ggg\_l;q cbmme une prbpriété au ‘sens
| ripourcux, elles aont toutes des accidents communs. Si pa.r.
impogsible, & défaut de. l'essence, on saisissait une proprié-;

t6 qui, non sculement paraft convertible en fait, mais qui
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elst pfopriété aunthentique, d'est-g-dire dont l'absence nie
la chose et dont la présence 1'affime infailliblement on
auraib e désignation apodictique pour cet‘ae espéce de cho-
se} malg outre que cela est imposaible. u'a.e‘définition par
les seules propridtés n'est pas zma. définition (94), D'aile
léufs comnent saisir wne propriété d'une chose su sens rigou~
Teux sans saisdiy l'essence de la chose? Car sa.isir une pPro=-
pr:lété comme tells, n! est—ce pas voir son lien intelligibdle.
avec l'essence? Philosophiquement un accident est considéré
Wcomme commun par rapport & une espece non seulement lorsqu'
le trouve ailleurs que chez cette espece mals tant qu'on ne

salslt pas de rapport intelligidle nécessaire entre cet acci-

dent et l'essence spécifiqus,

1) La science e.gerimenoale paralt incapable de sale
gir ni différence ni propri t rigoureuse. :

La science expérinentale considdre ses objets dans leur

: concrétion matérielle. Or 1a concrétion SUppose une dimim:.‘bion
d'intelligidilitd. Oetie dimimz ion va-t-elle Jusq_u‘a SUppri-
ner toute possibilité de salsir une essenca? Sans doute on
dépasse assez la conaret pour discerner des notes qui sont des

"unum di.t‘ferens" (95), c'est—a—dire constatées de fait comme

(94) "Ad Tm dlcendmn quod tria sunt genera aceldentium;quaedan
enim causantur e x principilis speciei;et dicuntur propria,
sicut risibile homini- quaedan vero causantur ex princl.
piis individui; et hoe dicitur quia vel habent causanm
Permenentem in subjJecto, et haes sunt accidentia insepa~
rabilia, sicut maaculim:m et femininun, et alia hujusmodi;
-quaedan-verohabent causam non Permanentem in subjecto,
et hnec sunt accidentia. separabilia; ut sedere &t atblie
lare.Bst autem commune ornl aceidenti quod non sid de ©S-

sentia rel; et iia £ed cadit in definitions reif.S.T,Qu.

Pral L ols L ~ 1~
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étant commmnes & plusieurs individus dont on falt par suite

1Una clasgse. Mals on ne saisit pas une note commane Qni 8! im-

pose comme source des auf.rés notes des membres de la élasse

da .i’éson qu'il soit éohtradictoira de concevoir la clasée sans
elles'. It si parfols wne note commune sugg’;re (au llen d'im-
poser) wn lien intelligible avec les mutres, il demeurera tou~
Jours que dlautres liens pourraient ezpliu;uer tout aussi dien
1a constante union de ces notes dane les mémes objets, .selbn

le remarque cS1l¥bre du Decteur Angéligque (6). Ainsi la pré-

_.sence de 1l'ean dans la constitution du corps vivant peut 8tre

expliquée ,.s,oit du point de vae finaliste par le becoin de 1! ea':u.v
poﬁr les changements physiques et chimiquecs nécessaires a.u
vivant, soit du point de vue genétiqu.a en suggérant que l'ean
rappelle l'origine aquatique de tous les vivants par évolu=
tion. N1 1'une nd l'sutre de ces explications ne révole une

contradiction & ce qu'il y ait wn vivant corporal sans eau.

Autra exemplet les globules rouges du sang ont été
assimilés & des cellules Jusqu'a ce qu'on découvre chez eux
1'a‘bsence de noyau. On psut expliquerle.fait en ce que les
globules rouges doivent por’ce.r l'o:ﬁy'ggne. rdle qu'on ne ’sroﬁ-

ve Jemais jou»a par aucun royau cellulaire. Ou faut-il ,i:nple-

- ment renoncer Y conuidérer le globule rouge comme une cellu-

le? Les uns disent oui, les autres se demandent si le glo'bu-

(96) Ia. q.32,a.1, 233 in Deo Coelo et Mundo, II,lect.l7,2.2.




ie rouée ne posséderait pas un noyau invisible. Aucune de ceg

réflexions n'est epodictique.

Infin, exemple plus ¥yplque encore et cette fois pris
en chimies: les suppositions faites pour expliquer le phénome-
ne de la conduetibilité électriqu.e des solutions salines et
calui de l‘ionisation du sel da.ns des aolutiona ds ce genre.
Au ddbut du 19e aiecle on pensait que la brisure des molécu—
les du sel en ions §talt causée par le cowrant électriqus
dans la solntion. Plus tard Arrhenius renversa l'hypothese_ S
ben. affirma.nt que la brisure est causée par la dissolution et
que la conductibilité est wne conséQuen‘oe. En.fin 1t explica—
~tion moderne veut que le sel soit d.e,j& fonisé & 1'état cris-
tallin avant d'8tre mis en solution."?oil& done un groupe

de propriStés mises successivement dans des rapports opposésé’

De tels exemples illusirent la perspicacité dont Arig-
‘tote f£it preuve quand il exclut de de l'émmération des ;prédiw»-
bles dialectiques la différence infime @, ainsi que 1'espe-
Ce et comprit indistinctement sous le propre dialectique tous
les prédicats convertiblea tant qui&.ditatifs qu’ extrins‘eques
a l'essence. ‘ Y
(97). Top.I, o.lt. Ainsi l'entend Sylvestre Maurug (c.3,n.2)1 "5t
quia differentiae subalternas sunt universaliores re; ideo
nomine gereris comprenendirus etiam differentias subalternss
(de airférentias infirms Aristoteles hic non facit mentionem,

quia. cum sit ignota, non specta.‘b ad. Dia.lectice.m ses ad Meta=-
nys:.cam




Pour mro*r une vraie science 11 faudrait sa.voir les |
eapeces et par 1a. alélever au~dassus du coneret et du aenai-
ble (98) mais la chose est impossible. En rémumé la solence
expérimentale ignore et les essencas - 1o par‘b d'apriorisme
dans ses classifications nous le donmait déj?z 3% soupgomner -
et les propriétés comme propriétdés. Les notes appeldes pro-
priétés dans les desoriptions du savant sont des accidents

—

conrnumnms,

- 2) La part d'epriorisme dans les défindtions m

. accidents. communs.

Es‘b—ce Y dire qwa le savaat, 1g;nnrant les essen.ces et
les propriétés renoncera 2; définir? Nun, 11 suppléera. a l'es-
sai Il prendra uwn ensemble d'accidents communs comme s'il
constltualt une propriété. "Utimr accid.en‘bali'nus differen~
tils nobis notioribus pro essentie.li'bus" (99) dit Jean de
Sa.int-Thomas. D'autres fois, quand. une chose présente une
pmpriété constante au point qu'on ne lul connalt aucune ex-
ception, malgré que le savant ne puissé espérer dfmontrer
rigoureusement la ndcessité de cette ﬁropriété. 11 1a pro-
clame nécessaire et s'en sert comme de la désignation la
plus figble pour J.a chose en question.v.&inai en est;-il an
poids atonique des éléﬁa#te. S

-..-—-.—_ :

(98) "Complementum scientiae requirit quod non sistatur in commi~

- nibus, sed procedatur usque ad species: individusa enim non

cadunt sub consideratione artis; non enim eorum est 1nte1-
lectus, sed sensus'. in Metmrolog..l lect.l,n.l.

(99) Cursus Philosonhicus. ed. Reiser, v. I, p.%}alo.




Le savant, disions-nous, ne peut dcouvrir dans son
ch;amp d'investigation des propriétés authentiques dont il
pénéﬁremit le lien intelligi'ble objectif aved ltessence
du sujet. Néan_moiné il tSche de se rappbmer de cet idéal
en s‘@éosa.nt’ des rapports intelligibles q;u.i cadrent avec les
diverses donndes de 1'expérience et avec les autres concep-

tions de la science expérimentale,

- Du premier procédd on voit un exemple dans la défini-

~ tlon de la vie apportée en blologle. Oette définition recon--

naft 3 la vie comme propriétés-le métabolisme, la croissance,
la reproduction, lladaptation & tentourage, iforga.nisation
avancée; mais on s'empresse d'ajouter que chacun de ces oa~
ractbres pris & part (et tel que le blologlste le comgols)
se rencontre ailleurs que chez les vivants. L'ensemble mBme
de ces propriétés n'est réservé aux vivants qus sous béndre-
ce d'inventaire (100). Le physicien et le chimiste donnens
chacun de 1'élément chimique wne définition qui est consti-
tude par des.“proi:riétés”, clest-d~dire par des accidents
communs, Le premier indique -par exempie le point de fusion
de 1'élément, son point 4'ébullition, sa cristallisation.\
sa solubilité. Le chimiste rapporte son comportement avec
(100) Domnons wun exemple au hasard; volci comment on s!exprine
dans un nmanuel de biologle:t *In these general ways,then,
the materials with which the blologist works seem to be
different from those of the physical sclentist. Tot 4t
has been pointed out frequently that each of the charac-
teristics of 1ife montioned is paralleled in one or ano-
ther non living system. A candle flame has a matabolish

of e_sort—consuning vax and-oxygen-and liberating carbo=
nic acid and water. (voir suite & la page sulvante). .
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les divers autres éléments, dang qjml,’!.es proportions il se

combine, afec quelles manifestations,etc. .

Dy deuxi?a.me Procédé congistant 2;. réserv'erhhi.una classe
uns propridté qulon a constatee chsz tous les membres emminés
de cette classe et mulle part ailleurs, donnons comme exemple |
le fait pour la femelle kangourou de porter ses petits dang
une poche ventrale, ou le fai.t pour les abeilles de faire du

. miel

Par:fois une- proprieté a8t Jugée asasez pro'ba'blement fone
damentale Pour servir & une classiﬁcation et & we définition,
O’est le cas du nombrea a.tomiqne pour la classification des élé’-
men'bs. Oette classification a d'abord 616 dlaborde avec assez
d'ezactitude grice aux polds atomiquea. Mais depuis Moseley
(mort en 1915) on la fonde sur la propriété apparemment plus

- Tadicals du nombre d'électrons dans la périphérie de chaque

espéce d'atomes. Cette propriété donne une classifieation conm

firmée par la spectroméirie ot correspond aused aux longu.eurs

d'onde des d:!.vers éléments. Néanmoing aucun savant n'oserait
exclure la possibilité d'une autre propriété plus fondamenta-

le que le nombre atomique,

(sulte do la note 160 de 1a page précédente). ' )

It dieplays the phenomenocn of movement and can produce more of
itself in suitable environnements. Clauds grow and mltiply in
nunber, Recording and neasuring devices Possess a kind of irri-
tability, and machines and motors have a high degree of organi-
zation and integration. On the whole, however, it is difficult
%o mention any one physical system which Dbossesses all the prow-
perties of living things". Anton J+Carlaon and Victor Johnson,




In attendant, on se trouve ‘é'tabl'ﬂ.r. dea rapports antre‘
la dite propriété et les autres que présentent les éléments.
Co sont des rapporis po’stul_és, 'l;ypothétiqﬁesl. Disons la méme
chose des rapports supposés eﬁgre 1"ioxi.;f.sation c_i'im"se‘l, sa
dissolution dans llean, et sa conducti‘bﬂité d'électrivitd,
tel que rapporté 'ci—deasms-.. 51 1a premi’e‘re explication avait '
été dictde par expérience o‘n,‘]:ecti;re. elle demeurerait vraiet

le falt de l'avoir délaissée const:!.t'u.e wm ﬁw qu'elle était
me constraction men‘bale, autremene &it un cag d'apriorisme.
' Quand deur ou plusiemrs e::plications nmtuallement exclusives

ge présentent, une seule peut ne pas atre apriorique.

La physico-mathématiqne entiere tient sa texture d'un
. effort d'uniﬁcation rationnelle dos proyriétés attribudes
aux choaes. Du fait de l‘homogénéité;dm la nature, il devait}
réeulter des tentatives pow-déame deg propriétés des 'esp_?;-

ces particulisres de corps & partir de quelques proprifés come

munes é tous les corps. H'est-ce pas le r8le jous par la con-
ception de l'uni'Vez's en expansion apres oelle de l'univers en
contraction? Le philosophe de la nature peut affirmer objec~
'vtivement des propriétés commmnes s tout Stre mobile en commen~
'Qa.nt par le mouvement et dont la cozmaissance le guide ensuite
dans 1'exploration de la nature. Le pbysicien est mi parla
niéme aspirﬁtion 16gitime; seulement dan: son domaine. les pro=

pridtés des choses ne s'imposent pas & lui ni & plus forte rai-




gson lour enchalnement causal: il doit aséayer de les deviner.

Dang tous ces exemples. 11 7T a l‘a.prioriame du ohoix

.d'a.cciclents communs., Il faudra.it red.ire 1c:l. ce qu.i a é1é dit

du choix des ressembla.nces et des différences: une infinité

de notes se présentant, il faut choisir; ce choix ne peut 8-

‘tre addquatement dicté par le réel. Il ¥y a ensuite un aprio-

risme dans la fagon ae concevolr chacun de ces accidants com-

muns en vertu des conceptions antérieures. On verra plus loin

e propoa des- concepts cpérationnels l'effort du savant pour

éch.ap’per ici 2w aprioriame inconsod.ent en lui snbstitua.n'o
l'apriorisme délibéré d'une définition par telle ou telle opé-
ration. Znsulte si on ne palsit Jamaia de lien analytiqus et
objectif entre un accldent et soﬁ obJet, il ya wn apriorisme
indéniable dang le seul falt d'#ttz‘i'b'ﬁar absolument g unse
clagse un tel accidenu on un groupe da tels acc:!.dents. et plus
encore & poser 3 llessal des liens intelligibles entre une pro=

priété et les autres.

Enfin, tout cela rev;ent a dire qu! on passe artificiel-
lement du particulier & l'universel, ce qui constiiue la moiltid

de tout spriorisme. - o | \

3) La aéfinition desoriptive est én effet confinée au
domaine du mparticulier. ,

‘A une nature ou essence considérde absolument, on ne

peut rien atiribuer si ce nlest ses notes reconnues pour essel-
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tielles, tandis qu'd une nature considérdée selon gqu'elle a

l;e;istence en celui=ci ou en oelui-?-lg.; on peut abttribuer
par accident cas qulelle a en vertu dn sujet o?;. eile se trouve
réallade (lOl)l. Or le savant désire Abien parler des natures
ou'e'sse.nces sur le plan général ou absolu. Mais comme celles-
ci ne se révglent yas 'intell;gi}?les comme essencss, il est
foécé de descendre au pla.n' du particulier; sans se résigner
3:. ne déerire que des individus, 11 recherche des ﬁmpﬁétés'
constantes, Mais n'ayant pas saisi de lien Lntell:.gible 0b=
--Jectif entre ces proprletés ou notes eb 3 s choee & laquel—-
le il les attrib‘ae. il ne peut donner & ‘cette autriuution un
| ea.ractfe.re absolu et essentiel:_c'est llesprit qui le lui pré-
' te & a6faut de mieuz. Olest 1lesprit qui traibe comue wn uni-
versé}. wne constatation de valeur ex.soi 'pa.rticuli‘e.re. Cot .
universel est tout au plué un universel logigue. 4 meéuré

que les sava.nta ont pris conscience de ce":t‘a.it, 118 ont tenu
gux-menes & en avertir leurs lectenrs et & modeler sur cotte-

conviction leur ma.niere de gs! exprimer.

¢) Nombres-mesures.

A défaut d'une pénétration intellectuelle des essences.
& défaut d'une conception purement qualitative des proprietés
constatées dans les choses de la mature, on recourt instine-
tivenent au genre quantitd, L'esprit humain est ébloui par les

Shenasewems snevanenan

(101) S.Thomas, Do Ente et Essentia, c.l.




objets les plus comnalssableg en eux-mlmes; quant aux obJets
les moins intelligibles en eux-mémes, ils ont bean frapper
les sens, iis'laissent Llesprit vide a1 co n'est dans la me-
sure oi’;. lni-n8ne leur p-r‘éte une intelligi‘oilité.

51 donc 11 n'est pas satisfait de connaitre les essen-
ces genériques et spécifiques qui 1ut sont le plus connaturel-
les, 11 ge réfugie souvent pour son enq;uete wiérisure, dang
le domaine qui combine le nisux l'intelligibilite en goi af'ec
1'intellig1'bilité pou.r 1'homme. c! est—a-dira le domaine ma~

”théma.tique, le domaine de la quantité

La quant1té c_oncr?ate Bous apparalt particulidrement
c;onnaism'ble. Auoun sens exteme nlen g le monopolex qu! elle

se préaente comme figurs, comme mouvement, comme nombre ou

oomme grandenr, elle est un sensible commm. In ss bormant

seul sens. En effet ‘qu'un savant constate un phénomene par la

vue (par exemple comme une lumiere) ot qu'un autre le congta~

te par le toucher (comme chaleur), on pourra réduira le phé-

nomene a we quantitd mmérique au sujet de laquelle on s!en~

tendra. ' ' oy

Les sensibles CORIUNS peuvent nous donner une traduc—

tion de n! importe quel prédicament. saug la mbsta.nce et la

relation, qui sont réservés & A'intelligenca, E’t mbme, puis-

que dang la quantitd certaines choses sont signifides comme
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. que ce soit.

sujets, dlautres comme propriétés, llordre quantitatif présente
me initation de la su;nstaneé .ot peut fommer zu point de vue

de la comnaissance un univers qui' se suffit en quelque fagomy. : .
Cette su'nstitutionpozted.es ,:fifui;ts: .ell_'.e' éc':laire. le réel mais

il ne faut pas oublior qu'elle a.4té foite et que les mesures

- du savant a'indiquent pas l'essence des choses.

1) La mesure "indivisible!

Dés q‘u.'.on varle d'explorer des quantités, il faut par-

ler __de mesures, vc.‘.esit-a-dire d’unit_és manifestatives de la o

‘quantité dans le mfme genre, Une mesure dans un genre ‘quelcon~

que exerce son role en étant elle-nme dvidente; elle ost cer—

taine s'il est impossidle de lul ajouter ou de lul enlever qﬁoi—’-

"Assignat auten rationem, quars mensuram oportet
esse aliquid individibile;quia scilicet hoc

est cerfa mensura, a qua non potest aliguid
euferrl vel addi. Bt 4deo mmum est mensura Ger-
tissimajquia uwnum quod est principium mumeri,
est omnino indivisibile, nullamque additionem
aut subtractionem suscipiens manet wmum" (103).

En dehors de la quantitd discréte. il n'y a pas d'uni-
%6 indivisible qui s'impose. IL faut em effet que l'unitd de
mesure quan’ci'fativq solt petite afin qu'on contrile facilement

son identitd.

"Sed, mensurae aliorum genmerum qué.ntitatis ini-
tantur hoc umum, quod est indivisibile, acci-

e b av-as sean

(102) In Metaph., X,lect.2, n.1945.




piens aliguid nminimwm pro nensura secundum quod
possibvile est. Quia si acciperetur aliquid ma-
gaunt, utpote stadium in lorngithdinibus, et talenw
tua in ponderibus, laterst si aliquod modicum
subtrzherstuxr vel adderstur; et semper in majori
mensura hoc magis lateret q_w.m in minori® (103)
Or le contimu quel qu' i1 soit, est divisidle & l'in~
£ini 'puisq_u'il ne sauralt atre consti'lmé de points indivisi-
bles se toucha.n‘a gang se con.fondre. et qu'une partie de quan-

t1t§ contlme doit blen Stre de la quantité contimue (10W).

Dosic de sa mature, ot pas seulement & cause des Li-
mites cie notre connaias#nce. une quantité continue ne pré-‘
sente pas d'vaitd indivisibl‘e pour servir de mesure certaine..

' Toutefols, sans. upirer ici 3 trouver une mesurs ob-
Jective on cherchera a imiter dans chaqne genre la mesurs net-
te et manifestat:.ve de la quantité disnrete; pou.r les mensue

ra.tione qu'on veut précises on aura recours & la plus petite

. quanti‘oé contrdlable.

"Bt 1deo omnes acc!.piunt hoe pro mengura tam in
hmidis, ut est oleum et vinum,quam in sgeels,
ut est gramum et hordeum, quam in ponderibus ,
et dimensionibus, quas significentur per grave

ot magnitudinem; quod prime invenitur tale ut
ab eo non possit aliquid auferri sensibile vel
addl quod lateat. Ix tunc putant se cognoscere -
quantitaten rei certitudinaliter, quando cogras-

cunt per hujusmodi mensuram minimam' (105)

s o e o v e

(103) Ibid,
(104) Aristote, Fhysique, VI, c.l.
(105) In Metaph.,loc.cit.,l9i5-1946.




Néarmoins, cette quantité minimale n'est pas wne unitd

naturelle imposée par la chose mesurde. Toute unité de quan~ .
t1té continue, qu'il s'agisse de mouvement, de temps, d'es-

pace, de vitesse,etc., sera posde plus ou moins conventione

| nellement,

"Sed tamen non similiter in omnibus invenitur
indivisibile; sed quaedam sunt omnino indivisi-

bilia, sicut unitas quae est principium rumeri,

Quaedam vero non sunt omnino individibilia,sed
indivisibilia secundum sensum, secundum quod

volult auctoritas lnstituentium tale aliquid

pro mensura; sicut mensura pedalis, quae quidem
indivisibilis est proportione; sed non natura™(106):

"eeoln gravitate ponderum accipitur ut umum ipe

~ divisibile wncia, sive 'una!, idest quoddam mi-
nimum pondus; quod tamen non est simplex omnino,
quia quodlibet pondus est divisibile in minora
pondera, sed acclpitur ut simplex per supposi-
tionem" (107). - A -

Les mesures successives quion a é.doptées pour le mouve-
ment offrent un exemple intéressant. Les anciens crurent que

le mouvement des astres était le plus rapide et donc Ze plus

petit, "qui scilicet habet mintmm de tempore, quod est mensu-

ra motus’, Ils lui trouvaient en mbme temps dlautres qualitéss

11 étalt continu et régulier, ce qui en falsalt une mesure fi-

"able; 11 était sempiternel, ce qui le rendait présent & ﬁous

\
les mesurés (108). Ces raisons $taient Jugdes analytiques.

Aujourd'hul on accepte comme vitesse limite, mais seule#zsnt

- par hypothdse, la vitesse de la lumibdre. Et nous n'avons rien

2166) Ibid., 1953.
(107) Post.Anal.I,lect.6,n.11.

-(108)De—Coeloy II,kectvb; nilt.
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dit ds-la mobilité inévitable de nos mesures due aux conditions

de llunivers. Si l'univers est en expansion, les mesures le sont
également; of pﬁis la relativité pure de ;ms‘ connaissances physi-
ques, fa.ffilmée dang la théorie de la relafivité' sugg?;re bien des
renoncements dans le désir inlstinctif' de ddterminer les absolus

de la nature.

Avec de _felles mesures il est évident qu'on ne prétend
Pas dévqiler la nature des choses. Eddipgton le dit avec humour:

8If report is-to be trusted Xing Henry I, about -
the year 1120,fixed the yard by strectching out
hei arm. King David of Scotland (c.1150) more.
democratically ordained that ths inch should be
the mean meagure of the thumb of three men "an
merkle man, en man of measurable stature, and
an lytell man", the thumb being measured at the
root of the nall. The metre less picturesquely
embodies the mistakes of the early geodesists.
Thus the result of all owr careful measurement
is to determine, for example, how many hydrogen
atoms go to. the length of King Henry's arm or
to the thumbs of three Scotchmen. That does not
carry us vary deeply into the mystexries of natu
re” (109). | :

Les logiciens el physiclens modernes n'enseignent pas
sutre chose. Toici deux textes typiques?

"As we have ssen, instruments of measurement
are only means of comparison between one ma=
gnitude and another, and as a general rule
we must assume some one arbitrary magnitude,
in terms of which a2ll results of measurement

- are to be expressed...Hence, whaether we are
measuring time, space,density, mass, whtght,
energy, or any other physical quantity, we
must refer to some concrete standard, some
actual object, which if once lost and irreco-
verable, all our measures lose their absolute

"meaning., This conorets standard is in all ca-

' (109) Zddington, New Pathways of Sclence, p.230.
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ses arbitrary in poia‘a of theory, eand 1ts selec-
-~ tion a queation. of practical convenience" (110).

fThere is no such thing as absolute length; we
can only express the length of one thing in
temms of the length of sometb.ing else! (111),
L'absence d'étalon absolu dans les mensurations du

continu entralne un effort de contrile pour leur préter quel-
qus certituds, et cela non séuléznant,-,da.ns le cas d'appareils
compliqués, mals ausel pour les mepsurations les plus simples,
Eh bien, ce controle lui-meme Be a6 fait Que. par recours E.

d'autres mensurations aprioriques Y leur tour.

2) Le minirum tale.

On pourralt soulever une objection: tout en étant
‘divisible X 1'infini comme grandeur et donc en n'offrant pas
de mesure minimale, un corps peut ne souffrir de division au~-

deld de telle limite qu'en perdant sa nature.

L'unité dont il est alors question, qu'est-elle sinon
une unité de nature, l'unité de L'individn que nous avons exs~

miné plus haui?

"S1 en effe'b on la. connait pour une espece donnée. elle
pemet de dénombrer les individus de cette espéce h tel end:roit
et :;, tel moment, par exemple le n.om‘ozje de :bactéries dans une -
goﬁ,tte d'eau, le nombre de cas de pneumonie dé.zis wne ville,
 le nombre de celliles dans un morceau de tissu. On obtient

ainsi une comnaissance par quantité discréte.

(llO) a.nley Jevons, P"'i:.ci'nles of Science, D 305.
(111)&-,““ of Physical World, p.lHl.
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Qu'il s'agisse pa.r contre d'une substance dont on ignore

1'individu, 11 reste vral q_u‘en-dassous de tel volume, une subs-

tance corporelle ne serait plus possi'ble.

N © "Sed impossibile est quod animal vel planta
) vel aliquod hujusmodi habeat se indetermina~
te ad quantuncumgue magnitudinem vel parvi-
tatem: est enim aliqua quantites ita megua,
ultra quam nullum animal extenditur, et ali- O
qua lta parva, infra quam nullwm animal inve- T
nitur; et similiter dicendum est de planta, '
Ergo sequitir ad destructionem consequentis,
quod neque alia partium sit dndeterminatae :
quantitatis quia simile est de toto et de s
partibus. Sed caro et os et hujusmodi sunt i
- partes animalis. et fructus sunt partes plan- .
- tarum: impossiblile est igltur quod caro et R
08 et hujusmodi habeant indeterminatam quan~- i
titaten vel secundum majus vel secundunt mi- : S
nus" (112). -

Mais si on ignore quelle est 1a q;aantité minimale de
plusieurs su“nstancas. on. d.em encore une fois ge satisfa.ire.'
Your mesurer leur quantité du minimum quod primo invenitur
tale?. Et alors ce mininmm est traité comme s'il dtait le mi-

nizum réel, ce qui en fait uze unitd mensurative )aprioriqu.e

He serait-ce pas le cas de la molécule?

3) Mesures de simple proportion.

Parfols on peut savoir que deux ou plusieurs groupes
possedent la mame propriété dans telle. proportion constante - } '
sans savolr autrement quel est le degré de la propriéid chez |

aucun des groupes., G'est lo cas des poids atomiques. On con-

natt de nogs jours le poids de ll'atoms en comparaison d'un
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objet autre c:Lu'un atome: le chiffro de cette .f.racti&n de gramme
est immense: 10~22, Mais o:a pre'ffoirp,uﬁlizer le plus souvjent
le p:oid.s proportionnel de chaque espégeg@' atémes par rapport
aux autres. Ce qui sert de point de départ pour attribuer un
noubre ehaque espéce, ¢'est 1'adoption du nombre 16 pour 1'
tome d'oxygbne. Il est yral que le 'phyaicien en messurant les
atomes, prétend mesurer tomte. mattere ot que 1! échelle atomi-
que ainsi obtenus constitue un vazine plus rapproché da barime
réel ou "world~standard® que ne llest ie gramms, Mais il ne
8 agit que &'approximation et le choix du nombre 16 n'tant -

pas absolument dicté par la na'bure reste apriorique.

.

L) Les propriétds mesurdes indirectement.

Pour certaines propﬁitéé que mesure le savant, les
degrds d'intensité s'add;i.t.thmgnt 8% se mesurent en eux-nemes,
pour dlautres proprités non, Trols coxps pesant chac:u.n un
gramme équivalent 3. un corps de trols grammes et celui—ci peut
etre dit peser ¥rois foia chacun des autres- par contre trols
pieces d'étoffe de couleur blen pAle n'équivalent pas E une .

: piece de coulqur bleue marine, Qn; a appelé quantités les pro=-
priétés du premler genre et qualités celles du second_'gen.re (113);
d'antres les ont appelées respectivement qualités extenésiw_fés

et qualitds intensives (114). Il va de soi q:ﬁ.e les mots "quantlté®

et "qualité" ne doivent pas 8tre entendus au sens rigoureux;

'(ll ) Plerrs DuFem, La théorie physique, (Paris, 1911) pp. 163-1"(8.
(114) Cohen and Nagel, Introduction %o Logic.pp 293-297.
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| du reste la physlique ne peu‘o distingusr entre .qﬁalité at quane
t1té (115) Le savant s eat efforcé de ‘mesurar q_ua.n"itative-
ment les propriétés de la d.ev.xieme espece' i1 a pu le faire
en seriant les divers. cas d'u.ne telle propriété selon leurs
degrds d'intensitd et en leur attri‘mant chacun un nom'bre ar<
bitraire en tout sauf da;ls le fait d'etre plus grand pour un
degré ds la propriété Jugé pl'a.s inten;e et vid_e-.versa.

"...le caractere pu.rement qualitatif d'lme
notion ne s'oppose pas & ce gque les nombres
servent 3 en figurer les divers états; une-

uéme (ualitd peut se présenter avec we in-
finité d'intensités différentes; ces intenw
sités diverses, on peut, pour ainsi parler,
les coter, les mméroter, marquant le memne
nombre en deux circonstances ot la méme qua~
1ité ge retrouve avec la méme intensité, si-
goalent par un second nombre plus élevé que
le premier un sécond cas o la qualité consi-
dérée est plus intense que da.ns un premier
cas,

Par ecxemple, clest une qualité d'8tre geome-
tre, lorsqulun certain nombre de jeunes géo-
nétres subissent um concours, l'examinateur
qui les doit Juger attribne wne note & cha~
cun d'eux, marquant la méme note 3 deux ca.n-
didats qui lul paralssent aussi bons geome-
tres l'un que 1‘a.utre. metta.nt une meilleure
note 3 celul-ci qu'd celui-1la, si le premier
Tud semble meilleur géométre que le second.

Ces ;p:.eoes d'étoffe sont rouges et d'un rouge
plus ou moins intense; le mar~hand qul les
range SUr ses rayons ‘leur attribue des mumd-
ros; & chaque nmumdro correspond mne nuance
rouge bien déterminde; pluas l'ordre du numé-
ro est élevé, plus 1'éclat du rouge est ine
tense" (115). -

En plu’_s le savant peut obtenir une mesure plus exacte

d'une telle propriété intensive en 1l'observant dans ses effets.

(115) 1d., op.cit.. .71,

PO
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"Dans le dommine de la qualité, la notion a! adp
" dition a'a point de place; elle se retrouve au
contraire lorsqu'on étudle 1'effet quantitatif
qui fournit une Schelle propre & répérer les
diverses intensitée d'une qualitd. On ne saurait
ajouter entre elles diverses intensitéds de cha=
leur; mais des dilatations apparestes d'un li-
quide dans un récipient solide se peuvent ajou-
“ter les unes aux autres; on peut faire la som-
me de plusieurs nombres représanta.nt des tempé-
ratures” (116), N

Pour affirmer qu'une mensuration indirecte correspond

4 la propriété en cause, le savant doit s'appuyer sur au moins

uns hypothgée. ?; savoir celle' que le phémm‘éne' plus immédiate-
ment ﬁesuré eat vraiment en rapport avec la susdite propriété,
que par exemple la dilatation des coxps (phénomgne dont 11
faudra aussi pour s'y fler, un concept opérationnel) est tou~
Jours et exactement propertionnde & la chaleur, hypothese q_ui
rgpose sur la théorie moléculaire,etc. Est=il besoin de souli-

gner davantage l'apriorisme 1mpliqué 1ci?

Dans tous ces cas, le nombre-mesure, une fois &tabli
comae constaﬁt, goit exaciement tel quel, soit comme moyenne

de nombreuses mensurat_ions, sst adopté comme une note carac-

téristique devant servir & identifier une "espece" pa.r exemple _

un élément ou un composé chimique, 3, moins qu'on ne le conaide-
Te comme exprimant une loi, un rapport constant entre deux phé-
noménes., |

Il 7 a en tout un apriorisme de généralisation. 81 le

»nombre-meme est geulement une moyemns de résultats un peu
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variés, notons que la position d'une moyenne comme quallté spé-

cifique d'une chose constitue un apriorisme spécial.

Enfin, il arrive souvent qu'une quantité est traitde
% 1a fagon d'une qualité. Oa.r posséder une 1ongueur de trois
pleds n'est en rien une qua.li’cé Bouillir apparalt comme une

q_uali‘bé le degré da! é‘mallition est une quantité que l'on 1den~

tifie & cette qialité.

d) Gbncepts opdrationnels.

Mals ces quélités. et toutﬁs les choses que le physiclen

" mesure, sont-clles des rdalités adSquatcment appréhendes et

imposées par L'expérienca? Ou bien sont-elles plutdt en quelque

point une création du savant?

Le physicie:i a appris B..‘I;ecioutez? un rapprochement trop
entier entre le monde du sens et le monde de la gclence physi-
que. Les entitds et phe’nom’e'nes comme la‘ pesanteur,éto.. si fa-
cilement reconnus par les sens, il 1gn§re si elles sont bien ce
qu'il mesure; sa méthode ne lul d..om:.elpas le moyen de Justifier

ces notions, et de les arracher & tout danger de confusion.

- Qe qu'il sait de la température on réalité, o'est le procéds

_par lequel il la mesure., En conséquence, il ne se 're'cpmait

autorisé & parler que de cela; dans son discours, 1l substitue
donc auxz notions commmes de température, de polds et de proprié-

tés semblables, les définitions ou désignations par la descrip-

tion de 1! opération qui sert & les mesurer. Tels sont les con~




cepts opérationnels, dont parlent abondamment les ouvrages

récents de physique, Deux exemples suffiront:

...But vhat does the physiclst do vhen he nes-
sures pressure? Actually, in the experiment we
are describing, he notes the scale readings of

ding numbers, and calls the result the différen~
ce between the pressurs of the air enclosed in

introduces & new quantity, pamely, the pressure
of atmosphere. However, if you ask the physicisi

be, about one meter in length and closed abt one
ted carsfully, allowing no alr %o enter, into a

digh of marcury. If the tube so ireaded is fixed
 vertically, and a gcale ...1g attached, the Aif-

ference between the numbers aagociated with the -

acale readings for the levels of the mercury in
the dish and for the top of the column in the
tube is what he means by atmospherlc preasure,
and this munber is the one vhich when used in
-ecomnection with the previous experiment gives
the actual pressure of the air in a closed tube

Oarrel prétend qu'en bdlologle éeplenent les seuls con-

cepts fiables sont les concepts opérationnels.

"7 biologle, comme en physique, les concepts
sur lesquels 1l faut édifier la science, ceux

qui resteront toujours vrais, sont 14és 3 cer=

talns procédés d'observatlion. Par exsmple, le
concept que nous avons aujourd'hui des cellu~
_ les de L'écorce cérébrale, avec leur corps,py-.
8 ramidal, leurs prolongements dendritiques et
. leur axone lisse,est le résultat des techniques

i ' . do Ramon y Cajal. Clest w wncspt opérationnel.
oo ‘ 'I1 ne changera qu'avec.le progres futur des tech-

niques. Mais dire que les cdllules cérébrales
sont le sibge dos processus mentaux est une af-
firmation sans valeur parce qu'il n'existe pas
de moyen a'observer la présence d'un processus

' York,1936), D.l2.

the tops of the mercury columms in the closed and -
open tubes respectively, gubtracts the correspon~-

the tube and the pressure of the atmosphere. This

how he gets this, he will reply that a single tu-

end, 18 filled completely with mercuxy, and inver-

or the quantity represeunted by the gymbol® (117).

(117) R.B.Lindssy and H.Margensu, Foundations of Physics, (New
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mental dens 1'intérieur des cellules cérébra~
les. Soul, l'emploi des concepts opérationnels
nous permet de construlre sur un terrain soli-

de" (118). . :

Gerfes, nous avons pour l'usage courant des cbncerpts
d'une apparente dvidencae et objectivats, mais comme ll'atteste

Eddingto;x, ils sont imxtilisablésltels quels en physique,

The ‘essential point is that, although we seem
to have very definite econceptions of objects

in the external world, those conceptions do

not enter into exact sclence and are not in
any way confirmed by it. Before exact sclence
can begin to handle the problem they must be
replaced by quantitles representing the results
of physical measurements (119)., L

Le savant ne découvre pas la xa_ésure'o‘bjective de subs-

- tances objectives, c'est-3~-dire il cholsit pour tout phémomdns,

comme pour la pression, un procddsd de mensuration auquel il
tra.naf?;re ls nom du phénon;gne. Intre la pression du nonde rdel
(Le Mworli-condition®) et son opgmtion. 11 §tablit we prédi-
catlon d"identité‘; 11 subst:l.tﬁe un-phénnm‘e.ne artificiel plus
‘fac:'lle g. reconnalirs que le phénom?;ne naturel; par plusieurs -

concepts opérationnels de ce genre il fabrigque un univers qui

' temi & rejoindre l'univers naturel, Mals de toute évidence

pour que son univérs artificlel, & force de se préciser,, golt

vraiment l'univers naturel, ou son décalque réel, 11 foudrait ,

(118) Alexis Qarrel, L'homne cet inconnm, p.35. o .
(119) Eddington, Nature of the Physical World, p.253. Clest la
théorie de P.¥W.Bridgman, Nature of the Physical Theory.

Duhem avalt déjh le sentiment de la suretd qus procure.
la référence & un procéd$ conoret de mesure.Voir La

théorle physique, p.1l7L.




que le savant soit ecrdateur. L'identiﬁcation entre ces deux

univers nlest done possible que dans 1'8tre de raison.

Il nlest que de- rappeler Ce fait maintes fols afﬁmé

et ex;oliqué par les phwaiciens modernes pour qu'on ¥ remarque

un cas frappant d'apriorisme. I-e choix de l'opération de mesu~
Te qui servira ensuite & identiﬁer le phénomene est fondé sur
les moyens accessibles an savanf; et sur gsa capacité pour les

découvrit: il est fondé sur la commod.ité

e) Réduction des _gi'ozrié te's.

~ La mesure m:merique manifeste 1'homogene. solt l'homogene

authentique de 1'accident quanty t§ (v.g.la longu.eur). soit 1'ho~ -
. mogénéité entre les quantitds gt 1ntensité d'une néme qualitd

chez divers m,jeta ou chaz le méne. sujet 3 divers momenta.

In em'_ploya.nt la mesure numériq_ue pour les degrés d'un
"qualité". on ne réduit pas celleeci § une pure quantité, pas
ndme hypothetiqnement‘ on coatinue de la trafter comme distine-
te d'autres qualitds: par exemple on mesure la température sé=
pa.rément de la densité Par contre, une théorie physique qui.,
par h;y’pothese, fa.it consister én mne pure différence de‘loge
gueur d'ondes la différence entre la conleur et le son, réduit
ces qualités ﬁ des q_uantités ol la diversité n'est plus que

mmzériq_u.e' il traite couleur et son comme homogénes entre eux,

 nlme g 111 contizme de leur attribuer une différence qualitati—

ve pa.r rapport & d'autres phénomenes de l'univers, Dang de tel-.
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les identifications faites du seul polnt de vue quantitatis,
l'apriorisme est sssez évident a qmuconque salt que l'univers
e8t plus que de la quantité, -

S'1l1 faut accepter les affirmationg d.'Eddingfon, il aty

& pas que les mesures ds quantité cbntime qui sont a;p:l::bori—,
ques en physique. Depuis longtemps les physiciens ont cong-

clence que les propriétés estimé'es bar eux fondamentales le
sont purement & titre hypothétiquas. On en a un indice dang
la fagon dont s'exprime Duhen dans les lignes. suivantes.,

cseparmi les propriétés physiques que nous noug
Proposons de représenter, nous cholsissons coel-

Dans son cuvrege de 1934, Hew Pathms of Science, Ed.d.ing-

ton signale les gept constantes gSnéralement considérdes comme
primitives en :phyaique. a'est-a-dire comme pouvant suffire en .
principe a calmzler toutes les autres constantes des ph.énome-,

nes naturels. Ce sont la charge de l'électron, la masse de

1'électron, la masse dn proton, la constante de Flanck (h), la
vitesse de la itmi?;fe. la consta.nte de gravité, 1a constante |
cosmique. I1 rappells que ces constantes dependant des unités
a.rbitra.ires de longueur, de Yemps et de masse, Mais on peb.t

' échapper 3 cette dépendance en les combinant de maniere a. for-

mer sept nnuvelles consta.ntes d.ont trois sont une longueur,

un temps ot une masse, et quatre sont des quantités sans dimen~

»sions. sutrement dit des nombres purs, i savoir la proportion

(120) Duhen, op.cit., p.24,
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entTe la masse du proton et celle de l'éleciron (i peu prés

de 1840), la proportion entre la force électrique et la force

de gravité, entre un éledtroxi. et un proton ete., On élimine

los trois mesures a.rbitraires ainsi isolées; les quatre au~

Lres constantes suffisent & construire llunivers de la soian—

‘ce physique. Par ses études antérieures, Eddington pensa avoir

établi que toutes les entitéa et lois du physicien étalent
aprioriques. S1i elles pouvaient 8tre racorochées & l"xmivers
réel avec une objectivité parfalte, ce devralt 8tre 3 & travers
ces quatre comstantes ou nombres purs. La question capitale
était a.lors: quelle est l'objectivité de ces quatre constantes?

A premiere vue, elles sont le fruit de mesures o‘bJeotives dic-

 tées par la Nature. Pou.rtant. avec le progres de la physique

elles parurent pouvoir Stre dfduites 1'me de 1'sutre; 11 pa-
ralt que les expérimentateurs, lorsqu'ils étaient enchantés
de relever la nfme constante en des zones diverses de la phy-

sique expérimentale mesuralent en_réa.lité une méme donnde in-

4roduite inconsciemment par eux~-mémes s'ous des noms divers;

par exemple 1'unification de L'électricitd et de l'optique

dans la théorie electromagnétime de Hazwell révéle que la
deuxi'éme' proportion mentionnée ci-dessus et la vitesse dé la
lwni?;re gont la mSme constante. En 1934 Bddington déclarait

que ‘tout au plus une seule constante trouvait son fondement
addquat dang la ﬁa;ture objective, 8t ne pomi‘b 8tre dédu:’s.te des
condtions de pensée. En 1938 dans Philosophy of FPhysical _Boiénce

11 affirme que toﬁte‘s les quatre 'oonsta.ntes peuvent Stre prédi,-
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un Eddington se plalt & appeler la grandeur physique obtenue

tes a oriori. Il s'attache : montrer que le nombre cosmique,

par lequel on peut entendre le nombre d'élgctrpns dans l'uni-
vers, auquel on est tenté de raccrocher ses espoirs d'objectivi-
té' parfalte pour la science physique ggt lui-méme ap;ioﬁéue.
D'aillsnré,' qu' est=ce qus ‘la gravité? Qu! est—ce"qug la masge?
Qu'est—-ce que 1'électron? Ces entités ou phér;om?;nea n'ont d'au~
tre ;_iénification et fondement pour le physicien que 1! opéra-
tion qui les lul fait mesurer."ﬁalgré' ce falt, 4l pouvalt pen-

ser trouver au moins une compléte o'bje;itivité % ces rapports

‘constants dont nous parlons; mals nonm, il constate qu'eux aussi

sont en partie construits par ke savant,

Hous n'iﬁvoq_uercns pas le -témoimgé d'Zdddngton comme un
argument apodictique en la ﬁ#ti'i;re. H%ais il est 1égitimg de le
présenter comme un signe mférqséa.p.t_' ds 1'dtendue de 1l'aprio-
risme. Ayons soin, cépendan‘b,’d'a;jduter a'v;ec'lui que cette doc-

trine ne concerne gue la physique. _

Que conclure de tout cela? Quand les physiciens répotent

que l'art (tant pratique que logique) du savant intervient,

qu'il précdie et péndire les définitions des.mesures, quand

v

par les calculs du savant "un ssticle fabriqué" (121), ils ne

(121) "To £ind out any physical quantity, we i)erfom certain

practical operations followed by calculations; the ope-
rations are called experiments or observations according
as the conditions are more or less closely under our cone-
trol, The physical quantity so discovered is primarily

the result of the operations and calculations; it 1s, so
~to speak a manufactured article,—Manufactured by our ope-

“rations' A E.Bdaington, The Mathematical ™ Theory of " Relati—'

-vity(Canbridge,-1923), Tnirod.- —
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font qulaffimmer Llapriorisme da.',ces ,megure's sans employer le
mot. Du rests, ce phénom.?;nel do &' :!.nﬁ,ervént;.qn active du cher-
cheur les a fa.it songer éﬁxm et lenr a failt trouver 'qu'aucuns
philosophle ne tradulsait mieux que la sienne ce qui se passe
en sclence expérimentals (122), | |

Pa.r sulte i1 faut maintenir que les nombres-mesures, ayant
une telle origine, ne doivent pa.s 8tre identiﬁ.és au aujet naté-
riel auguel on les ré.fere. '

"Oe sont les grandeurs connues, fait remarquer
H.Charles Bs Koninck, et ainsi définies qui , B
entrent dans la science. Mals entrs ces nombres- ' (o
nesures répérées sur 1'échelle gradude d'un ins- e
trument et le sujet matériel, il y a la fabrica-
tion dont on ne peut faire abstraction sans tom-
ber dans le subjectivisme (11 est_tout 3 fait
invraisemblable qufon ai‘a accugé Eddington de sub-
Jectivisne alors que o lest par la conscience de
ce caractoérs médiat des grandeurs physiques qu'il
rétablit leur caractére objectift o'est celui qui
confond ces deux termes sépards par wne opération '

. 'art qui se leurrs). Ne confondons pas la domnnde
préscientifique aves le nombre-mesura qui n'est

pas une traduction immidiate et adéquate de cette
donnfe, Ce n'est pas l'objet sur la plateau ds la
balance qui sera le point de départ propre de 1'é-
laboration sclentifique, majs tel nombre sur 1'é-
chelle graduée suquel a'arrete l'aiguille. Une fois
definie la propridté, Je ms pula llattribuer telle
que}.le a l'objet, comme gi la ’ba.la.nce n'était qu'une
espece de ridezu et qus dans la pesde on éplait" e
derridre” la balance pour surprendre 1t'dbjet tout nm. 1.

(122) Par exemple Poincaré et Eddington. "It 1s, I think, inadvisa-
" ble to try to dsscribe a acientificelly grounded philosophy
by the labels of the older philosophical systems. To accept
such a label would make the solentist a party to controver-
8iss in which he has no interest, even if he does not conderm
them as altogother meaningless. But 1t were necessary to choo-
se a leader from among the older philosophers, there can be '
no doubt that our cholee would be Kant. We do not accept the
Kantlan label; but, as a matter of acknowledgment, it is right
to say that K:mt anticipated to a remarkable extent the ideas to
~which Wwe are :ow boing impelled by the modam developments of

rhredmec? DLt tado e wf Fliralanl Qoluir.a o107 ne
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(Bt ctest blen ce qulon croyaslt falre avant
la critique einsteinienne des mesures 4'es—
paco et de temps, oubliant que les clircons-
tances mémaes de mensuration font partie d'une

- @éfinttion et que la différence de clrcons-

~ tances change qualitativement cetts définition.
Dire que des définitions doivent avoir la mé-
me valeur quantitative o'est tomber dans un re-
lativisme dont Hingtein nous alibérés" (123).

Cela ne veut pas dir‘e:. :toute:foi:s. que les conclusions

’ séie;xtificmes nous" trami)enﬁ, Tlles ’q'romp'eroht; celui qui igno-

rera la signification de 1a méthode axpérimentale (12W) . Mais le
savant falt Jouer 3 ses nombres-mesures le rdla des phénoménes

et entités du réel. Ceite sv_a:bs-ti—'sﬁtiog— faite sur le seul plan

| logique est rdanmoins faite & rioﬁ,sa'"est-épdire gang 8tre

absolument éertiﬁée par la connaissance de 1l'objet.

Oette proclamation d'apriorisme ne veut pas dire non plus

que le nombre-mesurs, la grandeur physique, fruit des dpérations

du savant, est purement fult de ces opératlons et me dit rien du

réel. Il est un signe du réel, quolque un signe imparfait et seu~

(123) Oharbes De Konincle, "Réflexions sur le probléms de 1l'indéter-
minisme", Revus Thomiste, mov.-ddc. 1937, ps395.

(124) "No disons pas que les concepts de la sclence reposent en défi-
nitive sur une distorsion du monde et que dés lors les docu=
ments du physiclen sont par avance forgés et trahissent la réa-
1ité. Mals Justement il ne faut pas se laisser abuser par cette
distorsion. Les documents sont fiddles & leur fagon et ne -nous
trompent que lorsque nous leur prétons wne signification a la~-
quelle ils ne prétendent pas. Est-ce gue la lumi¥re est un malin
génie qui se Joue de nous lorsqu'un baton plongé dans 1'eau pa-
ralt brisé? Pas plus que mon poste de T.S.F. n'est responsable
de ce que moes enfants croient qu'il y a un monsieur caché dans

la bofte'——ibid., p.396. :
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"The study of pbysical quantities, although
they are the results of owr own operations
(actual or potential), gives us some kind
of knowledge of the world-conditions, since
the same operationa qill give different ro-
sults in different world-conditions. It seems
that this indlrect knowledge is all that we
can ever attain, and that it is only through
its influences on such operations that we can
represent to ourselves = "condition of the
world®, Any attempt to describe a condition
of the world otherwlse is elther mathematicel

sym’bolism.or meaningless jJargen” (125).

2 lement instrumental dvidemment,. . -
|

Le monde étudid par 1a physico-mathématiqne et quion &
'appelé monde physique, eet mtemédiaire entre un monde d.‘:!.n-
| vention purement logiqus et 1e monde réel' 11 en es‘b un mélanp-
. :' » ge qui demeurs foroément logique (126). Lutrement dit, il est
apriorique, en entendant pa.r ce mot une s'c:ppléance constante |
par le savant dans la. oonstmct:lon scientiﬁqne ma.is sans 8X=
clure la pa.rt indeteminée réel q,u'il tend indéfiniment & nierux
salsir et exprimer. o ’ ‘

p B "L'expérience scientifique mélée d'art, di’s X,
- : Oharles De Koninck,...n'arrive jamais qu's wn
. : universel falt par la mesure et dans la répé-—
S ' tition des expériences...L'induction incompli
te qui est celle des sclences expérimentales,
ne peut fournir qu'un universel fondé-sur une
- fabrication et qui nfatteint Jamails su néces-
saire de 1'universel proprement dit, dbjet im-
médiat de la science au sens atrict. cognitio
certa per causas. Non pas que cet universel
est mwne oeuvre dfart mais 4l n'eat atteint qu'a
. travers une opération artistique dont on ne
peut falre abstraction dans la définition des

(125) Eddington. The Mathematieal Theory of Relativi’gy.lntrod.
126) Cf. Charles De Koninck, og.cit.,p") £5=60.
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Q ' - propriétés expérimentalement connues. IL faut
en tenir comfte Juatement pour éviter tout sub-
Jectivisme" (127).

£) Les symboles.

Las phémm‘énes mesurds par le physicien, ou plutSt les

opérations Qu' il leur fait correspondrs, gont rejrésehtés par

des symboles. Cet abandon du nom pour le symbole n'est pas it

seulenment h un besoin d'abréger. Dens l'a.pplication a'un nom | |
, on se réf%re y m vrebe mental qui correspond é. 1'essence.
,‘ On ne'.perut changer la signification ni 1'attribntion d'w nom- - - o ‘ =
, ~ de fagon arbitraire sous peins de ruiner le langage. On peut : i

i ‘ ~ 'changer les symboles. le "code" sans inconvénients. Teoutons

] encore Eddingtonz |

“Mea.sure-num‘bers may be assigned accord.ing $0.

. any code, the only requirement dbeing that the
same measure-mmber always indicates the same

4 : world-condition and that different world-condi-

’ - tlons recelve different measure-mumbers. Two

or more physical quantities may thus be measure-
numbers of the same world-condition but in dif-
ferent codes, e.g. parallax and distance mass
andenergy; stellar magniiude and luminosity.
The constant formulae connacting these pairs of
physical quantities give the relation between

. the respective codes. But in admitting that
physical quantitlies can De used as measure—
nunbers of world-conditions existing indepen-
dently of our operations, we do not alter their
status as manufactured quantities. The same se-
ries of operations will naturally mamufacture
the same reosult when world-conditions are the
sane, and different results whenthey are diffe-
rent. (Differences of world-conditions which

- do not influence the results of experiment and

et vtman—s L.

E (127) Charles De Koninclc dans "Deuxidme Congrés thomistelp.360.
) : Voir F.Renoirte, "Physique et Philosophie!, Revue Héo-
Scolastique de Philosophie, (Louvain) fév. 1930’ s DebL ot 8v.




Q o observation are ipso facto excluded from the
: domain of physical knowledge).The size which
.a crystal grows may be a measure-number of the

temperature of the mother-liquor; but it is
nonetheless a marmfactured size, and we do -
not preclude that the trus nature of size 1s o
- calorio® (128). B E
Un code comporta des symbolas plutot que dss noms. La
si@iﬁcation ¥ est purement commnt:!.on.nelle. Et 41 semble
qu'on peut voir llattribution du sym'bole comme un rappel cons—
tant de l'apriorisme qui est ;’r.ﬁtervém aans Llobservation et la _‘
' mensuration. Ces aymbolas ma.thématiques n! ont avec les proprié- k
tés qu'ils représen‘cent aucune relation de na,ture' ils ont seu-
lement avec elles mis relation de eigp.e conventionnel -1 chose
. , signifiée. par les méthod.es de mesu.re on peut faire correspon~-
' dre & chaque état d'une propridté physique ue valeur du sym'bole

représentati:f et inversement (129)

L'emploi des symboles permet au physiclen de s.'enhard.ir
dans son aprio'z'isme:‘ ces ob,jets.q_u'il' s'egt fa.briqgéé 5: l-'odca-
sion du réel et qﬁ'il représente ddsormals par des symboles, 1l
pev;f en oublier provisoirémen_t le rapport ave_é le réel et les
f o engager plus librement flans un discours ma.fhématique.‘ﬂet éloigne~
. ment momentand du “world-condition” s'est révélé fécond en résul-
ta.tg. Cot apriorisme le plus hg.:_r:di, lé'récours au pur,,sym‘aoie»

~ le pemot et l'atteste & la fols,

(128) Eddington, loc.cit.
(129) Duhem, op.cit., p.oh.




"Sclence aims at. constructing a world yhich shall
be symbolic of the world of. common Place experien~
ce. It 1s not at all necessary that every indivi-
dual symbol that is used should represent something
in common experience or even something éxprAnadie
in terms of common experience. The man in the street
1s alvays making this demend for conerete explana-
tions of the things referred to in gclence; but of
-Recessily he must be disappointed. It is like our
exporience in learning to read. That wvhich i3 write
ten in a book 1s symbolic of a story in real life.

- The whole intention of the book is thta ultimately
a reader will identify some symbol, say bread,with
one of the conceptions of familiar life. But 4t is

. mischievous to attempt such ldentifications pemature-

- 1y, before the letters are strung into words and the

' ‘ .-+ woxds into sentences,. The symbol A is not the counter

b o part of anything in familiay 1ife. To the child the

: - letter 4 gould seem horribly abstract; so we give hinm

| 4 -~ & famiTar conception along with 1%, "A was an Archer
: who shot at a frog". This tides over his imnediate
! difficulty: but he cannot make serious progress with

‘ b ' word-building so long as Archers, Butchars, Captains,
‘ v dance round the letters. The letiers are abstract,
, and sooner or later he has to realise it. In physics

E | we have outgrown archer and appleéple defindtions of

! : the fundamnetal symbols. To a requesy %o explain

g : what an electron really is smpposed to be we can one
1y answer, It is part of the a b ¢ of phyaies” (130),

Le rapprochement opéré entre des entitds Phyaiques et les
" entitds mathématiques est lui-mdme #priorique. Citons un témoigna~
ge des physiciens R.Lindsay et H.Margenaus

"There is a geometrical congcept of volume based
on the space concept (which we have agreed to dis-
cusa in more detail later). The whole of solid €80
netry is a symbolic study of the space melations
of ideal bodies built up from certain. simple a8 sulp-
tlons about undefined terms. We night suppose thers-
fore that the physicist knows what volume is. Yet a
question remains: how can we be sure that the physi-
cist's method of assigning numbers to the symbol Y ia
such as to make it mean the same. thing as 1t does to
the mathematical geometer? The only answer is that we
cannot be sure. We mst assume this and trust that cur
results will not discredit the assumption. Putting the

(130)Baatngton, The Nature of the Physical World, pp.15-16,




ercles fernés de 'définitions' sans contact particﬁlier avea le
réel, et quo co procddd vll.ui‘pez_'n‘xep néanmoins .‘;de.ée fa.ired,e
1'ensemble du monde lun po‘rtr#it.ylus':apprééhé.c“ee.t‘ capendant L
le cas. Il serait fo.rt" longda .‘j'lnsti.f_i,er i:ci ne mt_—z-ceA"qu‘zz.n -
de ces cercles. ﬁoﬁs nous pemattonsderemyer a,u chapitre i
0'?;. Eddington | exyliqué ‘ ie ) cerci.é 'ﬁa;ti‘ejre-ft;rce-—-spo tentiei-;in‘!'z.er-

valle entre év'énements—échgllé-d.e.mesure—matﬁre‘ (133).. B nous

aJov_.tob.s we page ou Poincard a montrd 1'impossibilité de fonder .

individuellement dans une éfvidfencez absolue les concepts qui fi-

gurent dans wn tel 'o,_erolg.'_ Poin’céi‘ﬁ exanine ici la loi de 'l?gcve_'é-

lération, et fait constater au lesteur que méme les termes masse .

et force ne sauraient Stre défi:;ig" objectivement. Au sujet. de la

L

masse il conélut:

"Il ne reste donc rien et nos efforts ont &té ine-
fructueux; nous sommes acoulds & la @éfinition
sulvante qui n'est qu'un aven 4! impulssancet les
massea sont des coefficlents qu'il est commods
Adlintrodulre dans les caleuls...lLes principes de-
la dynamique nous apparaissaient d'abord comme
des vdritds expérimentales; mais nous avons &4
obligés de mous en servir comme définitions.
0lest par défindtion que la force est égale aun
prodult de la magse par 1'aceélération; voild
w principe qui est désormais placd hors de 1fat-
tente d'aucune expérience ultérieure. C'est de
méme par définition que 1l'action est dgale &
la réaction”, S Y

"Mais alors, dira~teon, ces principes invérifia-
bles sont absolument wvides de toute significa-
$lon; 1'expérience ne peut les contredire; mals
11z ns peuvent rien nous apprendre d'utile; &

- Quol bon alors étudier la dynamique?®

"Cette condamnation trop rapide serait-injustie
I1 n'y a pas, dans la nature, de aystéme parfai-
‘tement ‘isolé, parfaltement sougtralt & toute.
action extérisure; mais il y a des systimes &

peu prés is0lés®

 {133) Taturs of the Ehweienl World, ch.l2,

B R A L,
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"Si l'on.obserye un pareil systéme, on peut
étudier non seulement le mouvement relatif”

~ de_ses diverses parties 1tune par rapport
3 l'autre, mais le mouvement de son centre
de gravité par rapport anx au‘cres partlies
de l'univel‘ﬂ-... .

LI s‘e:gplique ma.intenant comment l'ez;périence

'_ a pu servir de bagse aux principes de la mécani-
. que et cerpené.a.nt on ne TOUrTR Jama.is les con-
tred.ire (131&) -

¢4 .
'.

it qu.'on ne dise pas que l'on peut 8e passer de R definitions,

que, pa.z' exe@le,

", ..1'1d8e de force est wnes naotion prim:!.tive. i

irréducti’ole 4ndéfinissable; nous savons tous
ce que c'est, nous en avons ltintuition directe,

Cette intultion directe provient de 1la notion
d'effort, qui nous est familiere depuls 1l'enfance?,

"Meis a' a'bord. quand nme cette intuition directe

. nous ferait comnnaftre la véritable naturs de la

force en 8s0i, elle serait insuffisante pour fon-
der la Hécaniqne. elle serait d'ailleurs tout a

" fait inmutile. Ce qui importe, ce n'est pas de

gsavolr ce que c¢lest que la force. c'est de savoir
la mesurer® (135). :

Depuié io’ngtemps les physiciens oat aéssé de a'étom’gr de
1lt'intervention d'entités postll;ées‘dé.ns la trame de leur science,
I1s sentent au contraire Ie-'beﬁoi:x de reconnaitre Iem' role ot
leur importance. “Ihe question of ‘ahe intmsion of strictly noN=-
empirical concepta into our science has ceased to be a.n. ‘academic
one; only by taking a proper account of them can we undbretand

_the recent fomaliza.ti&n that ﬁa’.s taken place in physics (_‘.!.36).

(13l) Science et Hypoth%se. Tp. 127-129.

(135) Op.cit., p.129,

(136) H.Margenau, "Methodology of Modern Physics" Philosophy of
Smience, (Baltimore, 1935), &2, pp.52-53.
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W Jeana s'est plu & relever des exemples galllants &'apriorisme

quasi-total dans la position d'entités irrdalisables telles

quelles:

fThe soncepts which now prove to be fundamnetal
to our understanding of nature-- a space which
- i3 finite; a space which is empty, so that one
polnt giffers from another solely in the proper-
ties of the space itself; four-dimensional, seven
and more dimensional spaces; a space which for
ever expands; a sequence of events which follows
i the laws of probability instead of the laws of
b : : - causation == or, alternatively, & sequence of
events which can only be fully and consistently
described by golng outside space and time, all -
these concepts seem to my mind to be structures
of pure thought, incapable of realization in any
sense which would. properly be d.escribed. as mate=
rial” (137).

A force de constater‘le ',caract‘ere apriorique ~ Jeans dcrit

i£1ctif" - des notions physiques fondamentales, ce savant et

bien 4! sutres avec lui tiremt desA conclusions qui somnemt une ,

-

note iddaliste, comme par exemple cette page:

"I believe it was the late Lord Salisbury who
defined the ether as the nominative of the verb
fto undulate"...lt may be well to state our con~
clusion in advance. It is, in brief, that the
ethers and their undulations, the waves which
form the universe, are in all probability fic-
titioua. This 1s not to say that they have no
~existence at all: they exist in our minds, or .

. we should not be discussing them; and something
~msv exist outside our minds to put this or any

.other concept into our minds. To this something
we may temporarily assign the nama "reality",
and 4t is this reality which it 1s the' object
of science to study. But we shall find that this
reality is something very different from vh at
the scientist of fifty years ago meant by ether,
undulations and waves, so much so that, Jjudged
by his standards and speaking his language for
a moment the ethers and their waves are not '

(;.37) Sir James Jeans, The Mysterious Universe, Pelican Editicm,

oo 167-163 "Chapt. 5)




~ pant,.clest un fa.it e la “réal:lté" contemplée n'est pas la.

Jusqﬁ' ici:

- (138) 0p ;n,.,.,,p,.:.oo,k o

123

realities at all. And yet thoy are the most ( Sk

real things of which we have any knowledge or
experience, -and so are as real as anything Ppos~
si‘bly can be for us"(138).

cette fagon de parler serait éviﬂemment inacceptable 'j

LR s'a.gissait de nos conna.issa.n.nes philasophiquea et de Ll

cornaigsances ordinaires. Mais en Ph?‘sique mathématique ot | L

l'abstraction est peuvre ot suppléée k 1‘essai par le connaise

pure réalité a.uthentique’ elle est un o‘bdet en partie fa.'briqu.é .

,pa.r le connaissant. S U, ) '_ o

Oette fabrication est cer'bes motivée par la perception
&n monde réel, mais elle reste 'ane fabrication. Tandia que dans ' -

we ahstraction formelle par exemple. la chose connus est gcause

» fomelle de l‘intelligence. icd ].a chose persu.e d.emeure cause

formelle du seul. gsens. L'intalligence. en. collabora.tion aves

Cla cogitat:!.ve. essale de suppléer.aotivement. Un r8le artis-

tique est ici dévolu au chercheur.

CONCLUSION

Lo texte snth d'allure kantiemne est vral dans la me-

sure o} 11 correspond & l'apriorisme que nous avons conbtaté

"llous admettons que les lois et surtout les prin-
cipes de la nature ne se trouvent pas dans les
choses; qu'ils leur sont ajoutés (comme dirailt
Eume) par 1'entendement;...Ils sont soumis &
une nécessaslté double: celle de notre entende-

. ment qui ddtermine la forme de ces principes




et celle du domaine: dans lequel ils sont appli-
qués, qui en détermine le ¢hoix,..le savant qui
aborde la nature comme objet 4'investigation scien~
tifique n'spporte point wne "table rase' préte 3
accepter les traces gravées par le cours des phé-
noménes. Pour que sa recherche puisse 8tre fruc-
tueuse, 11 doit abordex l'objet de son investiga~
tion avec wn plan tout falt d'aprés lequel il tail-
le dans le bloc informe et chaotique de la réalité
sensible. Le savant ne cople pas la nature, ni ne
la déorit point...; 1l la erde d'aprés le plan in-
héreat de son entendement. Ce plan n'est xbmm =ni
arbitraire, nl individuel. Mais parmi les 1dSes

qui doivent précéder la recherche expérimentale,
‘un choix esat indispensable pour la rendre fruce
tueuse. Il est nécessaire que les 1ddes meme pro

- pres solent appliquées en propre lieu.... '

: voooen d6Ffindtif (sic) ils (les principes
introduits dans la science) se fusionnent telle-
ment avec le contemu emplirique de la selence qu'ils -
sont généralement conaidérés comme "xésultats? de
la recherche expérimentale, en sorte que leur dé-
couverte et leur isolement du contenu total exige
une recherche fondée d'un c8té sur la pasychologie
‘et l'épistémologie, d'autre part sur l'histoire
5.9 1& scienceo LT oot e o Lo

Le procédd de la soience comsiste & érigg'r.‘ & pro-
08 de la réallitd observée, un ddifice iddel et
purement ratiommel (sic),dudusl L'expérience se

rapproche de plus ou de moins et dont le but est
de la rendre intelligziblel (139).

I1 ne g'a,givt pas ici comme chez Kant de formes mentales

. inhérentes Ev'la. nature du connaissant; les éléments aprioriques

supposent les connaissances antérieures du savant et leg mettent

(139) W.M.Kozlowski: "Llapriori dans la science, dans la Revue
philosophique de la France et de l'Etranger, Annde 31,7.62,Jjuil.-dc.
1906, pp.rOO0-Gidl. -

"Nous admettons que les lois et surtout les principes de la.
nature ne se trouvent pas dans les choses; qu'ils leur sont
ajoutés (comme dirsit Hume) par 1'entendement;...Il sont sou-

" mls & une ndoessité double; cello de notre entendement qui
détermine la forme de ces principes et cells du domaine dang
leugel ils sont appliqués, qui en détermine le choix...le

savant qul aborde la nature comme objet d'investigation scien-

~-t1fique nfapporte point une 'table rase'prite i accepter-les——- - - - -
traces ggavées tar lo cours des phénomenes. Pour que sa recherche
ralase obss Sondtue L ip AL dLltoaluldor L'OTASY 16 aoa L&.Vug_;.'v

.....




< profid d:ms des rapprochemen‘bs souveaux. Qette a.otivité

est indvitable, at elle es’c Imctuense. 3 condition de. ne

 pas Stre inconsciente- seules les bypoth.eses ineonaoientes

sont illnsoires. disai’c Poincaré. Le savant d.oit memo inten~
sifier ses a.ctivi‘cés créatriees. 88 science n' est pas purw
elle est melée d'art et méme 1'art g donine 1lart de cholsir
et de poser des conceptions hypothétiqu.es. Inogiciens et phi- |

losophes de la science consistent sur l' importance. pour les

savants, de la sélection des concapts. Ainsi fait le logicien

“englais T.0,8. Se.hiller. ‘

. ..the mere existencs of the universal is not of
the slightést value through. the sciences so long
as nothing was said about the process of contri-
ving and selecting one that is relevant to, and
- operative on, the particular problem engaging sden~
tiflec attention, and go long as the difference - .
- between the wrong and the right universal :Ls held
to be concern of loglc's® (114-0) /

. Tout cecl est vral de la science expérimentale ol les
concepts sont purement & 1'essal, ot non tirds de la réa.lité
mais suggéres par elle et fabriq_uéea pour lui etre appliqués.

#T0 show that conceptions are, in scientific use,
hypotheses, two courses are open to us. We may
elther argue from the general character of their
use or may illustrate coneretely from the speci-
fic difficulties of varlous sciences, The former
nethod will prove convincing, if we stop to con=
slder the problem of how among ths mass of cone
ceptions, good, bad, and indifferent, appropriate

et o

(suite de la mote 139) _
bloc infoirms et chaotique de la réalité gengible. Le savant

ne copie pas la nature, ni ne la dderit point...; 11 la crée
d'apres le plan inhérent de son entendement. Ce plan n'est ni
arbitraire, ni individuel, Mais parmi les idées qui doivent

 précéder la recherche expérimentale, un choix est indispensa-
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~ ble pour la rendre fructususe. Il est nécessaire que les id.ées R

h@ne—prop*as soient appliquies en propre lieu".
(ler) Schiller, Bypothdse® Stundies in History of Science, etc.,p 11»25




and futile, which all appear to be, in a general

way, relevent to a particular problem in scienoce,

a rgelection is made of those which are actually
tried. Clearly, this problem cannot be passed over——
as it has been. The logician ought to warn the scien-
tigt that he must make a selection, and that if he
geleots wrongly, he will fail, Also, that 1t is his
duty to selsot the best conceptions if he wishes to
‘advence his subject. Hence it is olear that since
any conception used is gelected, and may be selec-
ted badly, or not so well as 4% night be, the sclien-
tist is always running a risk of error and failure,
and acting on this hypothesis that he has plcked

the right, or rather the best conceptions for his
purpose, As this bypothesis is never fully proved=-
and indeed is always in the long run disproved by
the progress of science — i1t follows that the con~-
ceptions of all solences ghould be entertained hypo-
thetically"., = ¢ v oo T

MThe illustrations of the second method are potential-
1y infinite. For every sclence has been held up, at%
some stage or other of its career, by the lack of
conceptions that would give it a real grip .of ite
subject-matter and enable 1% %o analyse 1% and to
deduce consequences which could be verified in fact,

In some sciences this condition has been chronic, 4

tut in others it has proved a vemporary obstacle® (141).

On comprend alors quie pour certaina points de contact avec

" 1o monde rdel, le savant se contentera d'une définition qui est

plutot une simple désignation propre 3 faire re’con:_taitre en gros

'le champ de ses recherches. Prenez un traité de physique, un

" autre de chimle, et un autre de géologle. Chacun contiendra peut-

tre é&;s ges premibdres ;péges une définition de la mati‘e;rg. Mals
les trois définitions sexont d1fférentes; elles ont 'été'v,roulues

ainsi; bien entendu, 1l,ne s'agit pour aumm des savants de dire
ce qu'est la mati‘o:r_e; chacun veut préciser ce qu'il faut entendre

par ce mot dans son domains propre. Liapriorisme qui s!exerce lol

“(241) Thid., 5.436.
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est celul du découpement de son ‘champ d.'-ex'périeziee.' dont nous

avons parld ci-dessus. )
En terminant eotte ét‘u.de de l'apriorisme dans 1a pro-

miere opération, rappelons qua to'o.te conception qui camporte le
moindre apriorisme dans son orig,ine. de l'une qualqonqne dgs fa-
gons exposes dans les pages qui préchdent, ne sera ensuite ap-

- pliqizéa an donné q_u‘ on 'ren'b' lui faire représen'ba’r que j_a'a».r'.le

néme aprioriame. De mema qu'en philosophie l'applicstion dlun
uniyversel est 1égitima en vert'u. do lfo'bjactivité de l‘a‘natra.o-

,tion, de meme ici .l!_applioation de.la conception apriorique est.

nécessairement apriorique. Et chaque nowelle applicstion repre-
sente le néme apriorisms. "Every conception 1n its application
to th.e data is a hypotheais" affirne ?.O.B,Schiller; La chose

est vraie en physique.

On peut résumer toutes Les constatations q_ui précb-
dent par cette parole dé,ji citee du nSme auteur: *The given |
isself is always & selection determined 'by huma.n.intereets and

_ purposes, end far more taken than g:iien" (142) .

(142) Cf, note 20,
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'CONOLUSION

‘Fous croyons ‘aveir montré ‘qu'ily a de L'apriorisme dans

tous les procédés qui 'ppdcimé#t"ips termesn 3,18. acienca _é:péﬁ--

nenta.lez '

dans le premier choix d'm chazrp d'investigation. par 1'impo- '

1)

.2)

3)

"

 wn sacrifice dé11béré de la correspondance de détail aw rdel,

des criteres plus ou moins sub:lectifs,

T

sition, de découpures qui ze viennent _pas du seul :€e1 mais
sont. accasionnées par les conmissanoes antérieures et par
dans l’ induction a.rgumentative, et surtout da.ns la génémli-
sation de celle-ci. qui intervient da.us 1es olassiﬁoations |
ot les définitions' L | »
dans le discernement d.es individus. vu qus la vrale u.nité

'd'etre est affa.ire d'_egsencg et ne peut ej;re objet de science .
’ezpé‘rinenta.le. et que celle-cl a recours 3 des oritéres d'uni~

. $6 4inceriains ou meme qu! elle se contente dtunités quantitati-

ves substitues aux wités 4'8tres

da.ns la clssification, c'eat-apdire dans la. aaisie des ressem-
blances et des différences et dans le choix opéré pami elles
étant donnd qu'a.ucune ne s'impose au savant comme il arrive
pour les espéces philosophiques: '
dans la déﬁz_zition. ol 11 n'y a ni unité parfeite de défini,

nd péndtration des essences, mals adoption d'unités, adoption

d'accidenta communs congus comme mies'pmprié_’cés. et surtout

.i-ecoura_ sux nom'bres-mesﬁ.res; aux concepts opérationnels, anfin




'.1) Ne pouvant sa.isir la. :na.tm'e das chnses on ne fait des i:zdu.c-

impossible en ces domaines, dans l'espeir de mieux rejoindre

lo rdel, o R S T
) .I.aes considérations qaui suivent ont . 6td suggéré’es‘ plus

~ ou moing. fortement par l'é’amle qui.a pboutd an présen‘a travail.

HMles pourraient faire l'obdet do fraveux subséquents.

T

- .
o

tions de lois qulen post'olant u.n rappor’o ind.éfecti‘nle 13 od
on & constaté tout mu plus un rapport régul.ter. '

2) ne panvant trower aes préminsoa pamitement o‘bjectivu pou.r _

: _leu dédm:tions de scieme e:q:érimen‘bale. on en pose qui sonvent

| attendent leur confirmteur de la 'rérification de 1eurs oD~
séq_ueneea. laquelle vér:lﬁae.‘cion n'est Jaaaia absolne.

3) 51 nous avons falt voir d'un coté e la acience axpérimentale ae
prend. pas son point de dépprt da.ns d.ea données purement o’bdec—
tives, au!elle ne part pa de “faits purs‘. on ponrrait d'u:n
autre c8td éta,blir q_u'elle ne rejoint .jamais le réel purement
objectif, o : -

4). L'apriordisme pa.rait une caractéristiq_ue de la dialectique aris-
totéliciexme et suggere e 12 goience expérs.mentale est d.ta.leo— .
-tique. I1 est un instrument préo:!.eux dans lea ma.tieres qui ne
sont pas adéquatement intelligibles d'elles-mimes, oy

5) Il ne permet pas d*atteindre des conclusions certalnes.

6) L'absence définitive d'objectivité parfaite dans la con)naissance
apriorique et ls poasihllité d'améliorations constantes dans le
portrait de la nature qu'elles ia.brique la voue 3 une évolution
| perpétuella.,




AT

2 : 7 Lé‘apriorisme avec les zuires camot?;reg de la dlalectique

o  (pure probabilité, et maintien de la possibilité de la pro-

- position. contradictodre, etc.) paralt 8tre la différence

| ap/écifique Aq_ui. dis_t:f.z}gne 1a sciéncg .expérimentale d'avec: J.a
rhilogophia, |

g) L'a.bsence d.‘ ob,jectivité parfaite et d'objet formel que fa.:lt

rd
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awsi que la gcience expérimentale ne comporte pas de divisions
rifroureru:ev comme celles des sciences philoscphiques. nais
ml'ella est tout entiere de 1a. dialecﬁique 'utens" selon la
classifica.tion de Sa.int 'l‘b.omas. | ‘

9) La méconnaiseance do l’e.priorisme chez les mod.ernes pa.ra.!t uvoir
été dus au ra.tionalisma d'une part et & 1 empirisme d'autre part

Oe’o ou‘bli a eu pour conséquences le dogmatisme des scolastiques _

déca.dents ot d'xme foule d.e savants modemen. la méprise i\u'
la vraie signification de la méthode philosophique. 1'1111:319:1
qu! on -oeut fonder 1a philoso:phie sur la solence expérimentale.

10) La constatation de Liapriorisme avec perte de la méthode phi- o
losophique & causé le kantisme et sa séquelle dans la philo= )
sophie moderne, elle favorise la primautél de llart, enfin elle '

oriente cerizins savants veré. le matérialisme marxiste.

TN WY P = g v s o vy

Pour présenter le thomiste & une épogque, il '‘est’ légi- |
time et désirable de faire ressortir les aspects par lesqmsls il .

Vin Sy = —ompy—y- o

régout les pro’nlames de cette é_pomxe. I1 paralt opportun de le

présenter :mjourd' hul sux penseurs non scolastiques (savan 8 an

R N Yep

moins) comme conportant un fondement solide =— et le seul = &




~offert, et par Lequel Bous pourrions &nener les esprl.ts a c

bant® Sucdl

la philoqophie de la science experimentala dansa ses a’boutisse—

nents actuels. Glest u point d.e premier ordre a_v.i. no'a.s est

une ’me sympathique dn thomisme entiar, . ’ "

N
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