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ls science, qui exige su oontraire une réalitéd agsurde,

objective et constante. La scisnce de la socidtéd polie

tique devant présenter un degréd de certitude égal &

N
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]ﬁQMA celui de la scisnce physiqua'd'obaervation,:11 fallait
It ‘

‘en premier lieu s'efforcer de faires de la politique ure

3
[J sorte de physigue socimle. C'zst au d&veloppoment pro~
gressifl de cet effort que nous allens malantenant assister.

[]» Aprds Xontesguieu, les physiocretes, les ency=-

clopddistes, il epparalt pour le moins paradoxal de meb-

tre sur un ndme rang le traditionalists Joseph de Halg- e i
tre {1753-1821). Bt gou?tant, malgré“sgﬁ oppesition |
marquéde sux errours des courantes que unous avéns retra;
eéds, c'est sous sa yluma.qua nsus Ltrouvens cette‘affir-

mation, que les constitutions ne procddent pas de la

“Jyglonté des hommes, muis per applicetion des lols gqui

  &8 sont faites d!sl}as«mémas {1). 11 ;ra“méma 3usqu5£

. avancer quoe les phénomdanss socliaux sont comme des phéme=- - o

!

mdnes physiques, et gue fmute de les considérer conme ) _ e

tels, on adboutit & des échecs.

1) Jdoseph de Mafstre, Essai sur le Prinecipe Uénérateur
dos Constitutlions, Lyon, 1B22. Go faisant, de ¥alge
tre voulait rfagir contre les philusophes politiques
de ls Révolution gul svelent appligué un peu an haw
sard des théorles abstreites pour censtrulre retion=-
nellement la socidté. ‘
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Claude~Henri Saint-Simon (1780~1825) retrou=
vera 1'51d8al cartésien 4'une acieﬁca péndrale qui com=~
prendrait & la fois la science de la neture ot la scien-
ce de l'homme. Il tenters méﬁe de géndraliser la grafi-

tation nswtonienne en l'sppliquant sux choszes humnines

et morales, suppriment & peu prds toute distinction

entrs les sulets des scienges. 4 son avis, "les gues-

”

tions de politique dolvent Btre traitéss par la ménm

méthode et de la mSans neridre qulon traite les sutres .

- phénomdnes™ (1). C'sst ches lui encore gque se trouve

développée cette idée, ahdrs & A, Comte, du pacsage
ndcessnire des soiences d'uzn étet conjeetural, ol lé
connalssance est théologique et mét&gﬁysiqué, & un état
positif., Le prenmler, d’&iliau&s, il parlers de replscer
le. scisnce de l'honme dnns uns.“goliﬁiqug sositive”.

" Le développement d6s mdthodes d'observation,

16 recours exclusif & ltexpérience e% le rejet des

idées précongues aseront les plerres angulaires du nouw
vsl #difice de la Science Politlgue. Ctest pour en
avoir formulé explicitement la nééessité qus Frédérick

Le Play (1808-1882) ast congidérd par certains comne le

1) Clasude~Henri Saint~Simon, ¥éméire sur ls Selsnce da
1'Homme, Pariss Hesson, 1858,
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premier architects de lao science sccizle moderne (1).
I1 s'agire de ne s'arrfter qutaux feits et de les en~
chafner rigoureusement entre eux, sbstraction falte de

‘ W
la neture sous-jacente & ces faits.

Figure dominante du positivisme, Augusts Comte
(1797-1857) s'en est vu ettribuer le paternité dans son

epplication & 1'dtude systémitigue de la socidté, 4Ltw

tribution d'eutant plus justifide gu'd pertir du Cours

de Philegophie Positive, le pesitivisme devint souvent

synonyma, dans la terminolegie philosophique, de solence
posiﬁiva des felts saciaux; 2 laguelle seisnce Gamta;

le premisr, impess le nom de Bosiclogle (2); Une des
ofigin&lités d'Auguste Comts fut de n'avoir pas condensé,
en lggicien, les régles‘de la méthode saci&logiqna. I3 |
eo#damﬁe ndme cette vaine eb stérile~séya?aﬁian-ds 1#
mdthode d‘ave§ la!docﬁrine; Et capan#gﬁt,ce qu'il.y 3

de plus logique dans la doctrine de Comte, sl contredice-

1) F. Lo Play dorirn en effet dens la "Réforme Soccisle

en France", Peris, 1878: "Aprés avoir fait l'épreuve

des idées précongues et avolr comstaté leur inefrficew=
‘¢ité pour la solution des guestions sociasles, jo m'éw
teis fixé sur un point essentiel, & saveir que, dang

la scienee des soclétés comme dane celle des métaux,

je ne me eroirsis en possession de la vérité gue lorsw
gue me oconviction pourrait s'appuyer sur l'observation”,

2) Auguste Comte, Cours de Philosophis positive, 3¢ 6d.,
VI Vols, Paris: Bailliére et fills, 1869, Vol. I, p. 185,
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toire par ailleurs, c'ost certeinement se méthode dent
nousg tenterons de déguger les carectires guil touchent

notre sujot.
XA
[}

Diseiple de SainteS5imon, Auguste Comte sers
grendement imprégné des idées chdres & velui gui fut
son maltre Jusqu'en 1824,

Auguste Comte ne croit pag gque llesprit sclien~

- tifique ait, par lajenéme, la vertu d'orgeniser la so-

§té, & moins gu'il ne se fonde une selsnse des phdnoe

Ee

mdnes socisux, ssns lmguslle on en reste 2 eeb dtet de
"spéeinlisation dispersive” quelcamté bléme chez les
sevants de son temps; mals 11 demeure persuadé gque l'on
ng pout fonder la socielogie subtrement gque par une exten=
sion de le méthode scignﬁifiqus & 1’étuda des_phénoméne$
gsocinux, Partant de cstte conviotion, il ve opérer sa
3la§$ificsﬁish des sei&ﬁaeg, bagde sur ngéuiil appelle
la hiérarbhia dus essencaé, et qui sont erdonnbes, selon
lui, suivent uns généralité.décreiasant& et uﬁe complaxité
croissante. HNe prétendant nulieman% &éfinir ges essOn~
ces, cotte considératioﬁ ilal permqttr& de clnesér les |
réalitds tout en i znorant leur neture profonds. Dans
cette pyramide des sciences, les'ﬁa%hémaﬁigues ocoupe~
ront la bmse: Fuls par degré. se sﬁparposaront ltAstro=-

nemie, l=a Physiqué; la Chimie, la Physiclogie et au falte
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la Physique Socisle gui, cherchent lss lois, les li&i~'
sons nbeessaires, constontes et régulidres ontre les
phénondnes de 1'8tre vivent en société, sura le mission
de fournir le réseau de oroyances poslitives indispensas
bles & l‘crganigation scolasle (1). Il est toutetfois
dvident gue le Seclologle, ne pouvani se¢ contenter

da'sffirmations arbitralres, devre prendre eppul sur

les sutres scionses ot spéelialement les sciences de lz

nature, C'est pourquoel Comie, leur emprunmbant lsurs

postulats fondenentsux édterninistes, dira lulemfme que

le sciégae sociale est une Phvelqgue secelimleo. Il irs
§las i9in ét, econme le feront Spencer, Shceffle, Espin&s,
sssimilera le sccidtd a‘un srganisme vivant; non pas
d'ailleurs pour en dégager, comme leo fera plus tard Léon

XIIt (2), la finelitd et le prinecine d'unité, wais pour

en retenir 1'idés de spécifieité, en exclurs la délibé=-

ration volont&ire; et rendre possible l'applicmticon de

la méthode solentifigue objective condulsant 2 1'établis=

sement do lois (5}. Le but e¢st done de substituer, aprds

1) 4. Comts, ops git., Ze legon, Vole I, ppe 47-88.

2) Léen XIII, Rerum HMovaerum, Litt. Encye., in Actes de
Léon XIIT, T, Il, Pariss La Bonnse Presse, n., 15.

3) Voir René Wormes Orzanisme et Socidtéd, Parist V, Gi-

rard et Bridre, 1896, L& minutie gu'on & mise 2
poursulvre dans le détall cette anenlogle on & raple
dement discrédité 1'idSe,




Hewton, la déterminstion des loils & une waine recherche
des esuces. DSeuls présentent un intérft, les faits et

lzurs relations.

)
W

Pour Comte et ses disciples, méthode ot doo~

trine positives devalent pourtent &tre le fruit 4'une
logigue interne & partlr de leguells ils voulaient ine
férer des conclusions certaines, ot dont la validité

N

seruit assurés grice & uwae ilaterprétetlon hlstorigus.

Clept einsl gqu'sst nde la loi des trols dtats. Il con-.

+

vient de s'y errxéter quelgue pen car son imporitence est

capitele daxs le problédme du heserd chez Lévy-Bruhl.

¥8me i cebtte lsi, daus son expression premifre, fut
ndgligde par 1'Bcole Scoiocloglque Frangsise de Durkheinm
& o & RN ]

eile resste dans l;oeuvra de celle=ci un présupyosé abm
selu dont les sonsdguences seront poucsbes jusqu'sux
plua‘ultigas'eoacrétions. A

& le atrucﬁure so&iale fixﬁ qdi constitue c¢e
gu'il eppslle la statique socinle st qui représente
i'ordre des ?héncménaa soclaux coeoxistant dans l'espace,
Comte suberdonners la dynamigue soclsle qul renforme
les lois du progrds humain et se repports 2 la'sucées~
sion'das foits irréversibles dane le temps: o sere une
sor%e}den?hilqsophia de lfﬁistoira dcnt:la loi dynamique

dite des Ltrois &tmts, base historiguse de sa notion de

TSR ST A M S sk ks e e




progrds, éolairsra le cours nécoessairoe. O'esfian unéne
temps une lol Slémenteire du développement intelleoctuel,
telle gu'aprds le Doocteur Burdin, Saint-fimon sn avalt
formuié 1'énoneé, Observant l'ordre n&turel ww oot
énﬁ@mble de lols gui résultent de las nature des choses ==
Combte remargque gue “l'asérit'hum&in payr s& nature em=
ploie successivemesnt dans chasoune de ges recherches

trois méthodes de philosopher dont lu caranectdre est

 essentiellement différent et nSme redicalement opposé™ (1).

Il v surs d&d'sbord lea méthoede Lthéologlgus,

paint de ddpart nécessaire de l'intelli ence humeine &
laguelle correapondra une phuss historiﬁae d¢ l'humanité:.

Dans 1%6tat théologique, l'sasprit humeln dirie
geent essentiellement ses recherches vers la
nature intime des &tres, les causes premidres
et fineles ds tous les effets gquli le frappent,
en un mot, vers les connalssances sbspolues, se
-représente les phénomdnes comme prodults par
l'ection directs et continue d'egonbs surnatu-
rels plus ou moing nombrsux dent l'intervention
srbitraire explique toutes les snomalies appe=-
rentes de l'univers. (2). ‘ ‘

ﬁhacun de nous & dene 6té "théologien"” dans son enfance.
Ii n'est que de se reppeler les contes de fées. .La plusv
grande perfection de ce stade fut la’substitution d'un
§tre unique au jeu varié des nowbrouses diviﬁités indéd-

pendantes qui avaient 6té imaginédes primitivement. Clest

1) A, Comte, ope cit., Vol.'I. lérg 16903. PP 11 I8
2) Ibide. ' :

-
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le rdgne, sur le plan "spirituei", du soreier ou du

| prétre; du roi ou ds ltompereur sur ls plan temporael.

N

Cotto mentalits “théologique“ sera oslle du prinitisf

que Lévy-Bruhl eppellera "Préelogique®™, Clest la psy=-

{ :
[

chologie de 1l'enfant pour gui les phénemdnes ne sont

— -

que de vagues effets d'un mystdre gul hente ses nuits (1).

Clest enfin lo preuve de la fezidlesse congénitalas de

ltintelligonce humaine gui reproduit ea ses concepts

L

so manidre de volr et d'apprécier les phinomdnes sxté~ .
/ risurs.
L oette phess fletive et imaglnative suocdde

une période trensitoire, dite méisphysisue. La POrEon-

nelité de Dieun s'efface. OComme 11 n‘agit{qae'yar'des
lois générales, on peuﬁ lui.auﬁstituar ﬁas'forcqs imper~>
aoﬁnmllea dont l'action nécessairo ?érmet de prévoir

" les fmits. Et éet dtet nétuphysiqus rapﬁellera ls pé-
fiodé “seclastléue“. |

Dans 1'é6tat métaphysique, gui n'sst au fond
gu'une sinple modification du premier, les
agents surnaturels sont remplacés par des
forces abstraites, véritables ontités == ghs=
tractions personnifiées =~ inhérentes sux die-
L vers &bres du monde, et CONGUEs QOmMe CRPBw=
bles d'engendrer par slles-mémes tous les
phénomdnes observés, dont 1l'explication cone
giste alors & assigner pour chacun l'entité
correspondante. (25 o

1) Jaan'Piagat, Le Représentation du Yonde ches 1'Enfant,
Parists P.U.F, . . . .
2) A. Comts, Cours de Philosophie Positive, p. %,

. s
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volr spirituel” gsers détonu par les savants et le pou-

w87

Ce sera le domaine ol s'exercera la gsogesse du philos
sophe. Et oette périocde est celle de 1’ndolascance:

Jeunesse de 1l'individu comme de la socidté histerique-

' Y

ment prise.

Ltétat métaphysiqué copeondant prépare le sule
vant o} 1'intelligence, devenua adulte, 86 mettrae en
fece de ls geule méthode vr aiment féoonds: la méthode

positive. Sar le plan historique ot soecianl, le "pouw

volr temporal par los industriels. Clest 1'état positif
o, abandonnant toute recherche des sauses, GR détarmino
sinmplensut les‘lois_ou relstions constantes entre les
phénomdnes.,

Enfin, dans l'état positif, l'esprit humain,
reconnaisgant Y'impossibilité a'obtenir des
notions absgolues, renonce & chercher l'origine
et lo destinetion de l'uynivers, et & connuafitre
les chuses lumtimes des phénomdnes, pour s'ata-
tacher uniguement 2 désouvrir, par l'usage
bien ecombiné du ralsonnement et de l'observee
tion, leurs lois effectives, c'ested~dire leurs
relations invariables de succéssion ot de simie
litude. L'explicetion des faits, rddulte mlors
¢ ses termes réels, n'est plus désormelis que le
linison établie ontre les divers phénomdnes
particuliers et quelgues falts généraux dont

. les progrds de la seience tendent de plus on

~plus & diminuer le nombre. (1) N

La perfectlon du systdme positif =~ que Comte d'allleurs

l) Comte, 0P« clit., PP G=10,
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o n'tespdre pas volr réaligbe -~ gerait "de pouvelr se
.rﬁm roprésenter tous les divers phénomdnes observebles
o comme dey oas particuliers d'un seul falt général, tel
‘:;#?' | que celui de la gravitation par exemple™ (1). & 116
L] '

tat positif de l'intelligonce comme &¢ 1'humsnité, cor-

rospond 1'dze mdulte, la virilits., Par ce¢ nouvsl et

: )

Aéfiniti# effort d'abstraction, o'est dans les lois

gu'il fsub reohﬁrohgr les moyens de prévigion poéf ate
" teindre le réel tel qu'il ¢st, La Scelsloegie telle

que Comte la trouve, en eat & l\éﬁaﬁ\mét&?hysigue. i1

s'essigne comme tlche de la faive pusser 3 1l'état poﬁié

tif. ZHous svons vu les moyeuns gu'il propose et gu'il e

lui-m8me essayé d'eppliquer dans ses différents cuvrages.
hvee ses disciples et ses sucoegpeurs, 06§ théories vont

s'émonder, se préciser, ss concrétiser seloun les uspects

difrérents gue revétirent leurs étudeé., En plus donc

de fairs table rese du pussé, la nouvello solence se

ecaractérise svant tout

per 1l'éliminetion de toute préocccupaiion onto-
logique; c'est 14 le privildge de 1'dze positir,
de 1'étet positif par opposition & 1'&tat métas
physique et & l'état théologique. Il est done
requis dtécarter toute préoccupation ontologie
gue et en méme temps d'expliquer par les causess
la science se réduirs aux lols, sux connections
des phdénomdnes ot & chercher des lisilsons stables

1) Comte, ops cit.,




entre eux, en substituant avec socin cette no-
tion d'une lielison bien étublie entre les phé~
nomdnes & la notion de cause ou ds reison d'é-
tre, Ce n'est pas soulement d'silleurs 1'idés
gu'Auguste Comte lui-mEme ge falsnit de la
sclenss, c'est celle de tour les sevents qui
se rattechent & lui. (1)

Il ne nous appurtient pas ici do porbter un
Jugement de velsur sur cette leod des trols &tets, en
¢lle~udne contradictoire pulegue = priocri et fineliste,

slle est métuphysique a2u sens Justement od Comte Juge

le mot condamnuble. Mals lz conelusion de ls deoetrins

coxtienne, reprenant de faqun esgez insttendue eprés

le Gouis; 1'idde de morsle. et de religion, nous OREEEE
& préciser se portée. Cl'est Justoment cette conolusion,
gul introduit l'erdre nomvemw, gque vont' rejeter Durke
heiwm et les tenants de 1'Eecole, Car lg "relizion® com=

tienne vs de palr svee lg nouvelle norsle surs joutde £

1 hiérerchie des solences. “L'Bumsnité tesnd & se rés-

liger wmussi pleinement que possibles "Le progrds vient
de l'ordre”. La plénituée‘de 1'Ege §ositif sers une

pleine unité cociele comsietrnt en une sspdce d'“uﬁion
des ooeufa? immédiete, non pas fondée sur l'smour d'un
tre supbrieur, meis syr une esploce de fratergi é E5ny

pére. Cette morsle oriesmte la marche de l'humanité.

1) Jaaqnes Maritein, La Philosophie de le Baturs, eité
pigr 28my Collim, in L ¥essage S00i64 Cu cavent, Pa=
.risy &, Bichel, 19486,

)
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La 8oclété ne pourrn se consolidser qu'en unissant la
supdricrité intellectuslls du savant & l'aptitude so-
elale .du théologien., Or Ifexig@nca formells da posie
tivité en saéiologi& BmAnG a's;%sir une réslité gqui
satisfeses & cetbts conditiens ce sera l'Humanité, "Le
grends conception de 1'Humanlté {eus) vianﬁ éliminérﬁ
irrévosab%ﬁmenﬁ aallg de Dieu® (1) dont slle fere cosm

ser la régence, indispersable pendant le minorité de

1'Hurenitds L'Humanitd, notien pariaitement positive,

i

ne comportant plus riexn de fiobif ou de mystérieux, -
gusceptible 4'8tre analysés et conrue par l'hlstoire,
est comme 1lu Provlidenss, ls neuvesu Bienu. Elle fon-

ders done la religion positive dont les savants, =%

spdcizlemant les sociologuss, seront les "orétres®,

Bien que, exncors une folis, ecette conzepilon pseudo«
fineliste selon laquellec il y eurelt mérche‘de le na=-
ture ﬁumain& vers une rdalisation plusg parfaite, soi?
re jetée par Durkheln et Lévy-Bruhl, éé postulat de déi?
fication de l‘“ﬁmanité et do le science sera lstent
daxns toutes les Opinions et Studes dites positives, de
l‘Euole'SociologiqueKFranqaisap

r

Avant d'sn considérsr chez Durkhsim lss carac-

1) Auguste Comts, Systdme de Folitigue Fositive, 3e &d.,

Paris, 1885, Val, 1.
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tdras dérinitifs, 1l convient de mentionner les derniers
prédécesseurs immédiets. »

L'agpect métaphysique ot "inobjecﬁif" de 1la
Sociclogia de Comte n'échappere pas 2 @S SUCCEESOUrsS.
Littré lul-néme, disoiple Qe l'auteur duhggggg, ne sule
vre plus celul du Systdme, Dans le péricde ds transie ¢
tion qui va de Comte & 1'Brole Soclologiqus, 1'étude
des phénomdnes sociaux g2 rottmohera aystématiquemcnﬁ.
4 des ordres d¢ faits appartensant i,diﬁf&remﬁag scien=- .
ces, et pratiquera uns méthode analogigue Qui permote
tra de conclure aveo vraliseublance d'un donsine & 1l'au~
tre, en toute confusion do zujet.

Le seul jou des forces doonomiques doit rendre
compte, d'aprds Kerl Harx (1818-1883), tant de 1a'stﬁf
tique que d¢ la dyremigue soecisale: "Les rapports Juri-
diques et les formes golitiQues a¢ peuvent &‘axpliquef'
nl par eux-mfmes, ni par l'esprit humein, et on doit
chercher dans les'infr&-structures tconomiques ot dans
1t6tat deavfareea'éa.pradueﬁion“.(1). ‘Pour Sigmund
Froud (1856-193%), le fait sociel s'expligue & partir

des manifestations normales st patholoziques de ls ten-

dance génératrice, la libido, Reprenant 1'idée combienne

1) Kerl ¥arx, Critique de l1'Economie Pelitigue, Trad. Jo=
v seph Hoy, Paris: Hureau d'Bditions, 1938,
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de l'enchafnement rigoureux de "falts" aveo "d'autres
faits“; gemblable coneeption se retrouve chez Dupréel,
Toznnies, Vor Wiese, Vier XKandt, Wilfredo Pareto, de

o
B!

Roverty, de CGreef, Joan Izéul&ﬁ--..
- Psux courants, précéddant inmédiatement Durke
helm, vont rsanouveler la tentative de raahafche d%un
mode d'explicetion et d'une méthode scientifigues eppli-
ceblos mux fzibts sesisux,

| Le premier fonds la Secsio lagi,,é,,,,s ur l'indivie .
duel, le congoit comme le prolongement scoial de la
psychologie individuslle., Ln reison suffisants des
faits soclzux se trouveralit pour un €h. Reaouvier
(1815;19a3) et un Oabriel Torde (164%-1504) dens les
résections, les eompértements, les pongdes et les wom=
1ontés‘éaa individus, Le phénomdne sécial par excsl-
lence peur Turde, dont les lois sont de nature & readre
compte de la plupart des foits collectif& ef gui, de
:plus, édéarte tout co qui péurrait ?araiﬁra nystérieux
dans un tel dJdomaine, c'est 1'imitation. Les hommes
assemblés 8'lnitent nécessairement. Ls point de départ
de l'imitation, et gul en est en guelque sorté la cone
tre partis, c'est l'invention. Tarde semble done recon=
naftre ici le mode de l'acte humain, le fuit de la voe

lonté délivérde. HMeles son systdme voulmnt s'établirp
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scientifiquement au sens gue nous avons dit, 1l devra
ebendonner dans le suite les conséguences logiques de
telles prémisses, Aussl bien, 1l'imitation n'esteelle
gue la forme huméina de ls grandegaoi.n&turelle de
répétitiony l'hadbitude ochesz 1'individu, 1'hérédits
dang llesplce, ot jusqu'lau monde inorpganigue svec les -
phénomdnes ondulatoires ou vibratolires. Tarde.tendait
gone engore £ ratta§her st doctrine & une philosophie
générale, Mais 17idée d'une soience possidle do cos

kY

choses du domeine social, va pousser Tarde & défendre

le thdse d'une logique socisle soumise aux lols de le

~ psychelogie. Les actes de¢ l'individu ou de la commue

nautéd se déduiaent_alors nécessairenent dang le sylloe
gieme gu'il appelle "pretique™, dont un besoin, ﬁn
désir, fournit le maejeure, une croyance ou une connaige
sence relative gux mcyénﬁ l& mincure (1), Hals ce ayle
lozgisme n'ezt en réelité qﬁ'un'syllogiame de mode spécus

latif, car Tarde ne fait'pas mention des 1'intervention

" de 1'mppétit gour fonder 1w véritd de la mineure (2).

Tarde feit, comme Bcheopenhauer et Kmnt, de la volonts,

1) Cette idées est le ocentre de l'arpumenteation de som ou-
 vraget Ls Lorigue Socimnle, Be éd., Paris, 1922.

2) Car c'ost du fanit de ma disposition appétitive que
telle fin me convient hiec 6%t numce. Cf., Cejetan, Iin
Ienw Ilae, g.58, .8y £+ Thomes, Contrea Gentes, L. II1I,
cape 86¢ "Item. A causs remotfese’ ' ' ’ ‘
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de l'mcte méne de l'uppétit, le promior motour absolu

denc l'ordre pratique., Or c¢test en réalité llebjet,

in fin gui est premier moteur, qul éveille l'inclina~
tion de l'aﬁgétit, sans guoil la volonté tiéndr&it lien
dé raison, Haig 1tappétit ezt mesurd par l'chjet. La
volonté, par ecnﬁéqﬁent, ne'ser&'premiére,.nous l'avons
vu, gque deans l'ordre d'efficlence. Le syllogisme de

Terde, spéeulatisl, effeace done. le mode propre de l'acte

humain, le part dfinecertitude et de contingence que

comporte le vral gyllogiasme gfatique, tel que saint
Thonas et Cajétan nous le prégentent. Cependant, &
partir de ¢e gyllogisme de mode spSoulatif, Tarde pohrra
fonder une science spboulative des faits socisux.
Le eaepnd\ceuranﬁ, issu de la phiiosophie de

Spencer, pagsait pouvolsr donner une forme positive et
scientifique sux &iundes socinles on ;esvpré&en%&nt ébmme
uxn proléngcm@ﬂt de le Bbiologie, en vérifisnt dans ce do-
ueine de la SQGiﬂlcgie l¢s némes lols gu'en psychologie.
L'orgeniciene 4'Alfred Bspinas {(1844-1582) refldters.
particuliér@ment-ue% état dlesprit (1).

Pour nous et pour tous lex natuéalistes évolu-

tionnistes, l'organe et l'individu eppertien-
nent & la méme série; il n'y a entre eux qu'une

i) Shoeffle, en iAllemangne, développere systématiquement
1z néme 1déa.
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différence de deprd purement socidentelle (1).
e ocette hypothdse, il faut cepondant retenir ltidéde
qui s'en &égage,.ﬁxsavoir.que laeg phénomdnes socisux,
sogmis 2 des lois, peuvenit 8tre considérés scientifi-
quemient. Cos phéﬁoméﬂea dépendent, comme en physiolo=
gle, de foroes sponteandes et inconsoientes, &trangldros

au domeine de la dd&libération velontanire. Les fsits

gocisux ne procédant plus de l'acte humain volonteire,

on pourre, coniourzant ls finalitsd et la contingenvses,

leur appliquer la méthode obJective en no les consi-
dérent que comme des choses. De ndme snfin qu'un erga-

nisme présente une unité de Tout, de undne dans lao so=

eidtd e congeience eollective &ursa ss spdeificité

Propra.

Copendent ces intuitions ambitisuses et gaf?
fois,séduisémﬁas sambl&iéﬁt da#aﬂt&ge,diasimuler lss
diffioultés gque les résoudre. ©Cola appsraftra & Durke
hein d§n€ 1s pensée, tout awvide de aertitude‘peaitive,
ne pourrs plus 80 satisfalre de ces essals infructuaut,

contenant plus d'affirmutions gque de preuves et guil

1) Alfred Eapinas, Revue Philesophigue, Paris, 1882,
Vole I, pa 99, oitd per G. Davy, Soclclogwes d'hier
et d'esujourd’hui, Peris, 1920, ps 33 == Liorgane
dans l'organisme est ce gu'est 1'individu dens ls
sociétd, Ce sere 12 la thlse gue défendre Espinas
dans soxn ouvrage céldbre, Ves Sociétés Animales,
Paris, 1877,

Ty L i N A At e« e g et S8 o




n'aveient Jusgqu'iei réused gu'd échafaudor sous . le nom
de Sooclolegie une seience faite d'emprunts aux sutres

donaines do lz connaissanea. ‘

vi

Fondateur de ce gue lton =n aﬁpelé 1tBeole
Sociclogique Preangniss, en 1898 (1), Emils Durkheinm
(1858-1917) a le premier congu la Héthods et les prin-
ecipes propres & la scionce soclals. Son osuvre restera
le monument le plus important de la soglolozie positie-
viste. Ses diseiples, gul se recrutent dens les horie
gons 1esﬂ?lus divers, et jJusgu'd noe jours, se sont la
plupart du'femps limi%és & commenter, & applijusr ou
& retoucher ls pensfe du naftre. BE Lévy-Bruhl, dont
1o majorité des travaux & &td publiéde en collaboration

2 1tinnée Sceiolozlous, ne fora pas exception, Claest

pourquel nous devrons relever guelques agpects de la

‘ponsée do Durkheim dont l'mppliestion dans les travaux

de Lévy~Eruhl nous fers mieux somprendrs la position de

¢e dernier em face de la mentalité primitive.
: La spéedficité du fait soolal, irrdductible

aux faits de la psychelegle et de la biologle, voild ae

gu'affirme avant tout Durkheim. Les lois des sutras

1) DPate de la parution du premier numéro de la revued

b3

1'Annde Sccioleosgigue, fondée per Durkhelim et & law

guelle colluboreront ses principaux disciples 6t spée
g i ¥ £ B

cinlemont Lévy-Bruhl et Hauss,

;
i
i
|
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sciences ne seurelent s;appliquer telles quelles & la
'société. Par contre, on ne ssurait non plus oconsidérer
les feits sociaux, objets de la Socioiqgie, conng de
eimples prolongaﬁents des sentimenta. des besoins indi-
viduels ou conme des productions de la volontd dé1libée

rée. Le socisl est une réalité sul zeneris. De plus

set ordre de faits "conelete en des menilres d'agipr, de
péxser et de gontir, extérieurs & lfindividn et gui sont
doués d'?@,POFVQifwﬁﬁ-ﬁoergitionﬂen nextuuduqual—ilswwi
'imposent & lui (,.4)s Ils constituent done #ne ospéée
dauvali;, et olegt & eux que deit 8tre donnée et résere

vée le quslifieafion de sociauxe Elle lesur convient;

car i1 est slalir gue nfayant pae l'individuy pour substret,

1ls ne peuvent en avoir d'sutre gue la socidté,.." (1),
Extériorité par repport & 1'individy at'?ouvgir de vcoer=-
eition, tslles seront laS-caraatériséiques de ceﬁtelréa-r
1ité socidlqgiqna. v
Gette idée de spéoificité et d!exﬁériaiité
pourrait toutefois Gtre's&uvée\si Durkheim ne l'en détew
chait de l*individu‘ 8'11 est vrei gue la‘justiée, vertu

sociale, est ad alterum (2), le droit n'en détermine pas

1) Emile Durkheim, Rdples de la Héthode Sociclozigue,
lle éds, Poriss PalUeFe, pa B

2) Voir aussi S. Thomas, Ila Ilao, q«87, 8.1, 8t le com=
ment. de fajotan, ' _




«9&-.

moins, pour =ne prendre gue cet exzemple, des sctes qui
procddent intdrisurcment de la vitalitd morele de 1'inw

dividus Le blen et le mal moraux sont desg différences

1,
W

par sol de l'acts intérieur de ls volonté, 1 ve

‘done ﬁn‘éophiama chez Durkheim gui ne reconnsft plus

l'ordre transcendentsl de 1'individy 2 l'objet (1),
hyant einsi défini l'objet de son étude,

Durkheim va en déduire la MHéthode. Cette méthode, 11

le présenters sous forme de rdgles relstives, tout

d'abord, & l'observation d¢s fuits socisuxze I) dnone

ceera sinsi la prenidres

La premidre rdgle et 1a plus fondementale est
de considérer les feits soclaux domne des chaw
s65s (2)

Hégativensnt, gctté rdgle implique 1'élinminstion de ce

que Durkheiwm appells les prénotions, ce que Bacon rejo=-

tait 4432 sous le nom d'idoles, de notiones vulegarss,

.

ceg préjugds, ces idfes absbtreites & cernctbire plus ou
? &Y%, ! 2

moine métaphysique, dus & notre tempérament cu & la

1) Ce premier apport de Durkheim n'est que l'application
eu domelne social des poaitions de Descartes et de Mae
lebranche nédgligeant la nature de 1'individu et le mode
propre de son ection dans le question des pessions ou
du mouvement par exemple, cvomme nous l'avons vu.

2) Durkhedm, 9p. cite, ohe 2, pe 18, Cotte régle, gqui

est un premier principe du positivisme scciologique,
2 pertir de laquelle le nouvelle science des falts
sociaux va precéder, est lo conclusion neturells &
laquelle develd arriver lé courant rationaliste et
enti-rinalisgte que nous avons parcouru.
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philosophie que xous adoptonsy élimination gue Descarwe

© tos aveit dlevée on doute méthodigue. Ces prénotions,

"sortes de fantbmes gui nous défigurent li,véritable
agpect é&s chc&ea“ (1), speneze de l'éﬁatﬁprimair@ -
Comte dirsit "Théolopique™ ~- de notre imtailigence et
de la scionco, sont des empSchoments e jeurs &u pResage
& l'éée'aduité du positivisme, Elles remplacent les

felits; or la solence porte sur des faits., Bt Durkhein

gui, spéeislement on sociclogie, ont Ltraité "plus ou
uoins exclusivewent" non de choses mais de concepte (2).

C'lest qu'il s'egit de frire, non une "anelyse idéologie

" que™, msis une seionce de réalités de faits, svee des

lois rigoarsusss (3). Et Durkheinm d'affirmer en ce gui
concerne la Soclologle:
Et cependant les phénomdnes soolaux sout des

choses, et doivent Sire traités comme des
choses. (4)

-~ Car 1ls représentent l'unigue donnd effert au sociclozue,
P g Shiae 3

1) Durkheim, Rdgles; oh. 2, p. 18, v

2) Ce sers, pour Durkheim, le ces de Comte, de Spencer,
"qui déclarent que les faits soclaux sont des feits
de mature, sans ocependsnt les treiter conne des chow
8e8eve” Ope eita; pe 29, de Stusrt Hill, de Locke,
et de Condillro. '

8) ".4. Ce gqu'il s'agit de savolr, c'est en guoi consiste

~1l'idée du droit, l'idde de lw morale, non gquelle eost

le. nature de la morsle et du droit pris en eux~ménes”,

02. Oito'.pt B3e

4) QE. Oitq, Pe 2?.'
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Clest pburquoi 11 fout en trolter abstraction fdite des
sujots conscionte qui s¢ los représentent. Les falts
soclaux sfimposant £ notre observation, sont 1'objet de
notre sclience ét, conme tels, sont dee chowes. Le new
ture humnine eveec son mede d'mction, le finnlitd, le
moteur ot Ia.eantingange de 1'appétit ne sont pas des
chosas enrsociologie; Clest pourqueil 1l feut fnire abae
traction de toﬁt sentiment st surtout de toute eroyance.
Bt co point est trds important car os sera la base de

ltopposition que Lévy-Bruhl é%ablirs entre le pripmitir

qui en est & 1'étet "thdologique” st le civilisé qui

cherche & réaliser 1'8&ge positie,

On ne seurslt s'élever svec trop de foroce cone
tre cette doctrims mystigue qul =~ comme toub
nystlicisme d'nilleurs «- n'est, au fond, gu'un
empirieme déguisé, néguteur de toute seienmce. (1)

Le sentinent, comme 1ls mysticizme, est une chose, un

objet de selence, noglle eritdre de le vérité solentifie-
qua; Et Durkheim prévolt gue ce préjuzéd finirs par digm
pareftre de la Sociologie, sa dernidrs retraite, pour
laisser le terrein libre su savant. Hous verrons & pro=
pos de Lévy-Bruhl e qu'il faut penser de telles effire

meticons,

Pone & mouveau teble rage du passé, culte de la

1) Ope eite, pa 83,
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gsolence, détermination rigoureuse dees choses. Durkhein
n'auraeit rien d'orizinal, n'éteit le mode propre qu'il
a donné, pour lec adapter 2 ls sociologie, & ces poatuw~

i
lets en dote dapuilas deux sildcles.

Un sutre peint «= et qui & foit doo0le == est
( . n iy . 3 £ -
o 1a conception gue l'auteur des Hdgles seo fait de la dis

tinetion du normel st du pathologique en sociologle.

5 : Que. la normellité se prennc selon la conformité & une na=

des prénotions. Ce qui est positif et scienﬁifiqﬁe, et
done ce qui est sounmis & notre ebservation, c'est d'appe«
ler norzal le phénondne sosiologique générel, gui 58 prow=
duit le plus scuvent, damns le nmoyenne daé saqiétéa de
telle espdce, considérées & la phase correspondante de
leur évolution; les autres, é.aaﬁoir les falts axception-
#ela, observés chez la wminorits, geront dits morbides ou
patholﬁgiques {(1). 8% dansAle domaine de la biologie ou
de la nsturse an-géﬁéral, l'observation peut parfols ocone

clure sinsi =~ quolqu'un événement casuel s'il est exgep~

tionnel, n'est pas, par définition, pathologique -~ on

ne peut absoclument pas tirer de la. 5énéralits le oritidre

1) Ope cite, ehe 3¢ Durkheinm pronrd um exémple en hiolo=
gles oo le sauvegze qui surailt le tube digestis ré-
dult ot le systdme nerveux développé du eivilisé eain
serait un mslade par rapport & son milieu™, p. 57,
nobe l. ' . : '

ture gui agit pour une fin, es-rft pour ,ﬁ,“f?b?i@ du réqmgirnewlr o
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?} de différencietion d'un feit normel. Ce que nous rou=

vons manifester dens lo dowaine des cheses hunrines, &

3Jj1 ‘ propos duquel Aristeote note que le mal est ce qui errive

.('{"

le plus souvent. FHon gqu'il s'agisse 18 d'un pessimisme

Janzéniste avant la lettre; ls Philosophe reconnaft en
effet que la nsture humaine sk, en ellee-mdme, quelque

eiose de bon, car, en tent gue nature, oelle est orientbe

vers une Iin. Hals 1l n'en revte pus moins gqu'elle rte

teint peu souvent cette fin & laguelle ells est profon-

dément ordonnée {(1). &ais.élora, selon l¢ relsonnerent
de Durkheim, le mal ieci sorait normal et le bien, é'ast-
d~dire le mature atteignant le perfesctlion de‘s& £in,
serait pathologiqgue.. Us n'est paz parcs §u’gu mel, ainsi

entendu -« comme le wmort, par exenple = mrrive le plus

1) "Les cmusee naeturelles snttslignant leurs erffets dans
le plupeart dez css. Heig il faut g'entendre. Nous
disons gue la plupart des générations humaines sont
réussies pulsgque la plupert des houmes sont assez nore
moux. Hals ls plupart des hommes sont médiocres auscsi,
Or le médioerité ne peut Etre de ll'intention de la nze
tures ¥En guel sens peut~on dire que les hommes sont
naturellement médiceres? C'gst gu'il est tout & Failt
naturel que des géndrateurs médiccres produlsent des
‘enfunts médioeres. Ce qui est étonnant, c'est gue pare
fels, 11s engendrent des hommes supérieurs. Cependant
cw sont les sages qul sont de primerie intentione no-
turee, et par rapport & cells-ci, ia plupsrt des hom-
mes sont des "gaffes" de la nubture (eve)e Dans cette
perspective la nature ne réussit que dans llexception-
- nel, gqul peut Stre plus naturel qus 1'ut in pluribus?.
- Charles de Xoninek, Héflexions sur le Probilewe de 1'Ine _
déterminisme, Quéhecs FP.U.L,, 1068, extrait de 1s Hevue ‘
Thomiste, V. 48, Juilewsept, et Hov,-déec. 1937, p. 15,
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souvent, gu'il est un blen. Ce gui est normel, c'est
Justement le réussite, ln correspondsnce d'une nature
& sa fin gui est som dlen (1), Iei Durkheinm, 2 le .
sulte du courant rationaliste-déterministe depulsg Baw
con et Degoartes, canfand ltordre d’intentien, le na=
ture ordonnde & un biﬁn, et l'ordre dlexdoution ol 11
y & des dchecs; de mfme la ndecessité de la fin et la

nécessitd qui vient de la matidre (2). Cetts confusion

sera un autre prasmier principe de 1'Fecole Soeiologiqus,

bu 08td dos r¥sles relutives & la partie
explicative de le sclence, Durkheim préelgors plus
eucore sa pensée, our Lol il s'agire d'un jugement,
implioite ou explicite, & porter sur les choses sounie
ses préalablement & notre observeation, Aprds &vair re=
fusé tcuté considération de 1l nature sous-jaceante &
I'emy%ee de phénoménes qu'i; dtudie, la finslité ést,
de ¢e6s croyences &ux‘“fanﬁﬁmesﬁ, celle gque Durkheim ve
tenter d'andentir, Ds 18 sulvra 11 6limination de toute
contingence dans les faifts sociaux objets de sciences,

oar; 8t Durkhelm en & pleinement consciencet "L od

1) Voir l'article capitsl de S, Thomas sur cette guesg=

tion, Questiones Disputatae de Malo, eds. VIII, Teuri-
nis Merietti, 1849, g.5, 845, od le Docteur Anbeliquu
gso demande 31 ln mort et leu dérf auts semblables sont
neturels & l'honme,

2) 8. Thomas, ihid., et in II Phye., lect. XV,
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régne le Cinelisme, r3zne aussi une plus ou moins lerge
conbingence; ¢car 11 n'eebt pas de fins, et molns encore
de moyens, gul s'imposent nécessairement & tous les honme
S .
mesese” {1)e Lo méthode comparative, la soule gul cone
vienne & le Soclologise, esb, de plus, incompatible avee
une sommuneutd évoluent en vus d'une Pins “Si done il
dtait vral gque le ddveloppemesnt historigue se £It sn vue
de fing eclsirement ou absocursnend senties, ocontinue Durke
heim, les feits socisux devrsient présexter ls plus in-
fiple diversité et touts comparalson presque devralt se
rouver imposgible., Or c'set le contraire yul est le
véritsd® (2). Lo gu'il appartiendra esu sceislogus de
détorniner on enitleprenant d'expliguer un feib sceclsl,
s'est 8'il ¥y & coprrespondance ontre le falt
considéré et les besoins générsux de llorga-
nisme soceiml, et en guel conslste cetle cor-
raspondanee, sans s8 prdocouper de ssvolr si
elle & &%4é intentiocmnelle ou nom. Toubes ces
questions d'intention {ofest-d-dire de [linae
1ité) somt, d'eilleurs, trop subjectivss pour
pouvoir 8tre traitdes soientifiquement. (3)
Cl'est qu'len effet la méthode finaliste est pour Durkheinm
sssentisllement psychologique, car les fins ne peuvent

tre gu'individuelles et prendre leur source dans les

conscionces particulidres. ¥Mais une telle méthode,

kheim. Ré ﬁ"’le‘ﬂ, C}l. 5' P » 94.‘:_0
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IBide, pe 20
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gqu'il imputere, entre sutres, & Comte et & Spenaer,
n*est applicable aux phénomdnes sociologiques gu'd éon—
dition de les dénaturar.. I1 fau§ donc'écartﬁr 1'indi-
vidu, sa nature, ls Finelité, et il resters i& socidts
exergant 88 pression sur l'individu par les regrésantaw
tions cocllesetives gqui agiasen% par mode de c¢ause pure-
ment efficlente st wudcenique. E%t Durkhein sa arrive 2
énoncer cetie rdgles |
| ,P§m€§2§?ﬁéé§9?¥i§@atﬁ,dfuﬁﬂfgit %Qcialﬂﬁoitw

étre chorchée parmi los frits socisux antdcée

dents, et non parml les états ds la consoien-

¢s individuelle, (1)
De plus, comme pour luil il convient A‘obtenir des lﬁis
préoises et des rapports déteéminés de cau;alité, i1
faudre se conformer au prinecipe de eausalité~tel_qu'il
g6 ﬁégaga de la eeience alle-m%me; 2 savoir gue: "A un
méne sffet sorrespond toujours une mdme cause®. Ainsi
la méne espécé de suicide na pourra dépendre de plus
d'une cause. Ici encore tout I'sppareil dell’acte hu=
main, 1'infiﬁie variéﬁé des okjets pouvant mouveir la
volonté libre, eaﬁ~conto§rné, ndgligé.

‘Durkheim s donné & la secisnce le "point de

vue" sociolegique. Soliduire suparavant de doctrines

philosophiques ou scientifiques, le Soclolosie doit

1) QEc eitng T 109-
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dégormals Btre elle~mdue, absclument distincte et suboe
nome. Le scolologue n'est pas un mysbtigue mais un sa-
vant qul fulras ia recherche do l'aspect normatif ou
quidditatil des falts gui pourrait tenter son esprit,
Toute thderio téna&ﬁt, non é enprimer des feits, mats

& les réformer ou & les défirir, n'intbéressera ls
gselence gue comme: na falt sn repport avec d'autros

faitss La méthode Stant objective et positive ne por=-

tera que sur des choses, et sur des choses socisles

8808 audun rapport &vec quelgque ordre de fait qui y
goit Gtranger (1). Toutefois, et 2ien qu'il s'en dée
fegde, la Soaiologié de Durkheim est ume philosophie.
Tout au moins sera-t~elle ocomprise comme telle par ses
successeu}&, Heusgs, Fauocnnaé, Yavy, H&lbwabhs, et surw

tout Lueien Lévy-Bruhl gui, & part ses osuvres purement

1) 11 faud“ait préciser que, malzrd le par&doza, Durkhelim
st an fond trds anzieux dovnnt l1'ircohérence de la
conduite humaine, Son positivisme, qui veut souver
une science en devenlr et eancore mal assurde, cache ,
au ond un souci de morsliste. Durkheim veut fong sy
une morsls. Peu apnoreute chez le Durkheim de¢ la Die
vision du Traveil Social (1893), cette &spiration 50
déclarers de plus en plus au cours de l'évolution de
sa pensde Jusqu'd son dernier ouvrage! Les Pormes Elée
nentaires de la Vie Feligieuse (1312), receiant des
considératicns de nh¢1050phxe trds générales, qu'til
bannisgsit encore dauns les Bezles, et modifient sensie
blement les idées de ces prernidres oeuvres. Xais com~
me s« wmorale doit 8tre ums solience, toujours su sens

du XIXe gidcle, 11 1lui faut un fondewanu stable que
lui fournire le fuit social soumis & le méthode po=
sitive. o e
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soclologliques, publi# en 1903 le manifeste de le doce
N

trine morele de 1l'dcole, tird du cours professé par

Durkhein (1). De plus, les disciples de Durkhoinm, pro=~

b
‘f{‘

chains ou éloignds, appliguant sae méthode st mettant en
oeuvre ses postulats philosophiques, porterent, explie
citement ou non, des jJugemesnts sur les faits, objet de

leur sclence.

1) Lucien Lévy-Bruhl, La Morale et la Scjenoce des Maosurs,
98 6d4., Parisy Alean, 1927, ocuvrage gui & diaillieurs
soulevé des polémiques retentissantes et & propos dese
guellss Durkheim e $té amené & s'expliquer plusieurs
fols lui-néne, ' ‘
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socisux dont la sociologie, et ells seuls, pourrs pri=-

Palts soeliaux en général scient conqgus comme un odjet

~Chepitre Troisidme
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MENTALITE PRIMITIVE BT HASAED, DYAPRES LBVYJBRUHL

D33 sos premiers ouvrages, Lusien Lévy«Bruhl
(1857-1939) affirme sans aucune équivogue son a?parte-

nance & 1'éeols positiviste, Clest peurguol il nous &

felly nous attarder quelque peu & gousidérer la gendse

de l'esprit qui la cerzotérise. Eogs avons vu gue cet
esprit positiviste, eppliqué 2 l‘étude‘des falite sociaux,
pouvailt se définir & partir de donndes mémes du courant
"scientifique” au XIXe sidcle.

Aprds Durkheim, la wmorule angsi bien gue 1le
droit, la religion.ncn moins qus la icgique msme,\vont , |

apperaftre comme autant de phénondnes essentiasllement
PP ; - B! _

tendre rendre compte adéquetement. Les rdgles et les
lois gui couminent une socidté résultont de tauses ot de
phénondnes socisux., Ces rédgles éant'deé faits qu'il
appartient d'anﬁlyser et‘d’expliquer comme Lela, cleatw

f=dire soolologiquement. Ls point caplital est gue les

de recherche selentifigue, au méme titre et per la ubne
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méthode que les autres phénoménes naturels,
Tous principes que Lévy=Bruhl dévelqppe‘dana

son ouvrage La Morsle et la Science des Moesurs, of 11

raprehd en lea eppliquant & os qu'il sppelle la "sclance

des mosurs”, les thimes méthodologilyues relatifs & 1'6w

tude du falt social. Parlent de sciences de ls rdalité
sociale, il dit que, 4 l'inster de celles gquil treitent
de lm mature ?hysiqua,

elles affranchiront peu & peu l'esprit de con-
cepticns pubriles et wvsurdes, de orcyancss mal
fondées et de syestdmes ineaginnires, et, par une
conséquence inmmédlate, elles feront disparaftrs,
plus ou moins vite, wals slirement, les pratigues
inutiles, barbares, malfelgantes, st les gentie
ments inhumeins qui y sont attachés. De mine
encore, la "nature sscisle” que nous feront cone
naftre ces sclsnoes surpassers sans doute de
berucoup, en complexité vivente oft en intérdt
pathétiqus. le "monde moral™, le "rdgne des fins",
et le "eité de Dieu", pruvres st monotonss imae-
sinations que les théologlens et les philosophes
s¢ sont itrenszises jusgu?é présent. (1)

Et puisqu'u#e scliencs démaﬁtre'désgrmgis 31 1égitimit§
par le sinple feit de son exisbence st de ses preg res,
de concert avec les tenants de 1'4quige socioiogiqug,
Lévy-8ruhl s'employers & prouver la fécondité de sa

sclence par la mise en pratigue (2), Les travaux de

1) Lucien Lévy-Bruhl, Le ¥orale et ls Saience des Hoaurs,
S 6d., Parist Adloan, 1927, pe. 291.

2) "Mottonsenous uoueuuameat, wals r@soluaeat & 1'étude
de le réalitd scoinle, c'ested-dire & l'analyse scien=
tifigue du pussé dos différentes sociétés humaines et
des lois qui régissend les difrarenxes séries de phie

nomédnes soclaux =% leurs r&wyorts - Bpe eit., pe 282,
‘ - ZE suivre p. 110)
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l'innde Sociclozique représenteront un effort considée

rable dens ce sens. Mais l'oesuvre soclologique cde Lévye

Bruhl, aprés celle de Durkheim, est certrinement celle

e;t

dont lo retentissement et l'influence ont 4té les plue
cnnsidérablég('
- La prétention est éommune eu sein de 1'éc§la,
d'sxpliquer la loglque oz fonction des diverses formes
sociales (1). Bt si Lévy-Bruhl s'est spéoislemsnt attaw

s

chs en de vo

;o

lua L8UX oUvreges & l'étude dét&lllé& ds
le mentalitd du primitif, c¢'sst qu'il s'acheminalt, au
fond, vers la découverts d'un nouveanu mode de conuneige

sance qui surait spdoeifié une wmentelité radicalement

éifférenta de lsa ndtre: le mythe {2). Ngis surtcut le

et pour cels, "nous avons & nous ddlivrer d'habtitudes
nentales et de préventions que les sideles écoulés ont
readu & l& fois tyrennigues et vénéraples®. Ibid.,

1) La société &, pour eux, formd l'esprit humanin. Les
catdgories assantielles d4s la pensée, nées de la rew
ligion, doivent d¢&s lors perticiper de le nature ocome
mune de tous les fa*ts_eaciaux, 8treo des prodults de
la pensés collective. Il n'est pas Jusqu'eu concept
gui ne solt oonsidéré comme un feilt sociel,

« 2) Notons toutefols que quelgues anndez avant sa ﬂort,-

‘ dans ses derniers ouvrages &lnsi gue dans les carnets
recucillis et publiés par Haurice Le@nhardt en 19432
aux PeUsPs, LévyeBruhl atténuers ses premldrey affire
mations on méme temps qu'il prendra sonscolence d'une
unité possible de 1'1"nr1t humain. Ses oonclusions,
nouvelles au tenps des Foucoticns Hentales ot de la
Hentelltd Primitive, se nuancaront auw contamet des

dtudes ethnologiques gui g'éleborent & la mBme dpogue
st des violentes réactioms suseltées par les thises
"gontennes dans ces OUVILZBE. '




fique®, idolftre du fait (2).
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genre de falts qu'ii s'est efforcé deo recueillir et

d'enalyser présenteit paﬁr iui, outre l'ettreit de le

nouvecutd, l'avantage de se pr8ter plus gque tout sutrs

& l'applicdtion de la méthode gclentifigue, en gaison

de ses carsctdres fartenent différenciés., Ds plus,

et pour reprendre l'idés ecﬁtieﬁne de la loi des trois
.

dtats (1), 11l n'y avelt pas de moyen plus mpte & nmanis-

fester la geffactioa de 1l'état positif, ocelul de la

maturité, que de l'opposer seientifiquement et aysbéw

matiquement & 1'4tet théologigune. EY parmi les manie <

‘festations de cet état infantile de la sBociétd et de

1'{ndividu, ls mentalits primitive grbsentait ume ne-
tidre de choix. L'extréme de ses carsotdres &tait en
effot particulidrenent epte & metitre en relief la supé-

riorité désormele incontestadle du "eivilisd geienti~

En dohors de 1'école soclologzique oependant,

I

et dans le ndme temps, savents et philcsophes aacorderqnt

¥

1) Idés que Lévy=Brukl prend & son compbe dans La Horale

et la 8cience des Hoeurs, pe. 286,

2) On ssit qu'en effet, lr seule méthode féconde et pro=
betoire applicable & l'explication du fsait sociasl est
la méthode compmretive, Coatte méthode, issue de Conmte,
s rencontré l'udhdésion quesi-unanime des sociologues
at des snthropologues. Durkhein lui s conssceré le
dernier chapitre des Rigles de le HMéthode Sceiologique
8% Lévy-Bruhl en fsit un princips tout-f-falt premier
dens ltintroduction des Fonctionsg Mentsles dens los
Socidtés Inférisurss,
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. mvons vue se développer tout au lonz de notre &tude hise

' hilosophigue™, interdirs & LévyuBruhl<da résenter quele
P 280pAlG P q

auest un intérét trde spdeiel & 1l'dtuds des socidbtébe
inférieures. Un penseur comme Dergscn lul-mfae, ne

menquers pas 4d'y feire un appel consbant dens ses tu-

o,
W

des sur la morale et ls religion, Le point de vue sers,

nous le verrons, biem différent, Le fait, toﬁﬁefois,
sg doit d'%tre mentionnd icil, enr ce sera sur la bass
de tellos considérastions que s'éteablirent des opinions
qu! ne reldveront plus de le seule anelyse des faits;

meis d'une véritable docbrine sous=Jacaute &4 cette ana=

lyse le plus souvent aompafative; ~Aussi bien, les dige
cussions gui s'éliveront antr&_les différents suteurs
sur le sujet, prendront-elles dans blen dés ¢&s un
carnctdre plus "philoesephique® que ”sciemﬁifique". La
guestion du hasard gui fub débuttué entre Bergzsox et

Lévy-3rukl fut de cellec-12.,

~

L'epposition margube de 1'3cole, et que nous
torique, & l'ézard de toute "prénotion méiaphysique ou

que,questidn QUG'GB’SOit par mode de& dootrine. HNous ne

nous étonnorons donc pas de ne trouver & eucun moment

dans ses Scrits, unm treité ex professo du hesard. Toutew

fois”p&r le moyen -- nous serions tenté deo dire par le '

subterfuge =-- de la mithode comparative pratiguée tout
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auv long de sen oeuvre, Lévy«Bruhl fmit agsez entendre
que le plan de comparsisen normal adepté, gui est comme
le moyen terme de son argumentation, représente & tra=-
vers l'édvidence seiaﬁtifique des fnits, ce qu'iﬁ consie
d8re comme Stant, sinonlla véritd, du moins la réalité (1).
Pour cette raison, il nous sers possible de dépager, &
partir des rapports ou des oppositions gu'il souligne
entre la manidre de veir du primitif et celle du olvie
l1isé, ce gu'il entend somme ggaceptioﬁ du hesard chez
ce dernier. Hous svons, d'sutrs pert, tous lieu de
sroire qu‘il so olmgse lui-mBme dens cette catdgorie
privilégide, et & un degré éminent, précurscur de 1l'é-
tet posiﬁif de la gociété,

- Fotons un falty Lévy=Bruhl parle gu hagard
dang sep Studes socciologigues. Or si le cheose n'dtaid
rien pour lui et ne signifisit rien’en fait, il s'abs-
tiendrait de ls mentiomner. 61,‘&u contraira; il en
tient compte dans goxm langege, 1l est lézitime de nous
demander ce gu'il entend par 1d.

Parcourond done avec lui, bridvement, les éta-

pes de ostts mentalitd, dite "primitive", afin de replae

cer & partir de ses caractéristigues meajeurss, ls repré=

1) Distinebion dont nous dovons tenir compta, 81 nous
voulens péudtrer par l'intérieur la pensde de Lévy~
Bruhl. : Cs :
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sentastion que se frit le nonwcivilisé de phénomdnes
dont le cmuse est psu manifeste, sinon encore inconnue,
evw civiliaé,

I - LES REPRESENTATIONS CQLLEGTIVES
DANS LES SOCIBTES INFERIEURES

Les plus hautes fonctions mentales restont

‘inintelligibles tant gue l'on n'étudle quo 1tindividu.

Dane lz vie mentale de l'homme, tout ce gul n'éguivant

pas & une simple résction de ll'orgenisme sux exeitations

gu¥il regoit, est nbcessairement de nature socigle.
Telles sont les reprééeﬁtationa collsctives §u1 orien=
tent £ le fegon &'une causge efficiente, 1'sotion de
1'individu vivent en socidté. La refrésenégtian, dansg

le langegze positivists, est un fait de connalssance, en
ﬁanﬁlque 1'szprit & 1'idbée d'un objet pergu. La forms
de.eetta'im&ga'lui“sar&_imposéa, en verku dé éa& pouveir
de coercition, par 1azsoaiété dans lsquelle 11 vit; Le
prenier yrobiéme eﬁt done, pour Lévy—ﬁruhl; de débterminer
les traits essentiels, at de 14 les loils, qui régissent
les représentutlons collectives du primitif, en les éom-_
parsnt aux nStras,léui seraient, & priori, fort différen=
tes, Pbur le primitis, los idées, les ima@eé gu'il se

fait des objets, ns pouvent se considérer indépendanment
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de ses états émotionnels en rapport aveo la consclence
colleotive. Elles ddterminent done un mode de penser,
une attitude 3 l'égard des objets reprbsentés, gui sera
tout=d«fait sgééifique. Li&ms de ces représentations,

dans les socidtés primitives, est un "appel psssionné

2 une puissance protectrice™ (1) qui leur confdre non

seulement un carsdtdre sacré, mails une velour de réalité
dens lo moment mPme o} elles sont reguss, et qui fait
neftre l'espoir ou la crainte.
Pour désigner d'un mot cotte propriété généra~
le dos représentations collectives qui tien=
nent une si grande place dans l'activité mene.
tele des seciétées inférisurss, Jo dirail que
cotte sotivité mentale ost nmystigque, J'en«
ploierel ce terme, faute d'un meilleur, non
pas par allusion su mysticlsme religieux de
nos soolétés, qui est guslgue chose d'esser

différent, mais dang le sens Stroitement dérfi-.
ni ol mystigue se dit de la eroyance & des

farces, des influences, & des actisns imper-
coptibles aux sens, et cependant réelles, (2)
C'est dire 48jd combien le monde ds feprésentaticns,cal~
lectives dans leguel vit le primitif, composd de§ seules

réalités mystiques, est différent du ndtre. Toui prendra

ehez eux une signirfication mystique. ¥als nous verrons

gue ce "tout" ne s'entend que des événements ol le primitif

1) Lucien Lévy~Bruhl, Les Ponetions Mentaules dans les Sow
cidtés Intérieures, 9e &d., Pariss F+Us¥., 1951, ch. 1,

Ps 280

3) QB. Qiﬁc; Pe 30,




