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_INTRODUCTION

Conme pour tout ce a:ﬂoolomn..nm les rapports si com-
plexes et si subtils de 1l'intelligence et de la volonité do
1'homme, une étude du conseil ou de la délibération comporte
une difficulté trés grande. Le manque de travaux 4'envergure,
en particulier ,ow&u les scolastiques (4 partir du XIVéme siécle)
et chez les philosophes modernes, sur des sujets tols qua le
choix et le &mooﬁ.,m prudentiel, en téumoigne. Mais cette né-
gligence, d'une part, m,wv d'autre part, 1'importance de la dé-
libération dans tout 1'ordre humain et pour toute la scicnce
morale, nous o:&wEmwdm 4 tenter d'en préciser la natura, en
dépit de cette difficulté. Nous saurons donc gré au lecteur
de son indulgence et nous considérerons notre tiche satisfaite

si ce travail devait en convaincre un autre de faire mieux.

Avamt d'aborder le probléme de la nature de la délibé-
ration, il convient de oommﬁwﬁmu. l'existence de celle-ci et sa
nécessité chez l'homme., Ia premidre partie dae ce travail se
limitera, par conséquent, d manifester les raisons pour les-

quelles il est nécessaire 4 l'homme de délibérer.

En nous appuyant sur la ratio nominis du consilium

(chap. I), nous devrons analyser les traits de ltintelligence
et de la volonté humaines qui rendeat la délibération néces-

saire pour l'horme (chap. II et IILL). Ensuite, il faudra
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I m

faire ressortir cette nécessité d'une fagon encore E.zm pré-

clse, par une analyse de 1a matidre morale (chap. Hj _Enfin,
i1 faudra montrer que le consilium est un propre de /1 'homme,

*
on comparamt. 1'agir humain aux actes des &tres u.u.p.mﬁ.osumuh

v

et des substances séparées (chap. V). P
)
ILa %Enrmam partie a pour objet la amdﬁ.o am la déii-

umwm#_.o:. En respectant la loi H.ounwamuawu.m am .._._u.«.&ouuu.mmzom

selon wmac,m”_u.m il faut aller nE commun au E,ovu.m bocm allons
d'abord y mbBQmmH la sorte de &mooﬁ.m ﬁﬂ.mmﬁ le ooamu.u.

Aowmv. VI) et, en second lieu, Hm r8le @d.% Jouent Hmm sens

H:&mﬂuww (chap. VII). zoam déterminerons ensuite de' u.m ma-

tiére propre i 1a délibération (chap. VIII), puis H.Hzmu.msmwﬁ

de son mode Hﬁ.ovu.m (chap. IX). N

|
|
i
|
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_CHAPITRE T

RATIO NOMINIS DE TA DELIBERATION

1. Dans son Ethique 3 Nicomague, Aristote se¢ sert cu mob

mooysaﬁvoﬁ.. désigner la délibération. ILes mots BOOATOL ¢ Sb
@ocwi dérivent tous deux du verbe BovAopal qui signifie : vou-
loir. D'aprés Liddell and Scott, ce terme est lréquivalent de :
A. 1) will, determination; 2) a counsel, piece of advicn, planm,
design; 3) a decree; B. like the latin no:mm livm : a cornsel

)
of the elders or chiefs, a Senate. Te dictionnaire Dailly nous

fournit d'intéressantes précisions sur le mot fovlevw : 1) te-
nir conseil, délibérer pour qu'une chose se fasse ou pour Vvoir

comment une chose pourrait &tre faite; 2) projeter aprds dLli-~
)

bération, décider; 3) donner un conseil.

Quant aux mots latins correspondants, consilium et deli-

berare, Ernout et Meillet en domnent les sens suivanis : Dolibe-

rare ; 1) metire en délibération; 2) résoudrs, décider de;

Consiliwm : 1) réunion pour una amu.,._ru@mmﬁwos. consullation;

2) délibérer, mettre en mmwwdmwmdwozmu\ Ces sens se retrouvent
dans les langues modernes, mais avec des nuances dont il faut
tenir compte. Ainsi le "Oxford Dictionary" définit le mot

Counsel : : ... 3) the faculbty of counselling, judguent, prudence,

(1) - Iiddell and Scott,"Greek-Enrlish Lexicon", B8idme &d.,
Clarendon Press, Oford, 1901, s.v.

- . Baiily ctionnaire Grec-Irangails éd. lachietie,
(2) - A. Bailly, "Dicti ire Grec-Fr is*, éd Lietie,
Paris, 1950, s.v.

(3) - Ernout et Meillet, "Dictionnaire é&tymologique de la
langue latine, Lieme &d., Klincksieck, Paris, 19L.9, s.v.
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sagacity; et 1le mot Deliberation : 1) careful considsration with

(1)
a view to decision. En frangais, selon le dictionnaire Robert,

.

le mot Conseil signifie : 1) ce qui tend a a diriger, a insnirer

la conduite, les actions; le mot Délibération : 2) hvec soi-mdme

examen conscient et réfléchi avant de décider s'il faut accomplir

2
ou non un acte congu comme WOmmWGHmm )

Si nous essayons d'introduire un ordre logique parmi les
différentes impositions de ces mots, nous pouvons dire :

1) examen conscient et réfléchi, afin de Qmowamw s'il
faut accomplir ou non un acte, ou comment une chose pourrait
8tre faite.

2) 1'acte de donner ou celui de recevoir un conseil.

3) la réunion de personnes devant examiner enserble des
problémes commns en vue d'y trouver des solutions, par exemple
une réunion de sénateurs ou de chefs politiques.

L) 1lrendroit oi la délibération a lieu.

Quoi qu'il en soit, on peut en tout cas dégager, i titre
d'éléments communs d tous ces sens, les suivants. Il y a tout

d'abord 1'idée d'examen attentif, de réflexion, donc d'un

certain acte intellectuel. En second lieu, celle d'un acte dis-

(1) - "The Shorter Cxford English UHOﬁyosmﬁ%= éd. Clarendon
Press, Oxford, 1959, s.v.

(2) - Paul Robert, "Dictiomaire alphabétique et analogique
de la HmzmsQ francaise", P. U. F., Paris, 1951, s.v.
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cursif, d'un "discours", visant & une décision, 3 un jugement.

Enfin, celle d'un "discours" qui concerne l'agir humein, %,Ea

d'ordre pratique et prudentiel,

”
2.  Les sens attribués au mot conseil par le __Qﬁ.mud
Dictionary" posent une difficulté. En effet, on semble H.ml_w,wmosou.
V

d l'acte du conseil 1'idée d'un jugement. Dlautre part, délibé-~

ration et jugement semblent &tre deux actes différents 5 clést

ainsi que Saint Thomas distingue le consilium ou mmuuvmn.mﬂwo:. du

Judicium proprement dit.

Mais peut-on dire que Saint Thomas emploie docuozwmw comme

synonymes consilium et deliberatio ?

Il est vrai que tant dans

505 commentaires aux oeuvres d'Aristote que dans les Sommes, con-

silium et deliberatio sont Pris comme synonymes.

Cin trouve! tou-

tefois quelques textes dans lesquels Saint Thomas les &,mdwmmﬁo

nettement, en les opposant. D&3j3 dans le De Malo, Saint Thomas

'

écrit

"Quamvis enim rationis sit deliberare, necesse est
tamen quod in omni deliberatione includatur abso- !
luta consideratio (.. -} In eo quod inhaeret ratio-:
nibus aeternis tamquam medio, eas consulendo, non
potest esse peccatum ex surreptione, quia ipsum ,
consilium deliberationem importat." (1)

'
(

b

<o..m,“_,wvﬂwo§uv qu'il contrapose consilium & deliberatio, cette

niére impliquant une considération absolue, une plus grande dd-

t
(1) - De Malo, q. 7, a. 5, e.

termination.

Dans un autre texte, la distinction entrs les deux est

encore plus nettement exprimée

Ad primum ergo dicendum, guod %H..Emu..‘.mﬁ“ro duo
importat : scilicet perceptionem H.m.nwoam oum
certitudine judicii de eo de quo fit deliberatic;
et sic potest essa in instanti in eo in quo non est
dubitatio de agendis; et sic fuit in osuﬁmh.oo” .
Potest etiam dicers discussionem sive inquisitio-
nem; et sic importat discursum pﬁmammﬁ.f Eﬁw non
potest esse in instanti : et tali aopw,cmam&vom_m
Christus non indigebat, quia non erat dubitatio

de agendis. (1)

On le voit, Saint Thomas oppose la délibération, au sens
d'une connaissance avec la certituds du Jugement, a la discussion

. e s .
ou inquisition, comportant discours. Or cette inquisition n'est

autre que le propre du ooumu.[uu.cmm.

On peut donc dirs que le mot deliberatio a un doubls

sens chez Saint Thomas : 1) il signifie tout simplement consi-

lium, i.e. un discours ou une ingquisition portant sur les moyens

- c'est son sens le plus cormun ~; 2) il signifie une comnais-
sance certaine et rapide du moyen a employer - c'est son sens
plus restreint et déterminé, selon lequel la délibération se rat-

tache plutét 3 l'acte du jugement.

(1) -~ De Ver., q. 29, a. 8, Im.
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CHAPITRE IT
—

L'INTELLIGENCE HUMATNE

Dans le chapitre précédent nous avons vu que le mot ;mmpdvmx
ration" implique un certain acta de 1l'intelligonce, un gumoosem
ordonné 3 un Jugement pratique, Qu'y a-t-il donc dans H_Mwﬁwppwn
gence de 1thomme qui. rende nécessaire l'acte do délibérer 2
Les actions humaines, objet du conseil et de la délibératipn, sont

des singuliers : or commont H_wzémppwmmbam» mozﬁ,u_owueé est uni-

versel, peut-elle les atteindre ?  D'autre part, dtou <vmz¢ le

caractdre awnoﬁdmv% de la délibération et du consilium, acm souli-
gnent les mots mémos qui les dénomment ?  Pour répondre w.ocw

questions, il faut commencar par rappoler briévement les caractéres

fondamentaux de notrs connaissancae,

1) la connaissance humaine. h

Au moyen de la sensation nous recevons les ﬁoaamm sen-
sibles des choses sans leur matiére, 3 la fagon dont la cire re-~
oopﬁﬁwwoivﬂmwueo de la forme du Sceaun, sans devenir le mommﬁ Jui-
méme. Recevoir les soulus déterminations formelles est, mﬂwﬁo:av
le propre de tout pratient qui subit 1terfet dg 1lactivité a:cz
agent, corme 1l'air est chauffé par le feu. Mais le mode de! Hmooﬁu
tion de la forme de 1'objet dans le sujet comaissant mwwhmam as-
sentiellement. I3 oz“ parmi les &tres mobiles, la forme de’ H_mmesﬁ

reproduit dans le patient le méme mode d'8tre entitatif mz_muwm

—_—
(1) - De Andma, II, e¢. 12, J2hal7 ss.

i
t
t
|

eI s

avait dans 1'agent lui-mSms, dans 1l'acte de connaitrae, par contre,
la forme de l'objet comnu ne conserve pas dans le sujot son mode
entitatif d'exister; elle est regue intentionnellemont dans le

1)

connaissant. Non enim lapis in anima est, sed species lapidis.

Caci est possible parce que la disposition réceptive du sujet

n'est pas une pure potentialité passive, mais un principe actif @)
2

d'assimilation des formes, forma recipitur in patiente sine materia.

Comme on 1'expliquera plus loin, la racine de cette potentialité
est H;MESmﬁmawwHMﬁm et la spiritualité du sujet connaissant, par
laquelle celui-ci n'est pas restreint aux seules limites de son
propre tre naturel, comme c'est le cas dans les 8tres irration-
:mwmmuvhm matidre ne peut, quant 3 elle, recavoir la forme que

comme un principe d'actualité de sa propre indétermination ossen-

tielle et, donc, comme un principe réel.

En vertu de ce qu'on vient de dire, ce qui est dans la con-
naissance, en tant que donné dans la connaissance, acquiert dans
ls sujet une présence immatériells, dont la valeur et 1'intensité
sont proportiomnelles au degré de spiritualité du sujot lui-méme.
Cette présence immatérielle est un mode d'8tre du sujet, car elle

n'est pas autre chose @:m.wa devenir splrituel du sujet, qui so

(1) - De Anima, III, c. 8, L31b30 ss; cf. in De Anima, IIT,
T."13, n. 189,

(2) - In De Anima, IT, 1. 2k, n. 553.

(3) - Suma Theologiae, Ia Pars, q. 1k, a. 1, c.
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détermine da ialité é @
8 dans sa potentialité représentative. Lt'expression "co-
@) -

noscens
g in actu est cognitum in actu", veut souligner la grande

unité réalisée dans 1'acte de connaitre, entre le sujet oomzmMMi

sant et l'objet connu. Units qui, selon Averroés, est 050qﬂm plus

étroite que celle qui existe entre la matidre et la forme mmsm s

8tres physiques.

K] . m
>Hpmaowmm:mmym:macowm oo:nmwmmmnwwmzﬁva_:neoowﬁmuzo

fagon, deverir toutes les chos

es (quodammodo omnia), :en tant qu'il
GT :

n'est pas limité par son mode entitatif d'étre. Saint ewogmm

voit dans cette rropriétd de l'intelligence une similitude mbnwm

1'3me ::EmeMvm& Dieu, dans la pensée duquel toutes les choses

H.mm
Preexistent. La connaissance permet donc aux &tres de ge amwmm:

ser, et d'atteindre, dans 1.'ordre intentio

5)

nnel, la um%wmoﬂyon de
l'univers dans son ensembls, ;

Mais le fait méme de 1la connaissance, chez H_roasm_mmozu

leve 1le probléme des conditions requises pour que l'acte nmmoobn

z - i
La réponse i cette question :o¢mmooan

k3 A ’
duira & cerner les caracterss de 1t'intelligence humaine qui ?m:

nifestent la nécessité de 1a délibération pour 1'homme

;
naltre puisse avoir lieu.

(1) - De Anima, ITI, c. 8. m
) - Ia Pars, q. 85, a. 2, 1Im. W
(3) - De Anima, 117, C. 8, l32a29. ,
(4) -~ Ia Pars, q. 80, a. 1, ¢ m

-5 9. 8k, a. 5; in De Anima,

I, 1. 13, n. qmﬂ:oo Contra omddMHmt 111, c. Mq

I!U

(5) - De Ver ”
> <> 4. 2, a. 2; q. 23, a. 1; Contra G
c. 112, - ow o: um mU:Hhox Ho am m:&wwmw HHH

Québec, 1936.

Le Cosmos, pp. ku wa.

Ainsi donc, Ja connaissance se définit comme 1'assimila-
)
tion ou l'union du connaissant avec 1l'cbjet connu, ce qui se
. ()

réalise au moyen d'une représentation intentiomelle. Cette as-
similation intentionnelle de 1'objet ect une opération qui actua-
lise la puissance cognitive du sujet, lequel parvient de la snrte

A posséder quelque chose qu'il ne possédait pas auparavant. On

2.8

peut d&jd remarjquer les limites d'une telle cpération, car il faut

appliquer & la comnaissance le principe géniral salon loguel "tob

(37
ce qui est regu, est regu selen le mode de celui gri wmmmWE_

()

Le connu sera donc dans le connaissant salon le mnce de celui-ci.
Cette réception de la forme de 1'objet dans le sujet fait seule-
ment référence au mode d'étre de la chose cornue, sans impliquer
aucunement une modification ou déformation antitative do 1l'objet
méme, dont la natuvre roste HsmwﬁmﬂuUHommv Comme dans 1l'action de
voir, 1l'objet ne subit pas la moindre transformaticn entitativa

par le simple fait dfrétre vu; la seulo modification se trouve du

cbté de celui qui voitb.

T1 est tout & fait capital de bien comprendre co point,

car nous touchons ici du doigt le probléme qui a &té la cause de

(1) - 1Ia Pars, q. 12, a. L; Contra Gentiles, II, c. 77;
De Ver., q. 2, a. 2.

() -~ sent., I, d. 36, a. 2, et q. 3.
(3) - Ia Pars, q. 8l, a. 1, c.

(4) - Ia Pars, q. 12, a. L, c.

(5) - ‘1a Pars, q. 1k, a. 6, Im.
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1'embourbement de 1a pensée philosophique, depuis Duns moo&, ?mmm

diminutum) jusqu'd Hegel (esprit absolu), Marx (praxis) et mmm

épigones.

La connaissancs n'implique aucunement un rapport da

causalité sefficiente de 1'objet sur le sujet, ou ﬁooém&mm.w Un

tel rapport, ne pouvant se placer que dans 1'ordre de H_oau.ﬁmﬁu
escamote par 1le fait méme la seule solution valable du E.o,cu eme

de la connaissance, qui consiste 4 le poser en termes Q.E..pon in-

tentionnelle. Cette assimilation, dans laguelle un Btre u.modw&

1a forme d'un autre en tant qu'autre, nous permet de nmﬁ.ﬂ.u. la

vérité comme "adaequatio rei et intellectum,

clest-A-dire comme

assimilation intentionnelle de 1a puissance cognitive aux ormmm.m

@)

2)

|
i
|
¢
i
|

Connaissance sensibls et connaissance intellaectuells.

Aristote critique le transcendantalisme des idées w.._maon

niciennes, et place 1'objet de 1'intelligence humaine dans Hm méme

réalité dron arrivent 4 1'Sme les représentations sensgibles, |

I1 a bien vu, commé déja mmumop.w&m @t Platon, que la science ‘ne
(@)
Mais wu que H_ui.mp..

ligibilité des choses matérielles ne se trouve en elles @z_mn

porte que sur 1'universel et 1e nécessaire.

puissance, il doit se poser 1s probléme de ll'origine des Hammm.

Aristote affirme nettement 1la dépendance absolue de la oo::.wu.mx

(1) - De Ver. q. 1, a. 9; Ia Pars, q. 10, a. 2, Tm; ,‘
Periher

‘e H u- Uu n. m :N. Hu lm“ UH.OC.PU H._M
of H_memsﬁonbow Laval Théol. et Phil., wo H.I.HW.W.‘.:.Edw.ww.w
v

pp. 2L9-313.
(2) - zmﬁmvymupﬁm. I (X), c. 8.

11
@)

sance intellectuelle par rapport 4 la connaissance sensible, et

nie tout & priori dans la penséa : "intellectus animae nihil act
2)
actu eorum guae extant, antequam intelligat". Puur rendra pos-

sible le passaga cdu sensible 3 1l'intelligible, Aristots cdoit poser

ltexistence de 1'intellect agent, principe actif de connaissance,

., (3)
qu'il qualific de divin ; 6eiov,

A la suite d'Aristote, Saint Thomas distinpue nettement la
connaissance Mb&ﬂu.oowﬁmu.um de la connaissance seasible. Le con~
cept dépasse intrinséquement et la faculté du sujet et la simpls
représentation sensible de H_ovum&mrv I1 n'emp@che que tous nos
concepts dérivent, soit directement, soit indirectement, ds nos

)

sensations. L'intelligence humaine, "forma spiritualis in mate-

ria", n'a pas d'intuition ou saisie directe des idées, parce que
1'intel1igibilité de 1'cbjet n'est pas actuellement présente en
lui. Il s'agit d'une intelligibilité en puissance, car con ac-
tualité est en raison direscte do son degré d'immatérialité.

la sensation n'est pas "causa totalis et perfscta' de la connals-

(6)

sance intellectuslle, mals plutdt "quodammodo materia causae'.

(1) - De Sensu, c. 6, LlSbl6-17; De hnima, III, c. 8.

(@) - De Anima, ITI, c. L, L29a2l.

(3) = De Gen. Anim., II, c. 3, 736b27-28; De Anima, I,
LOBB29; cf. mmem Q. 54, a. L.
) - Hm Pars, q. 50, a. 1; g. 57, a. 1, 2m; q. 72, a. 2;
. 65, A 1; Ia-Ilae, q. el, a. 5; ITa-IIae, q. 8, a. L.
(5) - 1Ia Pars, q. 8L, a. 7.
(6) - 1Ia Pars, q. 8L, a. 6; Sent., II, d. 20, q. 2, a. 2, 2m.
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C'est précisément en vue de 1tactualisation de la forme Hs.m_mEn

gible des 8tres matériels,
)
intellect agemt, immanent & 1'homme. Celui-1d est, en Em:..w

temps,

qu'il faut admettre 1'existence d'un

comme une participation (quaedam participata simili. ..anv

de 1'intelligence infinie qui posséde en elle-
(2)

méme les n.mu.mosm
éternalies de toutes choses. .

La distinction, i L'intériewr de l'intelligence humaine
>

de 1'intellect agent et de ltintellect possible, marque son dou~

ble caractére de puissance active et passive. Les &tres :wwﬁ.mum

sont composés de matidre et de forme, et leur-forme est congue

m@:mﬁ_,w

comme 1'acte et la perfectin premiére d'une matidre sans 1

elle ne peut ras exister., Clest pourquoi la dé&finition doit faire

reférence ot 4 la matidre et A la forms du amwpaﬁv Cela muwu.mm:m

une aoEuHm conséquence 1) ltessence et 1a forme ne sont pas

ST se intelligibles, tant qu'elles restent unies i 1a smﬂ%,m
P T8,

mais ellss se manifestent & travers les qualités sensibles:
3

5 o
) ltame humaine, forme substantislle du corps, est une Hucu.,w

puissance dans l'ordre de 1a connaissance. Comme 1l'egsence amm
choses est intelligible en puissance dans u.oa qualités mobmu.g.mm

1'3 a
ame peut s'assimiler i elle dans la connaissance, a partir dom

(1) - 1Ia Pavs, q. 5k, a. L, c.

(2) - Ia Pars, q. 8k, a. 5, ¢.; Contra Gentiles, III, c. 5

(3) = Metaphysica, E (V1)
s c. 1, 1025b31-1026
!nﬂmuwlu; . 1l; Do inima, ITI, o. b, Ewwpmo m??.HHHvu

13

manifestations sensibles. Ce passage du sonsible concvet a

l'intelligible regoit ls nom dtabstraction.

3) L'abstraction.

.

Tout passage de la puissance a l'acte suppose un princi-
pe en acte qui puisse actualiser le principe gui est en puis-
sance. C'gst pourquoi, en vus d'expliquer d'une facon satisfai-
sante le fait de la connaissance chez l'honme, il est nécossaire
d'admettre 1l'existence d'un principe actif ou intellect agent,
qui assure le passage du sensible a l1intelligible, et a'un
principe passif ou intellect possiblo, qui regoit l'espéce intel-
wau..du.o.ﬁv Tout le procassus de l!'abstraction se divise an trois
étapes : 1) 1la préparation des images ou représentations sen-
siblss des sens externes et internes (en particulier, de la mé-
moire et de la cogitative vav 2) 1a production, par 1'intellect
agent, de la forme intelligible ou mmommu.m@m.mm 4 partir
des formes sensibles de l'image ou phantasme; cette forme intel-
ligible vient actualiser l'intellect possible; 3) 1l'assimila-
tion par 1l'intellect possible de l'essencs ainsi abstraite et

présentée dans 1'espdce intelligible, et la production dtun tor-

me immanent a 1'intellection, un verbum ou parcle intérieurs,

(1) - De Anima, III, c. 5, 430al0 ss; Ia Pars, q. 79.
a. 1L,

(2) - Contra Gentiles, II, c. 60.




e

\/ |

r :

1l
(1)

une species ou intentio intellecta . |

La phase ou s'accomplit H_mwmﬁwmoﬁuos proprement akﬁm

est 1a deuxieéme, car c'est 13 que s'opére le Passage du sensi UHo

4 1'intelligible. Saint Thomas explique la possibilité d'un de

passage : a) subjectivement,

v car et le sens et H.Hzﬁmwppmcsom

appartiennent i la mBme dme; b) o.cumoﬁﬁﬁmﬁ.b par la v&owowl

(3)
image. Ia oop-

laboration entre ltintellect agent et le phantasme a Jisu dans

tion entre la nature de 1'dme et le contenu de 11'j

un double rapport de causalité ; le phantasme fournit la :Bmwwmumz

AMO » . . ,
la connaissance, 1'objet qui deviendra universel grice a mov

illumination par l'intellect agent et, d'autre part, le vamsﬁmm:m

a
insi illuminé devient cause instrumentale, au moyen de Hm@zmHHm

1tintellect 5 |
0 agent fournit 3 1'intellect possible l'espéce im-

presss, car l'intelligence ne

5)

pense les essences wzdmwuumwwwmw
que dans les phantasmes. |

L) L'intelligence comme faculté spirituelle ; son objet |

Le fait méme de llabstraction, comme &lément mmmmﬁ&%mw

Aanoozwﬁm Gentiles, I, c. 53; v, e. 11, |

(2) - 1a Pars, q. 77, in toto.

(3) - 1Ia la Pars, q. 79, a. I, Im.

(4) - Quaest. Quodl., q. 8, a. 3; Ia Pars, q. 85, a. 1, Im.

(5)- e Anima, III, c. 7, L31b; Ta Pars, q. 8L, a. 6-7
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de la commaissance humaine, nous aidera & mieux préciser guel

est 1l'objet de 1l'intelligencs. Il nous mmsﬁv encore une fcis,
partir des données de notre expérience intarne. Dans la connais-
gance sensitive, nous atteignons les choses ssnsibles et, dans

ces objets, l'intelligence saisit quelque chose qui dépasse le
niveau de la connaissance sonsible : elle saisit 1le "ce que c'est"
des choses, autrement dit, leur essence ou quiddité. Ltessenca
abstraite des choses sensibles est donc l'objet vﬂovwm de l'in-
telligence, tandis que son objet commun c'est H_mﬁwmm )

Mais nous venons de voir que la connaissance intellec-
tuelle atteint son objet par abstraction, en séparant tous les
€1éments gui 1'individualisent et le singularisent pour ne rete-
nir que sa nature propre. DN'autre part, c'est la matidrs qui
constitue le principe d'individuation, car une méms Homam donne
lieu A des individus différents selon qu'slle informe des portions
différentes de la smﬁmmwmmmv Par l'abstraction donc, l'intelli-

gence dépasse l'ordre de l'individualité et porte en premier sur

1tuniversel comme tel.

Ceci nous montre déja & quel point 1'intellifence est

une faculté spirituelle. Le comnu est dans le comnaissant selon

(L) ~ De Anima, IIT, c. 4; in De snima, TII, 1. 8.

Quant 3 1'8tre comme oduxmﬂwOaaz: : "T1ud @zom
intellectus concipit quasi :O¢Hmm45c5 et in quo
omnes conceptiones resolvit est ens." Ue ver.,

q. 1, a. 1. Cf. Ta Pars, q. 5, a. 2; q. 79, a. T3
q. mq. a. 3; Ia-ITase, q. 9, a. 2; in Ec&m.“ iv,
1. 6, n. mam De ﬂom.h q. 9, a. 4 15m; Contra
mmsawwmm. I1, c. 98.

(2) - In de Gener., I, 1. 13, n. 95.
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le mode propre de ce dernier; par conséquent, il devra exister
une proportion entre 1l'universalité de l'objet et la w&.mmm:mm

de oosammwwmv "quia potentia cognoscitiva proportionatur oonmom:
cibili",

Cette puissance devra donc &tre dégagée de la amﬁmmum
pour pouvoir recevoir en eslls la forme de l'objet. "La H.o.d_wm
intelligible, dans notre esprit, représente la chose quaut 3 Wmm
nature spécifique. nature qui peut &tre mriicip® infiniment per
des 8tres particuliers. Do 13 vient que notre intollect, wc.,

moyen du concept d'homme, connait en quelgue sorte une infinité

d'hommes. Mais il ne les connalt pas selon qu'ils se &mﬁwvwzmbw

les uns des autres; il les atteint seulement dans la nature o,osx

mune d'espece. C'est qus la forme intelligible, en nous, ne w.m..
présente pas les hommes quant 3 leurs &léments individuels, amum

@)

elle représente seulement les &léments de 1l'espéce".

La spiritualité de 1'intelligence est rendue Bm.&.wmmwo

par plusieurs signes, dont voici trois + 1) 1la main

: par le

fait de saisir les essences universelles, 1'dms est en puissance

a4 une infinité d'actes. C'est pourquol il aurait ét4 impossible

de lui fixer des Jjugements instinctifs ou des moyens déterminés

de protection, défense, etc., qui auraient des fins ﬁmﬂdwcﬁﬁ.wH@u.

Au liou de tous cos instruments, 1'homme posséde g&an.mu.u.msgw

la raison et 1a main, qui est appelée par Aristote " mb<g<o<

(1)~ 1Ia Pars, q. 8L, a. 7,

() - 1Ia Pars, q. 1, a. 12, ¢. Trad. da A. D. Sertillangss.
!
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opyavidy”,car grice 3 elle 1thomme peut se wmwmﬂupﬁou des outils
1)

de toutes sortes et pour une infinité d'usages; 2) les con-

traires : dans la réalité, les contraires ne peuvent se trouver

on un seul et méme &tre, simultanément et sous Lle méme rapport,
(par exempls, Socrate ne pout 8tre A la fois malada et en bomne
santé). Mais, dans 1l'intelligence, la science des opposés ne re-
quiert pas cette extériorité : ils sont congus l'un par une cer-
tains négation de 1'autre, si biecn que celui qui est affectt de
1a négation comprend en lui le terme positif; 3) 1la Mmmﬂ.‘mm :
elle est un signe de 1l'esprit; slle n'est pas dans les choses.
Certes, les différentes négations procddent de la réalité objec-
tive, mais leur discernement est un acte de 1'intelligence qui
révéle autre chose que la matérialité des &tres concrots. Ifeme
les opérations logiques de aw.&.m..._.on et de définition impliquent

la négation. g

I,'8me intelligible est donc une forme simple et non un
composé, car elle comail la nature des choses d'une fagon abso-
lue, par exemple, la piorre scus son aspect universel de piorre;
1a forme ds la pierre se trouve dans 1'&me sous sa raison formelle

(secundum propriam rationem formalem). Si 1l'dme intellectiva

n'était qu'un compost de matidre et de forme, la formo des choses

serait regue en elle en tant qu'individuelle et, donc, 1l'intelli-

@) - Hm Pars, q. qm a. 5, lm. Cf. aussi De Part. Anim.,
TV; De Anima, III, c. 8, L31b28; im De An., ILiT,

H Hw: n. 789; Saint B.vmu& Do Anima Tibus, ch. 14

. (éd. Borgnet, vol. 12).
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gence ne comnaitrait que Je singulier, ce qui contredit nutre ax-

@)

périence. En plus, si 1l'8me intellective était composée (e Bw..
tidre ot de forme, en raison de la détermination de sa amS..wH.R

elle serait incapable de recevoir en elle la forme des &tres mos&
la nature est différente de 1la si

damnodo omnial, Puisqu'elle ne pourrait partager les qualités W

sensibles de tous les &tres matériels ; elle serait comms le sens,

Qui ne regoit qu'une espdce déterwinée de qualité sensibla.

Enfin, dire drune prissance qu'elle posséde une nature amamﬁoﬁo

revient 3 dire qu'elle connait par le moyen d'un orrane.

Aristote et Saint Thomas ont montré clairement que H_owm..

ration de 1'intellect possible est intrinsdquement Huumvmsm.mzam,
du corps, 1'me .

ce qui leur permettra plus tard d'affirmer que

raisonnable est incorruptible et, par conséquent, immortelle.

"Que 1'impassibilité de 1a faculté sensible et calle de la facul-

té intellectuelle ne Se ressemblent pas, cela est clair, dés :

qu'on porte son attention sur les organes sensoriels et sur le::

Sens. Ie sens, en effet, n'est plus capable de ﬁmuooqowu. i 1a

suite d'une excitation trop forte : par exemple, on ne pergoit /

pas le son, 3 la suite de sons intenses, pas plus qu'd la suite -

de couleurs et d'odeurs puissantes on ne psut voir ou sentir,

(1) - la Pars, q. 75, a. 5; mmsw.u.._” d. 8, q. 5, a, 2; :

1T, d717, 9. 1, a. 3, ; Contra Gentiles, II, c. mo.
Quodl., 3, g. w 9, 4. I, a. 1;

£

(2) - In De Anima, 111, 1. 13, n. 789. |

3 ienne. Elle ne serait point "gquod-
> quod
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Au lieu que l'intellect, quand il a pensé un objet fortement in-
telligible, ne se montre pas moins capable, bien av contraire,
de penser les objets qui le sont plus faiblement. ILa faculté
sensible, en effet, n'existe indépendamment du corps, tancis que

2 MHV

ltintellect en est sépar

5) La Connaissance du singulier.

De tout ce qui: précéds, on peut conciurae que 1'intelli-
gence humaine est une faculté spirituelle qui a pour objet 1l'u-
niversel, moww la quiddité abstraite dos choses sensibles, coit
1'8tre in communi. iais si on veut appliquer ces données géné-
rales au vu..odu.wam de la délibération ou conseil, une objection
se pose Hazm&m&meon& : Comment est~il possible gqufvne puissan-
ce ayant pour objet l'universel puisse diriger 1'agir humain,
alors que les actions sont singuliéres par leur nature méme ?

()

l i i i c essayer de voir
Operationes sunt circa singularia, Il faut don 1y

. 2 . 3
comment Lltintelligence peut atteindre ls singulier en tant que

tel.

- ima, III, c. L, 429a30-65; in Da An., IIT, 1. T;
W wmzﬁm omi.u.“_.mm II, c. 56-59 ot [EER 0 D. de An.,
a. 1 et 2; De mva Cr., a. 2 et 3; Ia Pars, @m.__ww.
et 76. m.ocH Ta question de H.EE.SH&NHH&O de 1 E,:m“
ef. Hm Eum g. 75, a. 6; Sent., II, d. 19, a. 1;
n 1, a. H. Contra Gen &H.._.mm“ II, c. 19ss;
oﬁo&. .._.o w“ a. 2; Q. D. de an., a. H: Comp.
asoop.. c. mr

2
(2) - Ta-Iiae, q. 77, a. 2, Im.; De Ver., q. 22, a. kL, 3m.
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'

La connaissance de 1'universel comporte vn cartain H.wmn

tour de la raison d 1'image ou phantasme, puisque la quiddité

(1)

des choses sensibles n'existe quoe dans les individus concrets

Quant 2 la connaissance du singulier matériel, c'est le retour

necessaire de l'intellicence au vhantasme qui. 1la rend ﬁommwcu.m.

I1 ne s'agit vas d'une connaissance exhaustive du mu..:mzuu.mu.u,_

puisque, comme le dit 3aint Thomas > une telle connaissance "hon

est de perfectione intellectus creati nec ad hoc eius naturale
@ ”
desiderium tendit." = Dans 1le De Veritate

» 4. 10, a. 5, c., %o:m

lisons : "jens singulare cognoscit per quandam reflexionem, H.vu.oﬁ..

scilicet mens cognoscendo objoctun suum, quod est aliqua sm.swu.m

umversalis, redit in cognitionem sui actus » ot ulterius in

3)
phantasmata a quo species est abstracta". Dans la connaissance

de l'universel, le sinqulier est contemi d'une fagon confuse.et

le phantasme n'est que le terme a quo

» tandis que dans la con-

naissance du mu.,:m:uu..rmu..wﬁ:ﬁm“rﬁ.rmmzom se tourne vers le phantas-

me (terme ad quem) et comnatt distinctement ce qui était oosmoz:

\
confusément dans 1a spacies impressa.

Dans 1l'agir humain, 1'intellsct pratique doit racourir

4 la vis cogitativa pour connattre 1l'opérable ut sic : "ad Mmﬁss

(1) - 1Ia Pars, q. 8l, a. 7, c.

(2) - 1Ia Pars, q. 12, a. 8, lm.; q. 1} in toto; In Ethic
VI, 1.3, n. lSss. ’ ’ ’

(3) - InDe 4n., IIT, 1. 8, n. 712-713;: Ia Pars
. , 1.8, n, qa. 85, a.
I3 DeVer,, q. 10, a. 5, 5m; q. mu a. o, ws. ’

|
i
‘
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sensum, idest interiorem, magis pertinet prudentiam, per quam

perficitur ratio particularis ad recte erdistimandum de singula-
¢S]
ribus intentionibus operabilium." "Vis cogitativa vocatur wm,ﬁ.mmwav
2

lectus secundum quod habet absolutum judicivm de singularibus.!

Dans 1l'ordre d'intention, le rdle de la ratio particularis de-
vient trés Hma&.&v puisque la singularité est ici une condition
de désirabilité,et comme il ne s'agit pas ici d'une singularité
Em.am.u.”.rmﬁ.mv on n'a pas besoin de la fonction .concrétisants propre
d la oomw&mﬁ%m.@ V:mm.m dans 1l'ordre d'élection, tout se passe
différemment. Le choix et les actes préparatoires portent sur
les opérations singuliéres du sujet (de his quae per nos agun-

(L)

tur. Ltactivité de la cogitative devient ici beavcoup plus né-

cessaire et implique une conversio ad phantasmata spéciale de la

part de l'intelligence. Dans le syllogisme prudentiel, par

exemple, la cogitative influence en certifiant la nature délec-

(1) - 1In Ethic., VI, 1. 7, n. 1215.

" (2) - InEthic., VI, 1. 9, n. 1255,

(3) - "Ad secundum dicendum, quod quamvis appetitus sem-
per intendat ad aliquid in rorum natura existens,
quod est ver modum particularis , et non universalie;
tamen ad appetendum quandoque movetur per apprehen-
sionem alicujus universalis conditionis; sicut ap-
petimus hoc bonum ex ac consideratione qua conside-
ramus simpliciter bonum esse appetendum; quandoque
vero per apprehensionem particularis secundum suam
particularitatem. Et ideo sicut appetitus ex con-
sequenti distinguitur per differentiam apprehensio-
nis quam sequitur, ita ex consequenti distinguitur
per universale et particulare." De Ver., q. 22, a. lk,
2m.

(L) - Ia-IIae, q. 13, a. L.
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table ou perniciense de 1'acta concret 4 poser et conditicnne
p P

(1)
méne le jugement de la raison quant aux biens délectables. :

ﬂ,
Ce point concernant ie r8le de la cogitative devra &tre appio-

fondi Jorsqu'on parlera de la nature de 1a délibération,

Pour comaitre simultanément plusieurs objets, 1tintel-

ligence humaine doit pouveir les ramener i une certaine :E.wm.

. !
L'homme ne peut concevoir des osomom&.ﬁogﬁommcovmw &4@3:

ses formes ou images Mwﬁmﬁmo¢ﬁmﬁmm“ car son intslligence ne

peut pas &tre, i la fois, informée en acts par diverses forries,

en vue de concevoir par elles. ILa raison en est que l'unité

d'opération exige l'unité d'objets. FPar contre, si des choses

normbreusas peuvent 8tre congues au moyen d'une seule farne il

telligible, elles pourront &tre saisies dans un seul acte d'in-

> Par exemple, lorsque la raison connait ls su-

- (2)
modum unius ).

telligence comme

Jet et le prédicat dans une méme proposition (par

) - Ia-TTae, q. 77, a. 2, lm.

(2) - '"Respondeo. Dicendum
mlta intelligers per
per modum multorum; di
multorum

quod intellectus quidem potest!
modwn unius, non autem multa
co autem per modum unius vel .
> POr unam vel plures species intelligibiles,
Ham modus cuiusque actionis consequitur formam quae
est actionis principium. Quaecumque exgo intellec~ |
tus potest intelligere sub una specie, simul intelli-
gere potest; et inde est quod Deus omnia siml. videt!
ber unum, quod est essentia sua, Quaecumque vero
intellectus per diversas species intelligit, non si-i
mul intelligit. Et huius ratio est, quia impossibi-
le est idem subjectum perfici simul pluribus formis W
unius generis et diversarum specierum; sicut impos- |
sibile est quod idem corpus secundum idem simul colo+
retur diversis coloribus > Vel figuretur diversis fi-
guris. Omnes autem species intelligibiles sunt unius

i

)
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Si on applique ce qui précéde d l'ordre es l'agir humain, on
voit facilement qu'il est impossible a l'intellect pratique de
saisir sim:ltanément les différents moyens qui pourraient se
présenter en vue d'atteindre une fin donnée. fu coniraire, la
raison devra découvrir et analyser attentivement vn moyen oprés
1'autre, pour en déterminer lequel est le meilleur. Ce gqui nous

2oaN

prouve déja la nécessité du coaseil.

6) Lla Potentialité de 1l'intelligence.

Nous avons va que l'intelligence, faculté spirituelle,
a pour objet lluniversel .pz_mu.Hm saisit au moyen de l'abstrac-
tion. Mais 1'intelligence humaine a un auire caractére essei-
tiel : sa potentialité, Le fait de la connaissance nous laisse
entrevoir une double potentialité, 1'une du coté de 1liobjet con-
nu, Ll'autre du coté de la puissance cognitive. Les objets qui
se présentent 4 la considération de 1'intelligence sont des
&tres composés de matiére et de forme. A partir de la connais-
sance du mu.sm.ﬂ.h_u..mu.v cl'est-a-dire des qualités .ru.m:m“z&..mmh 1'in-
tellect agent abstrait de 1'image ainsi formée 1'espéce intelli-

gible dans laquelle 1l'intellect possible comnait (ut quo intel-

(1) - generis, quia sunt perfectionis unius intellectivae
potentiae; licet res quarum sunt species, mwsgm di~
versorum generum. Impossibile est ergo quod u.mma.
intellectus simul perficiatur diversis speciebus in-
telligibilibus ad intelligendo diversa in actu."

Ia Pars, q. 85, a. L, c.; q. 12, a. 10; q. mm».m. 2.
Cf. Chl De Koninck, La notion de 1!'Identiaque chez
Meyerson, éd. M. Doyon, Québec, 196[.
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(1) _
lectus intelligit). Parce qu'il s'agit de formes engagées dans

la smﬁwu.o\. elles ne sont intelligibles qu'en puissance et non
actuellement; c'est la raison pour laquelle notre oo:swpmmwsnm
est abstractive. La quiddité des choses sengibles ne peut ,_mﬁu.m

saisie que par le dépouillement progressif des qualités mw:mu,..
bles qu'elle informe. ”
Voyons maintenant ce qui se passe du cdté du sujet.

Notre intelligence passe de la puissance & 1l'acte. Tout ce qui

. l
Passe de la puissance a 1l'acte, n'arrive pas d'emblée 3 son acte

parfait mais doit traverser des &tats intermédiaires et impar-
!

faits. Dans 1'ordre de 1a connaissance, 1'acte parfait mm.m la
science, par laguelle nous atteignons les réalités dlune fagon

distincte et précise (distincte et determinate). Par contre,

l'acte incomplet qui. la précéde ne fournit qu'une oonvmu.mmwboo

indistincte et confuse (sub quadam confusione), car ce qui mmd

ainsi conm 1'est sous un certain rapport, en acte, et sous un

autre, en puissance. C'est pourquoi Aristote dit, dans la md?

sique, que "ce qui est d'abord conmu et certain, l'est n:Em ma-

niére assez confuse; mais ensuite nous distinguons avec netteté

les principes et les &léments." Or, connaltre une chose qui

renferme plusieurs éléments sans avoir une connaissance

()

propre

de cewx-ci, c'est connaitre confusément, comme par exemple,

a) - Ia Pars, q. 85, a. 2, ¢.

(2) - In Phys., I, 1. 1; In Post. Anal., I, 1. ).

W » -
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quand -on connalt 1l'animal comme tel sans le saisir distinctement
comme rationel ou irrationel. La raison de ceci est claire; ce-
lui qui connalt une chose de maniére confuce est en puissznce a
savoir le principe de distinction, comme celui qui oo:bmmm_o. ,Hm
genre est en puissance a saisir la différance spécifique. ’

Ce massage progressif de la puissance a l'acte implique
pour l'intelligence humaine un cheminement pénible, car elle
peut facilement tomber dans l'erreur, méme dans la Hmm.mua.ma.m opé-
ration, qui comporte déja une certaine ratiocinatio. vc: peut
affirmer de la puissance cognitive ce que Saint Thomas dit de

by

tout lthomme : "Les réalités inférieures 4 1'homme parviennent

4 quelques biens particuliers, aussi n'ont-elles d'actions et de

puissances que peu nombreuses et strictement déterminées.

L'horme peut arriver au bien universel et parfait, car il peut

obtenir la béatitude. Il occupe cependant le dernier rang parmi

les 8tres 4 qui la béatitude convient naturellement. fussi 1'ame

humaine a-t-elle bescin de nombreuses opérations et de puissances

d'ordre différent. Les anges ont moins de diversité de puissan-

ces, En Dieu il :.% mA:w puissance, ni diversité, ni action dis-
W .

tincte mm son essence." Ies Péres de l'Eglise appellaient 1'hom-

me OpiZwV et “microcosmos", pour signifier que son &tre est i

() - Hmmwu.m q. mm.m 3.

(2) - wamu.m“n mm a. 6 HmwF\muH 1. 1, n. 10;
In Ev. Joan., I, 1. H . 26.

(3) « Ia Pars, q. 77, a. 2; c. Trad. du P. Wébert, 0.P,
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la frontiére du monde spirituel et du monde corporel; la raison
pour laquelle sa nature est douée d'un si grand nombre de puis-

sances, est gu'elle réunit celles de deux mondes.

t

Un texte de la Sunma Theologica (Ia mmwm» g. 85, a. 5, ¢),

[N

aide encore mieux a saisir 1'infirmité de notre dintelligence :

"I1 est nécessaire i 1'intelligence humaine de Uuocmamu par com-
position et division. Passant de la puissance M ltacte, elle _
ressemble aux 8tres soumis d la génération qui n'ont pas immé-
diatement toute leur perfection, mais 1'acquidrent dans un deve-
nir. Pareillement, 1'intelligence humaine n'obtient pas dés la
premisdre apprébension la connaissance parfaite w_ssa réalité,
mais elle en connait d'abord quelque chose, ﬁmw_mxmsvwo» la
quiddité qui est l'objet propre et pramier de llintelligencs,
puis les propridtés, les accidents, les modes d!&tre qui ont
rapport & l'essence de cette réalité. Et i omsz de cela, 1l'in-
telligence doit unir les éléments conmus, ou Hmw séparer, et en-

s

suite, d'un jugement affirmatif ou négatif passer a un autre,

(1)
ce qui est raisomner."
On voit done, qu'd la différence des substances séparées
qui connaissent immédiatement et totalement lss:choses par une
saisie intuitive de leur essence et de leurs propriétés, liin-.-

telligence humaine est un véritable "intellectus obumbratus" -

Elle dolt multiplier ses opérations et ses SO%me de comaitre

t

(1) - Ia Pars, q. 85, a. 5. Trad. du P. Wébert, O.P.

TN
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en vue de passer de ce qui est plus conmu de nous a ce qui ert

plus connaissable en soi.

7) Conclusion.

L'intelligence humaine est donc una faculté spirituellu
de connaitre, distincte du sens, et qui a pour objet le verum

universals (soit la quiddité des choses sensibles, soit L'8tru

in communi). Cet objet n'est pas atteint par uie intuition

mais par l'abstraction des espéces intelligiblss qui séut nos
moyens de connalssance. n a vu aussi que la connaissance cu

singulier implique la mmmmwumwo ad phantasmata et 1l'action

complémentaire de la cogitative par ramport 3 1'inhellect pri-
tique et au discours prudentiel. L!'intelligence ast actualis! .

progressivement et passe ainsi du commun au propre, du zonfus

au distinct, démarche qui suppose une multiplicité d'opérali. ..

Ces caractéres nous permettent déjd de voir powsruoi
en vertu de la nature de son intelligence, il est nécessaire a

lthomme de délibérer. Maintenant,il sera nécessaire d'analyu.:

la volonté humaine.
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CHAPTTRE ITI

LA VOLONTE HUMAINE

Lianalyse de la ratio nominis de la délibération nous ”m

montré qu'elle porte sur les actes humains; il s'agit, en somme,

d'un discours visant 3 déterminer 5'il faut poser tel acte ou |

tel autre acte ou encore i arr&ter comment une chose pourrait

8tre faite. Is conseil se rattache, par conséquent, & 1'ordre
pratique, 4 l'ordre prudentiel. Mais qui dit ordre pratiqus dirt
rapport 4 la volonté. Voyons donec quel est le rapport précis o,,ax

. |
tre la volonté et la délibération. :

La volonté est d'abord un appétit, c'lest-a-dire une in~

clination consécutive & la forme du sujet. Il faut voir aussi

son objet, qui est le bien. Puis examiner la wlonté en tant gue

. 0 - . z “
nature pour voir si elle incline nécessairement a certains biens,

et dans quelle mesure; ce qui exige une analyse des différents

biens qui sollicitenmt la volonté. Pour finir, nous nous attache~

rons au probléme de la libarté de 1'homme, car 1'indétermination

de 1'intelligence en face des différents moyens susceptibles

d'&tre choisis, est i 1a racine de 1a délibération et du ooummHH.

1) L'appétit suit 1a forme.

y

. "Ounis appetitus sequitur formam". Tout appétit est e&m

inclination consécutive & la forme du sujet
(1)

- Ie principe de toute opération ost

, parce qu'a toute
forme suit une inclination

(1) - Ia Pars, q. 19, a. 1; q. 80, a. 1; q. 26, a. 1; q. Lo,

MH w.” ww a.m.wwo. q. 16, a. 2; q. 6; Sent., II, d. 27,
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la forme par laguelle un 8tre est en acte, puisque "omne agens

agit imguantum est actu'. Et lo mode de 1'opéiation sera pro-

portionné au mode de cette forme :

S'il y a une forme ne venant pas de 1'agent
lui-méme, elle est cause d'une opération dont 1l'a-
gent n'est pas maitre; tandis que si l'agent agit
par sa forme, il aura par le fait méme la maftrise
de son opération. Or, les formes naturelles d'cl
proviennent les mouvements et les opérations natu-
relles, n'ont pas leur source dans les &tres dont
elles sont les formos, mais totalement dans des
agents extériews; dés 1a que c'est par la forme
naturelle que tout posséde son 8tre naturel ot que
rien ne peut 8tre pour soi cause d'uxistence. Par
conséquent, les &tres qui sont mus naturellement ne
se meuvent pas par sux-mémes, comme le corps lourd
ne se meut pas mais est ml versle bas par le prin-
cipe dont il tient la forme. De méme chez les
animaux sans raison, les formes motiices sensoriel~
les ou imaginatives sont imprimées en eux par les
sensibles Bnﬁmu.m.mcu.mu qui agissent sur les sens et
elles sont jugées par un principe d'estimation na-
turelle. Et done, bien que l'on puisse dire d'une
certaine Emswmu.mv qu'ils se meuvent (car une partie
meut l'autre), le mouvewent n'est pas en eux de
par eux-mémes, mais vient des sensibles extérieurs
et de la nature elle-méme. On dit qu'ils se meu-
vent en tant que 1'appétit ment leurs mewmbres, et
cela ils 1'ont de plus que les mindraux e les
plantes, mais, en tant que l'exercice lui-méme de
lrappétit résulte nécessairement en eux des formes
regues par le sens et dans le jugement de 1'estinma-
tion naturells, ils ne sont pas la cause de leur
mouvement, et dornc, ils n'ont pas la maitrise de
leurs actes. Quant 4 la forme intelligible, par la~-
quelle agit la substance intellsctuelle, elle vient
de 1'intellect lui-méme, car c'est lui qui 1'a con-
gue et d'une certaine fagon élaborée, comme on le
voit dans la forme artistique que 1'artiste congoit
et met au point, et par laquelle il opére. Ies
substances intellectuelles se meuvent donc i leurs
opérations comme ayant la maitrise de leurs actes.
Par conséquent, elles sont douées de volonté. (1)

@y~

Contra Gentiles, II, c. L7. Trad. de il.Corves, C.P.
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Dans ce qui précéde, on peut saisir la différence mm#dm
1 |

appetit naturel qui suit une forme naturells, propre aux m.mp,mm

qui sont dérmés de connajssance, comme les pierres et lss plantes
g 2

et 17

appétit élicite ou inclination qui suit une connaissance
3

comme dans le cas de 1'animal dont e Jjugement est déterminé Wmn

unum.

la brebis, par exemple, fuit 1le loup par une mmﬂsmﬁwoz

de nature. Chez 1'homme 1'appétit s'enracine dans 1'intellect
lui-méme; c'est 1'appétit rationnel, appelé aussi volonté: car
3 T

1'homme subit 1'attirance de

1)

la fin conmus comme telle (ut B.r»mv

2) L'objet de la volonté . le bien.

@) |

" L'objet de tout ap-
pétit est un certain bien, car 1'appétit est 1'inclination a ,
qui convient i

"Bormum est quod omnia appetunt,

ce
une nature. L'appétit sensible n'a pas pour om.uo&
la raison commune de bien mais seulement un bien particulier
3

soit un b n bi
o Hmw musmmwbvuana délsctable, soit un bien singulier diffi-

e a atteindre. Maig l1a volonté, disions-nous, est un appbtit
rationel, vu qu'elle s'enracine dans 1'intelligence de H&Qﬁm

. (1) |
(voluntas intellectum consequitur). Chaque 8tre connaissant |

est déterminé 3 son propre 8tre par sa forme naturelle; il b.m.,s..
poche qu'il regoit les formes intentiomnelles des autres u.@m.._..m..

tés, car 1'intelligence hunaine a pour objet 1'universel et 1tob-

(1) - Contra Gentiles II ”
, c. lB. Trad. de M.Cor _
Ta Pars, q. 59, a. 1, c.; De Ver., oy O

a. 23, a. 1.

(2) - Ethic. Nic., I, c. 1.

3) - 1Ia Pars, q. 81, a. 2 ot 3. W

(4) - Ia Pars, q. 19, a. 1, c.

31

a

jot de la volonté doit participer a cette univorsalité. I1 fau- )
\

dra donc dire que, non seulement la wwlonté a pour objet Hnw vd.wms

l Amv . 0y s

et la fin, mais aussi que son objst est le bian universel saisi

(L)

comme tel : le bonum in communi. L'appétit rationel différe des

autres facultés en ceci qu'il tend au bien de tout le sujet, tan-
dis que les autres puissances tendent au bien propre qui les spé-
cifie; o.m.muo pourquoi Cajetan dit qu'il est nécessaire a 1'homme
que 1'appétit rationel visa le bien du tout, en vue de mieux

CY)

1'assurer, et non seulsment le bien d'une partie. Du fait que

(1) - Ia Pars, g. 18, a. 5, ¢.; q. 59, a. 2, c. et 2m, 3m;
. 105, a. L, c.; q. 106, a. 2, c.; Ia-IIae, q. 1,
a. 6, c.;q.5, a. 8;a. 8, a. Let25q. 9, a. 2;
g. 10, a. 2; g. 20, a. 1, q. 60, 2. 1, lm: Sent., I,
d. 18, a. 2; IT, d. 3, a. 3, 2m; d. 21, q. I, a. 3;
Contra Gentiles, I,c.72, 5m et 6m; IT, c. 23-2l;
ITT, ¢. 3 ot 15 et 26; Pot., q. d., a. 15, 5m; De
Malo, q. 6, c. et 6m; Da Virtutibus in coumuni, g. 1,
a. b; Quodl., V, a. 10.

(2) - Ia Pars, q. 18, a. 1, 2m; Ia-Ilae, q. 1, a. 1, 2m;
q. 7, @ b, c.;q9. 9, a. 35 q. 18, a. 6 et 75 q. 19,
a. 2, lm; q. 20, a. 13 q. 72, a. 1, 1m; IZa-TTas, q.
8, a. 8; q. 23, a. 8; q. 110, a. 1; q. 127, a, 2;
Contra Gentiles, I, c¢. 72, 5n.

(3) - Ia Pars, q. 59, a. h; q. 80, a. 2, 2m; q. 82, a. L
Ta-ilae, q. 1, a. 2, 3m; q. 2, a. 7 et B; a. 9, a. 13
q. 10, a. 1; Ila-ITae, q. 2L, a. 1; q. 25, a. 2;
III, q. 19, a. 3; Coutra Genmbiles, III, ¢. 23; De Ver,,
q. 2L, a. 7; q. 25, a. 1; De ialo, q. B, a. 3; Q. 16,
a. 8; De Virtutibus in communi, q. L4, a. 2, c. et lm.

(4) - Ta Pars, q. 19, a. 9; q. 18, a. 1, 2m et lm; q. 80,
a. 2, ¢. et Im; g. 32, a. 3, 2m, et a. L, c.; Ia-Ilase,
q. 8, a. 1; q. 13, a. 5, 2m; q. 19, a. 1, 3m: q. 20,
a. 1, lm; q. 27, a. 2; q. 76, a. 1, 3m; Sent., I, d.
18, q. ly; Sent., II, d. 39, q. 3, a. 3; Contra Genti-
les, c. 72, Th, 81 et 95; II, c. 2L et 27; IIL, c. 26,
B%, 88 et 107; De Ver., q. 22, a. 9, 6m; De Pot., d.
2, a. 3, 3m; q. 10, a. 2; De ialo, q. 3, a. 3; De Vir-
tutibus in communi, g. 1, a. 5, 2m; a. 6, c.; a. B,
Tom; 4. 2, a. 3, 12m; Quodl., 3, 27, c.

(3) - Cajetan, In De Anima, vol. II, p. 116, &d. Coguells,
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12 volonté vise le bien total du sujeb, il s'ensuit que ctest
1a volonté qui doit appliquer toutes les autres uo&mmwbomm, a

leur acte propre, y compris 1'intelligence (movet alias potentias

animae ad suos actus ); il n'est qus d'en appeler a notre mu,.ﬂmwu..oz..

(1) !

ce interne d'agir et de penser pour nous en assurar

Cette affirmation du bien universel comme &tant H.Wauo&

de la wolonté suggdre imméciatement liobjection suivante : '

Comment. est-11 done possible que la volonté pose des actes hunains
) 2

qui sont singuliers et non :ﬁgn.mowm.; comme le dit Saint Thomas

4 plusieurs reprises ? D'autre part, Saint Thomas montre que

1l'objet de 1'intelligence est plus noble que celui de la aHos&@

car "ratio apprehendit aliquid in universali:
b]

(2)

sed mwwmﬁ.&nmﬂ ten-
dit ad res quae habent esse in particulari," ,

Comment, 8@#5:3.

En tant que puissance de 1a partie mﬁnwu.,..

cette divergence 7

tuelle de 1'8me, 1a volonté ne dépend pas de l'organe et mo,a

objet ntest pas amamﬂwwum comme celui des mmnmuG awmu. elle H.ow.am

sur le borum ut sic.

Cajetan établit une distinction trds. im-

eli ,
mbw cum, Roma, 1926. cf. J, Boulay, "Quelques notes

Topos des vertus morales', pp. 20-25, Tavel Thbo-
osophique, 1960, No. 1. .

@) - Ia-Tlae, q. 9, a. 1
+ 7y 8 1, a. et 3m; De Ver. . 1 .1
Jnlmllwd % 4. 22, a. 2; Do dalo, q. I, & 7, m; W ¢ WL
S 9%: et 12m. A propos de 1t'expérience u.bdmgm :
Lire Ch. De Koninck, Introduction i 1'étude de 1vime
val Théologique et sophique, » No P. 32
s D. 32,

Amvn Ia-Tlae, q. 66, a. 3, c.

(3) - De Ver., q. 15, a. 2,

(L) - De Ver., q. 25, a, 1, ;
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portante entre 1l'objet per se de la volonté et son objet ml,mm.sg..m.u

sive seu participativs :

Ad objecta autem in oppositum dicitur quod

praesens sermo non comparat rationen appetitul

in specie : sed appetitui communi voluntati., iras-
cibili et concupiscibili. Unde patet quod, sicut
ratio per se primo est uriversalis, et reflexe
particularis; ita appetitus per se respicit res

in particulari; permissive, in guantum intellecti-
vus est, respicit universale. Cumparatio fit se-
cundun pramaria, non secundim secundaria objecta.
Dicitur secundo quod, quia appetitus hoc ipsum
quod tendat in universale, habet a ratione; ideo
ratio quae ex seivsa hoc habet, etiam in hoc est
nobilior. Et ut excludatur omnis cavillatio, di-
cito quod vis rationis consistat in hoc, guod ra-
tio tendit ex se in universals, ita quod habet ip-
sum ut proprium. Quod mulli alteri convenit :
quia appetitus, si tendit in universals, habat hoc
ex alio, et ut commmnicatum, et participative. (1)

tous voyons donc que llappétit comme tel incline vers le
particulier et il ne tend vers le bien universel qu'an tant que
la volonté s'enracine dans 1'intelligence. La perfection de la
<owoadmmmummﬁ..mm&msm”_.mwmu&“._.oﬁhmu.vwmu.om@zmuwutom%ommmm

1'intelligence qui s'achéve en attirant le vrai 3 elle {aliquo

modo est in cognoscendo), la volonté tend vers le bien qui est

dans les choses mémes (actus potentiae terminatur ad rem in pro-:

pria natura) et, par conséquent, le bien se trouve participé
@)

dans les singuliers. Un signe de ceci est 1s fait que la prudenr

(1) - Cajetan, In Ya-ITas, q. 66, a. 3, n. 5. Cf. Boulay,
art. cit., p. 269-27k.

(2) - De Ver., q. 2, a. 13, 10m; q. L4, a. 85 q. 1L, a. 1,
3m; a. 5, 5m; a. 11, lm; q. 15, a. 2; q. 22, a. 11,
q. 26, a. 3. .



3L

ce est l'habitus 1e plus parfait dans l'ordre pratique : elle

tend en effet vers le singulier ut sic et le réalise; la perfec-

tion de 1'intellect pratique se définit dans 1la ligne de la con-
crétion progressive de 1'universel au particulier. En H.mu.mow de
ceci, la prudence ne peut 8tre appelés "sagesse' qu'en un mmmm
trés large, car la sagesse porte de soi sur le nbcessaire et non
sur le ao:ﬁ.smmu&.ﬁvzocm voyons déjd 1'extréme dissimilitude’qui
existe entre 1l'ordre spéculatif et l'ordre pratique.

P

Un dernier point. Nous avons dit que la wlonté, comme
tout appétit, tend vers le bien. Mais commsnt sait-ells que tel

objet est un certain bien pour le sujet ? "ippetitus enim co-

gnitionem sequitur, cum appetitus non sit nisi boni, quod sibi
(2) ,
per_vim cognitivam proponitur.” = La volonté est une puissance

aveugle et ells a besoin qu'une autre faculté lul montre quel est
le bien & réaliser et le mal & éviter. Lrintelligence, Emwmboo
cognitive, appréhende le bien comms tel et le présente i la 43:
lonté pour qu'elle le désire. C'est dans ce sens qQue H_u.zdm”ruu.u
gence meut 1a volonté, en lul présentant un objet comme &tant

bon et désirable. Pour la {owoaemu il ¥ a deux fagons d'8tre en

pulssance ; 1'une qui consiste 3 agir ou & ne pas sgir (ordreé

d'exercice), l'autre, & faire ceci ou cela (ordre de spécifica-

tion), L'intelligence meut la volontd dans la ligne de la cau-

(1) - In Ethic., VI, n. 1186-88, n. 126l et n. 1290.

(2) = De Ver., q. 2l, a. 2
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salité formelle et finale et dans l'ordre de spécification.
Dans l'ordre d'exécution, par contre, la volonte se meut ells-mSme,
et par le vouloir de la fin ells applique toutes les autres puis-

sances & leur objet particulier en vue de réaliser le bien du

3) La volonté comme nature.

La volonté est une certaine nature et, par conséguent,
certaines choses lui appartiennent naturellement. "Natura autem

et voluntas hoc modo crdinata sunt, ubt ipsa voluntas quaedam na-

tura sit; quia omne quod in rebus invenitur, natura quaedam dici-
(3)

tur." Mais il faut savoir si la volonté en tant que nature incline

nécessairement aux différents biens. Si par '"nécessité" on en-

tend "ce qui ne peut pas ne pas 8tre", il s'agit d'une nécessité

essentielle ou absolue, par exemple, la somme des angles d'un

triangle est égale A deux angles droits. La nécessité peut aussi
avoir son o&wmw:m dans la cause finale (par exemple, on n'atteint
pas telle fin si on n'emploie pas tel moyen particulier), ou dans
la cause efficiente, quand un &tre est obligé par un N.E.&H.F de

telle sorte qu'il ne peut pas faire autrement (par exerple, la

(1) - Ia-Ilae, q. 9, a. 1, c.; Ia Pars, q. 17, a. 1; q.
B2, a, Mx De ?&.J m HP a. 1 ob 2; @.“mmv a. 2;

De Malo, q. L, a. 2, c¢. et 13m; g. 6, c. et 10m,
12m,

(2) - Ia-Ilae, q. 9, a. 3, c.; Ia Pars, q. 82, a. I, c.;
DeVer., q. 22, a. 9, c. &% Im; De Malo, q. 3, a. 3
~¢.3 . 6, c. et lm.

2

(3) - De Ver., q. 22, a. 5, ¢.; Ia~ITae, q. 10, a. 1, Im.
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pierre jetée par la main)., Celle-ci est nommée nécessité de con-

trainte (necessitas coactionis), celle-14 est nommée nécessité

de Ja fin (necessitas finis) ou utilité (utilitas ). ILa :mommmwém
de contrainte s'oppose i 1'inclination naturelle de 1'dtre et la
violence; dans le cas de la volonté, en tant qu'elle est une cexr-
taine nature, la nécessité de contrainte est inadmissible car
aucun acte volontaire ne pourrait s'ensuivre. Par contre, la né-
cessité de la fin n'implique pas de violence pour la wolontd,

méme dans le cas ou un seul moyen 8'imposae en vue d'atteindre

@

telle fin déterminée. De la méme fagon que 1'intelligence mammu.m )

fermement aux premiers principes, ainsi la volonté tend naturel~
lement 3 certains biens, car la fin dans 1l'ordre pratique joue le

()

méme rGle que les principes dans 1'ordre spéculatif

On peut se demander si la volonté tend naturellement, ,.
i.e., nécessairement, vers tout ce qu'elle désire. Saint Thomas
répond A cette question en comparant 1'intelligence i 1la gwom&m.
De méme que 1l'intelligence adhdre naturellement et umommmmuu.mimww
aux premiers principes, ainsi la volontd 3 la fin dernidre. oau
il y a des vérités qui n'ont pas de relation ndcessaire avec Hmmm
premiers principes (par exemple, les propositions oo:ﬂ.umm:dmm,.vu
et d'autres qui s'imposent & son assentiment avec nécessaité. ,

Do la méme fagon, la volonté acdhére nécessairement & certains

(1) - 1Ia Pars, q. 82, a. 1, c.s Ta-ITae q. 10, a. 1;
Sent., II, d. 25, a. 2; De Var.. q. 22, a. 5.

—?
(2) - In Phys., II, 1. 35, n. 5. ,

N

N

o
~——

37

.

biens, comme le bonheur ou fin ultime, mais pas a aucun des ai-

tres biens qui n'ont pas un rapport nécessaire au bonheur., Les

biens nécessaires doivent &tre représentés comme :mnmmmmmu..u.mm

. 1)

pour qu'ils puissent attirsr efficacement la volonté.
Considérons maintenant quels sont les biens qui atti-

rant nécessairement la voluntas ut natura. Dans la Ta-Tlae, g.

10, a. 1, Saint Thomas énonce que "naturel" se dit de tout ce
qui est propre en raison de la substance, comme les nremiers
principes sont naturels a ltintelligence. Ainsi, le principe du
mouvement de la volonté devra &ire quelque chose de naturellement
voulu. Il y a trois biens do cette sorte : 1) 1le borum in com-
murd., objet formel de la volonté, car cette puissance tend natu-
rellement & son objet qui est le bien connu selon la ratio uni-

versali boni; 2) la m.,simmH.B..mH.mu bien conpu et opérable par

1l'agent : c'est le blen vers lequel tous les autres convergent

(res specificantur a fine), car il est le bormm perfectum; et

3) tous les autres biens qui constituent autant de moyens né-

cessalres en vue d'atteindre la fin ultime et qui se rattachent

()

au triple ordre humain : esse - vivere - intelligere.

(1) - Ia Pars, q. 82, a. 3, c.; De Malo, q. 3, a. 3;
Periher., I, 1. 1k.

(2) ~ Ia-ITae, q. 10, a. 1, c.; Ia Pars, q. 42, a. 2;
De Ver., q. 22, a. 5 et 3; De Walo, q. 18, L, 5m.




38 m

k) 1a liberts.

Nous avons parlé tout & 1'heure d'ordre de mbmnu.wu.omdu.o:

et d'ordre d'exécution. Selon ce dernier, aucun objet ne wmu&

mouvoir nécessairement la volonté; en effet, la volonté appligue

toutes les autres puissances a leur objet propre et, comms toute

appétition suit une connaissance, la volontd peut refuser d!

ap-
pliguer 1'intelligence & comaitre et, de cette fagon, rester

immobile. ,

Mais selon 1l'ordre de mm.moﬂ.u..omgo? si on présente 3

la volonté un bien parfait et total, le sujet ne pourra pas m,m

porter vers un autre objet. En dehors du borum vmu.wmogup mﬂog

bien limité ne peut attirer nécessairement la volonté parce gqu'il

nlest qu'une participation contractée de la bonté totale; la vo-
2

lonté reste indiffé A é
te indifférente A son egard. Méme les biens nécessaires

ila fin wltime, le sujet devra se les représenter comme étant

:mommmmpummu faute de quoi ils n'attireront pas suffisamment.

1'appétit. L'homme Wulm..wlm..nﬁ‘ﬁmo n'est méme pas contraint a

aimer Disu car la ¢ i i ,”
S omnaissance qu'il a de Iui est trop gmuwwu....

te.

uant 4 1'appéti i i éussi ”
Quant a 1 appetit sensible, il ne réussit 3 mouvoir 1a

volonté qu'i travers ltobjet (i.e. dans l'ordre de mﬁmou.wu.amﬂ.osv
k]

car tout bien pour 8tre désirable doit réunir deux &léments

elle, et 2) 8tre wwow,our

1) posséder une ceartaine prerfection actu

—_—

(L) - Ia-IIae, g 10, a. 2
. < ¢, C.3 Ia Pars, q. 80, a. 1;
a.82,a. 1, 2ny Do Ver., 3. 22 4. § of "6; Do Halo,

q. 6; nmumawn in Ta-TTae, q. 10,a. 2.

—
N
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tionné au sujet. Etant donné que les dispositions irdividuvslles

dépendent du mouvement des appétits, 4 propeortion que ces dispo-
sitions sont modifiées, le bien présenté peut apparaitre plus ou
moins désirable selon le cas mu.v

Nous venons de voir que la volonté humaine tend 4 certains
biens nécessaires, tandis que d'autres ne 1'attirent pas Sgale-
ment. Cecl pose le probléme de la liberté chez 1'homme, dont
nous avons tous 1'axpérience interne la plus certaine; il faudra
donc s'y arréter briévement. "Saint Thomas montre qu'il y a dans
1a volonté une triple indétermination : 1) quant a 1l'cbje : ce
qui concerne les moyens qui s'ordonnent & la fin ultime, car ad

finem ultimum multis viis perveniri potest et diversis diversae

viae competunt perveniendi in ipsum."; 2)° pﬁmbﬁ a llacte

tout objet peut &tre voulu ou n'dtre pas voulu, ce qui sa ratba-

che & 1l'ordre d'exercice; 3) quant 3 l'ordre i la fin : puisque

la volonté peut se porter vers un bien qui conduit réellement a

la fin véritable, mais ells peut se porter aussi vers un bien

()

apparent, "et sic tendit in non ens sub ratione boni". De cette

triple indétermination naissent trois formes de liberté, bien que

la derniére ne soit, & proprement parler, qu'un signe de la liber-

(1) - TIa-ITas, q. 10, a. 3.

(2) - Dé Ver., q. 22, a. 7, c.; Ia Pars, g. 19, a. 9, c.;
Q. 82, a. 2, HS Ia~ITae, q. 6, a. L, 3m; m. m a. 1;
pu.mm.:ugpﬂuwu.uépmﬁm.wg
q. 29, a. b, c.; Sent., I, d. b6, q. 2, 2m; II, d. 3,
g. 3, 2ml. Contra ﬂv»uubm 1, c. 95; De Ver. , q. 1,
a. 2, c.; q. 22, a. 6, c. ww ma“ 6m; q. 2L, a. B8, c.;

umamu.oup.fm.f u.wsm @.wum.wuramm.m..ma.
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té, en méme temps qu'un signe de grande imperfection, comue nous

1'expliquerons plus loin.

La liberté ou le libre arbitre se définit de 1a H.moms

suivante : "fpnetere aliquid secundum propriam determinatidnem.
(1) W

hon ex necessitate." Pour qu'un acte soit libre il doit dorc

étre dépourvu de necessitas oomoﬁpogm et de necessitas :m.wzw.nm.

vu qu'il y a liberté proprement dite senlement eu égard anx .

moyens connus corme n'étant point nécessaires.,

(2)

quod causa sui est.!

"iberum est

Il ne s'agit pas d'une causalité dans 1'or-

dre de 1'8tre, mais dans Ll'ordre de J.'agir; l'homme est maitre
de son agir dans la mesure méme ol il est capable da connaftre
les choses en tant que bonnss et convenables pour le sujet.

C'est pourquoi Saint Thomas place dans 1'intelligence la H.mou..nm

(3)

de la liberté humaine. "Totius radix libertatis est in H.m&u..vsm
constituta. " |

La liberté d'exercice (Libertas contradictionis ) présup-

Pose une imperfection ds la comiaissance et une indétermination

de la volonté, Tl faut approfondir cette notion de 1a H.m.rmos

comme racine nm la liberté. ILa cause du mouvement de H.ww..umwﬁ..

86 trouve dans 1'intelligence qui saisit 1l'objet comme bon, ot

(1) - Dpe Ver., q. 22, a. 5
(2)

Meta., I, c. 2, 982b; Contra Gentiles II, c. 18;
Do ¥alo, q. 6, c., = —o—ontiles, II, c. IB;

(3) - De ver., q. 2, a. 2, c.

In

la volonté suit cette connaissance. Mais cans l'ordre de spéci-
fication, la plupart des objets se présentent comme n'étant que
des biens particuliers, i.e., comme limités et wsmo:miwmu avec
un mélange plus ou moins grand de perfection et d'imperfection.
La volonté reste libre par le fait néme, car l'objet présenté ne
1tattire pas avac nécessité. Cette indifférence du jugement de
la raison est a la base de la liberté. L'homms juge du bien

ex collatione rationis, car les opérables sont singuliers par

définition, tandis que l'cbjet de cetis puissance est le varum

universale. Il y a donc un certain décalage entre cet objet et

la contingence de 1l'agir humain. "Ratio enim circa conbingentia

habet vim ad opposita... Particularia autem operabilia sunt

quaedam contingentia : et ideo circa ea judici rationis ad di-
(1)
versa se habet et non est determinatum ad unum." C'est le pro-

pre du jugement pratiqus que de rester dans une certaine indé-

termination (ad opposita). Le judicium ratiomis qui précéde le

choix ne présente pas un bien général mais un bien hic et nunc
considéré comme mmmwwmd,wmv tout en tenant compte des dispositions
subjectives, passcions, etc. Mais le fait que tel juzement soit
le dernier, clest 13 une décision qui relédve strictement de 1lap-
pétit. On pourra dire que le fondement éloigné de la liberté
réside dans la nature spirituelle de notre intelligence et dans

lrindétermination du jugement pratique, due 4 la distinction en-

tre le bonum in commmni et les biens particuliers, et a 1'impos-

(1) - Ia Pars, q. 83, a. 1; De Ver., q. 2, a. 1, 2, L, 6
et 7; Do Malo, q. 6, c¢.; la-Illae, q. 17, a. ud 2m.
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5ibilité pour notre intelligence de saisir toutes les owwoosml
tances particuliéres. Tandis que le fondement prochain et for-
mel réside dans 1'indifférence de la volonté en face des aiffé-

rents biens concrets.

fussi, la volonté peut se prononcer pour un bien parti-

culler de préférence 3 d'autres, soit en raison de la supériorité

d'un bien sur les autres » Soit parce qu'on considére une seuls

circonstance et pas les autres » 8oit finalement en raison' des

dispositions subjectives, selon Is principe énoncé par Aristote

¥

"qualis uniscuiusque est, talis finis videtur et."

I1 importe maintenant de manifester pourquoi le choix

entre le bien et le mal ne constitue pas l'essence mépne dé la 1i-

berté contrairemsnt i ce que plusieurs auteurs pensent. Ie

choix que fait 1'homme des moyens ne doit pas 8tre une décision

arbitraire; c'est un acte de la liberté raisonnable, acte qui,

par conséquent, doit 8tre conforme & la raison droite. Suil
s'en écarte, il ne saurait &tre 1'acte parfait d'une volonté 1i-

bre, tout comme le sophisme n'est pas un acte parfait de 1tin-

telligence. La nature de 1thomme tend au vrai et au .cpmnu, et de

|
meme que le jugement erroné n'est pas une qualité mais un défaut

de la nature raisonnable, ainsi 1'élection mauvaise n'est pas

une qualité mais un défaut de la nature libre, Ce serait donec

" se tromper que de faire consister la pature de la liberté ,o: du

———

(1) - Ethica Nic., ITI, c. 5; De Malo, q. 6.

b3

Libre arbitre dans le pouvoir de choisir entre le bien et le mal,
Le libre arbitre est une propriété de la volonté faite pour le
bien; il répugne donc que le mal, comme tol, soit 1tobjet de son
inclination. Si donc la volonté embrasse le mal, c'est d cause
de 1l'imperfection du sujet dans lequel elle réside; sujet fail-

1ible par son intelligence qui peut tomber dans 1l'erreur par

rapport aux tiens apparents, et dont les dispositions corporelles

guscitent des mouvements qui ne sont pas conformes aux tendances
de la raison. Vouloir le mal, d'aprés Saint Thomas, n'est pas
plus la liberté que l'action de boiter ne vient de la puissance
motrice, encore que cette puissance solt requise pour que lton
boite en fait. Le pouvoir de faire 1s mal est un signe de la
Liberté, mais il n'entre nullement cans la constitution de son
essence, comme la maladie ne fait pas partis de la sante, ni
lterreur de la science.

Ham ubi non est defectus in mwwwm:msmmzmw mﬁ )

conferendo, non potest esse wvoluntas Em”_.u. in his

quae sunt ad finem, sicut patet in beatis. ma

pro tanto dicitur, quod velle malum nec est li-

bertas, nec pars libertatis, quamvis sit quoddam
libertatis signum. (1)

(1).- De Ver., q. 22, a. 6, c.
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5) Conclusion.

Nous avons vu que la liberté humaine est une wcwmmmSom
B I
qui s'enracine dans ltintelligence, ayant pour objet formel. le

bonum in communi.

En outre, la volonté tend naturellement 4 cer-
tains biens déterminés, tandis que d'autres ne la sollicitent pas

€galement. Finalement, on a wvu que cette volonté est libre en

raison méme de son indétermination en face des biens particuliers
et des Hwaﬂﬁmwwosm du jugement pratique qui est incapable de sai-

sir et de maltriser toutes les circonstances de l'agir humain.

De tout ceci on peut tirer corme conclusion que dtacts

de ande&mﬁwouv qui implique une recherche et une msmHQWm des

2 .
moyens, est nécessaire & 1'homme an vue de se déterminer: dans son
. |

agir, car il est tout i fait indispensabla que le sujet examine

les différents biens qui se présentent & lui comme antant de

moyens possibles, en vue d'atteindre la fin ultime, Hmz&m de

quoi le choix de sa volontd libre ne pourra pas s'exsercer.

CHAPITRE IV

LA CONTINGENCE DE LA IATIER: MORALE

Aprds avoir considéré les caractéres dGe la raison e
de la volonté humaines qui reindent possible la délibération,
31 faut maintenant voir comment la contingence propre i la

matidére morals nécessite 1'acte du consilium.
Un texte de Saint Thomas peut pcoser ici une difficulté.

s

Dans son commantaire au Parihermeneias d'Aristote, @ propos

des propositions portant sur las futurs contingents, Saiut

Thomas précise :

"Sed manifeste haec est sententia Aristotelis
in hoc loco. Assignat enim rationem possibili-
tatis et contingentiae, in his quidem guae sunt
a nobis ex eo quod sumus consiliativi, in aliis
autem ‘ex eo quod materia est in potentia ad
utrumque opvositorum." (1)

En d'autres termes, la contingence a une double racine dans

le réel : la matidre, dans les choses naturelles, et le consi-

lium, dans les actions humaines.

Chez les &tres naturels il y a une détermination wm

unum, affirmation qui n'implique nullement une conception dé-

terministe de la nature. Nous venons, en effet, de voir
> )

qu'Aristote posa la matidre comme cause de la contingence dans

- (1) - 1In Per., I, 1. 1k, n. 183.
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(1) W

les &tres naturels,

Cependant - et clest notre difficulté, - fawt-il en-
|
tendrs, par ce texte de Saint Thomas, que, dans les choses

humaines, c'est le consilium qui est cause de la contingence,.

Ne faudrait-il pas dire plutdt que c'est la contingencs des '

actions humaines qui nécessite 1l'acte de la délibération ?

A la fin de ce chapitre, nous verrons que 1'extréme .

contingence de la matidre morale est la raison propre du fail

que le consilium est si nécessaire 4 1'homme. Dans une &mH_,m

perspective, ce n'est plus la délibération qui est cause de ,,

contingence; elle est plutdt le signe le plus manifeste de

l'existence de cette derniére, de telle fagon qu'il suffit aw

désigner l'acte du conseil pour marquer la variabilité de
l'ordre pratique.

1) Le rapport de 1'8tre au bien.

I1 est important de rappeler d'abord une 9.5.&.2%&.osm

que Saint Thomas fait au sujet du bien qui divise 1'dtre

(1) - Une msmuuwmm de la contingence dans les 8tres de la
zwwﬂum\nmﬁmmmmwmwﬁ de loin le but et les limites
assignés au présent travail. Sur ce point il faut
consulter les travaux de Charles De Koninck, Réfle-
xions sur le probléme de 1'Indéterminisme, Revus
ﬂwosm.m&m» E“ ameée 1937, et Tout contingent opposé

au necessaire implique un rapport au bien (inedit):

voir en outre Guy Picard, la causalite accidentelle

dans la nature, éd. M. Doyon, Quibec, 1965.

!
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Quoique le bien et 1'8tre soient la mime réa-
1ité, ils différent de nature et, par suite, ce
n'est pas av m@me titre que l'on dit d'une chose
qu'elle est 8tre absolument (ens simpliciter ) et

. qu'elle est bomne absolument glmhﬁl:mwlwowamwv.
Puisque atre, en effet, signifie proprement eire
én acte et que l'acte comme tel a un ordre a la
puissance, une chcse est absolument 8tre par ce

qui la distingue vwgﬁmﬂwamn& ds ce qui n'a 1'étre
qu'en puissance. Or, c'est 14 1'8tre substantiel
de chaque chose. De sorte que c'est en raison

de son dtre substantiel (esse mﬁdmdm:&u..mu.mv qu'lon
dit d'une chose qu'elle ast absolumermt. Kais par
les actes surajoutés a 1L'8tre subshantiel on dit
d'une chose qu'alle est sous un certain rappor
soculement (secundum quid). Etre blanc, par exom-
ple, c'est &fre seulemont sous un certain rapport,
car la blancheur ne met pas fin & ce qui mm.« abso-
lument en puissancs, puisqu'elle advient a uno
réalité qui déja préexiste en acta. Mals la no-
tion du bien est celle dtun &tro parfait lequel
est désirable. Dés lors le bien a nature d'ache-
vement. Dol il suit que c'est ce qui est parfai-
tement accompli que lton dit bon absolument.

Quant a ce gqzi n'a pas la perfection ultime qu'il
devrait avoir, bien qu'il ait quelque perfection
en tant qu'il est en acte, on ne pout pas dire
cependant qu'il soit parfait absolument, ni bon
absolument, mais seulement sous un certain rapport
(secundum quid). De sorte que, selon son &tre
premier qui est son 3tre substantiel, on dit d'une
chose qu'elle est absolument, et qu'ells n'est
bonne que sous un certain rapport, i savoir en
tant qu'elle est dtre. Par contre, selon son ac-
te ultime, on dit d'une chose qu'elle est Btre
sous un certain rapport seulement, et qu'elle ost
benne absolument. Aussi, quand Bodce dit que dans
les choses, autre chose est qu'elles soient bonnes
et autre chose qu'elles soient, il faut 1'entendre
de 1'8tre et du bien pris absolument; car selon
son acte premier, un &tre est dtre absolumont, tan-
dis qu'il est bon absolument selon son acte ultime.
woﬁém:&n par son acte premier, il est bon en quel-
que maniGre, et par som acte ultime, il est en
quelque maniére &tre. (1)

(1) - 7Ia Pars, 9. 5, a. 1, Im. Cf. Q. D. De Ver., qu. 21,
a, 2, bm, et le travail de Ch. De Koninck, Du bien
' qui divise 1'étre, Laval Théologique et PhiTosophi-

que, 195I1; To 1.




Cette distinction capitale entre ltens simpliciter Aazwwomw un

bonum secundum quid) et le bomum simpliciter (qui est un ens

secundum quid) se vérifie de tout Btre créé, car seulement en

Dieu s'identifient pleinemant esss simplicitor et bonum isimpli-

citer.

Or, clest précisément dans le cas de l'homie que 1'ens

ot la bonum sont le plus séparés, le plus "distants" entre eux.
Car, en raison de sa nature intellectuelle, 1l'homme est totale-

ment indigent et dépourvu i 1a haissance de ce dont il a besoin

pour se conserver dans 1l!'8tre tout court et pour atteindre wn

certain bene esse; cela ne lui est d'ailleurs possible

)

travers son insertion dans la socidté politique. Aussi doit-il
I

qu'a

s 3 K3 2 2 : s
poser une infinité d'opérations diverses en vue de parvehir a

, @)

son borheur ou 3 sa perfection.

2) Le r8le de la vertu morale.

Au chapitre précédent, nous avons considéré comment

1a volonté humaine se dirige libremont vers les biens dont le

sujet a besoin. Par la répétition de décisions libres, 1'4trs
humain surmonte peu & peu 1l'indétermination premidre de mm na-

ture, ot nm<owowwm en lui-méme des dispositions de plus en

plus stables, des habitus oui s'enracinent profondément en lui,

(1) - In Bthic., I, 1. 1, n. I; D imi inci
. . - 43 De Regimin r :
¢ I; In Polit., T, 1, 1 —— oo Principum, I,
(2) - Contra Gentiles, TI, c. L8. ﬁ

L9

"Wirtus enim noralis agit
(1)

inclinando determinate ad unum sicut et natura."

devenant comme une “seconde nature' :

Mais ces habitus que l'homme acquiert, et cui, s'ils
sont bons, ne sont autras oromm que les vertus morales et les
vertus intellectuellss, ne se confondent pas avec ses disposi-
tions corporelles ni avec son tempérament - ces derniers

n'étant appalés "vertus" que communiter, au sens d'une certaine

disposition ou inchoation naturelle :

"Est autem aliqua inchoatio virtutis, guae
consequitur naturam individui, secundum quod
aliquid homo ex naturali complexicne vel caelos-
ti impressione inclinatur ad actum alicujus
virtutis; et haec quidem inclinatio est quaedam
virtutis inchoatio; non tamen est virtus perfec-
ta; quia ad virtutem perfectam requiritur mode-
ratio rationis." (2)

Nous voyons par conséquent que non seulement 1'homme ne peut
parvenir a sa wm&mmoﬁwos.ps.mb posant une série infinie d'actes,
mais qu'en plus il doit tenir compte de ses dispositions indi-
viduelles, afin de les maitriser et les orienter vars leurs

biens connaturels. Aussi le sujet ntagit-il pas mécaniquement,

s

de fagon égale i celle de son voisin, puisque leurs disposi-

tions respectives sont différentes. Pour manifester ce point,

il suffit de rappeler la notion du "juste milieu" énoncése par

(1) - In Ethic., II, 1. 6, n. 315-316. OCf. Ia-ITase, q.
95, a. 1, c., in fine; Ethique 3 Nicomague, X, c.
10, 1179b15-35,

(2) - Ia-Ilae, q. 63, a. 1, c.; In Ethic., II, 1. 1, n.

2IB-251; Ia-Ilae, q. 82, a. L, Im.
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Aristote.

que personne doit découvrir et atteindre gon propre point %m..

quilibre ou de maitrise ds son appétit sensible. Ce __:u.uurm::

1)

qui entre dans la définition Jmsm de la vartu morale, est

appelé par Aristote un medium rationis

qu'il est établi en tenant compte des dispositions mﬁﬁmoﬂdwm

ot des tendances personnelles de chacun, lesquelles &mwomu..h

tions, non seulement varient considérablement d'vn individu i

un autre, mais encore 4 1l'intérieur d'un méme sujet, selon les
)

différentes circonstances.

3) Contrariété entre la raison et 1'appétit sensibla, ,

Cette complaxité da données corporalles et affectives,

dont chaque sujet doit tenir compte au moment de prendre ses,

décisions, jouissent en plus d'un dynamisme propre Hnnmwm:mmwé

de la raison. Ie bien sensible, plus proportionné A notre

nature mmﬁmﬂ.bﬁm“ exerce son atbrait sur 1'appétit sensible,

qui réagit spontanément ot cherche 3 le posséder. Au chapitre

precédent, nous avons vy que la volonté peut toujours mxmwomw.

son influence, en vue de maintenir 1'appétit sensible sous Hm

contrdle de la raison, mais trés souvent le sujet £fléchira

sous l'influence des passions et s'éloignera des blens réels

(1) - In Bthic., II, 1. 7, n. 322.
(2) - 1In Zthic

> 1L, 1. 6, n. 3113155 1. 11, n. 372-375.

Ainsi, en matiére de tempérance et ds courage, cha-

> i.e., subjectif, puis-
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que la raison lui découvre :

pas, au

... Malum nunquan invenitur nisi in pauciori-
bus, si referuntur effectus ad causas proprias :
quod quidem in naturalibus patet. Nam peccatum
vel malum non accidit in actione naturae, nisi
propter impedimentum superveniens illi causae a-
gonti; quod quidem non est nisi in paucioribus,
ut sunt monstra in natura, et alia hujusmodi.

In voluntariis autem magis videtur malum esse

vt in pluribus quantum ad agibilia, licet non
quantum ad factibilia, in quantum ars non defi-
cit nisi ut in paucioribus, imitatur enim natu-
ram. In agibilibus autem, circa quae sunt vir-
tus et vitium, est duplex appetitus movens, sci-
licet rationalis et sensualis; et id quod est
bonum secundum unum appetitum, est malum secun- i
dum alterum, sicut prosequi delectabilia est bo-
num secundum appetitum sensibilem, qui sensuali-
tas dicitur, quamvis sit malum secundum appeti-
tum rationis. Et quia plures sequuntur sensus
qQuam rationem, ideo plures inveniuntur mali in
hominibus quam boni. Sed tamen sequens appeti-
tum rationis in pluribus bene se habet, et non
nisi in pavecioribus male. (1)

Le fait est que la domination sur les passions n'ecst

dire d'Aristote, de type "despotique" (i.e., ne com-

portant pas pouvoir de contradiction), mais de type "polit ubcm__

(i.e., comportant pouvoir de comtradiction)

"Clest en premier lieu dans 1'8tre vivant,
disons-nous, .qu'il est possibls.d'ocbserver u_mc.u
torité du maitre et celle du chef politique :
1'ame, en effet, gouverne le ooH.Mm avec une auto-
rité am maitre, et l'intellect regle 1 désir
avec une mc.&os..am de chaf politigue et de roi.
Ces exemples montrent avec évidence le caractdre
ot 1'utilité de la subordination du corps d 1'3me,

@) -

Q. D. De Pot., q. 3, a. 6, 5m.
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ainsi que de l1a subordination de la partie affec-
tive 3 1'intellect et A 1a partie rationnelle,
tandis que 1'égalité des dewx facteurs ou le ren-

versement de lsurs rdles respectifs est nuisible
dans tous las cas.! @)

accidens eius dicitur. Unde circumstantiae ac-
tuum humanorum accidentia eorum dicenda sunt. 1)

Les circonstances sont donc des accidents, non pas au

’ i sens d'&tre dans le sujet agissant, mais au sens d'accompagnor
Ce sont toutes ces caractéristiques qui expliquent cet-

! une chose, ou d'y 8tre jointe dans un sujet; ainsi, il arrive
to "mutabilité" de 1a nature humaine dont parle Saint Thomas ;

que le musicien soit blanc .

I1lud quod est naturale habens naturam imm- ,

tabilem, oportet quod sit semper et ubique tale. W e Aliquid dicitur accidens alicuius dupliciter.
Natura autem hominis est mtabilis. Et ideo id : . Uno modo, quia inest ei; sicut album dicitur
quod naturale est homini potest aliquando defice~ k- 4 accidens Socratis. Alio modo, quia est simul
re. Sicut naturalem aequalitatem habet ut depo- v o cum eo in eodem subiecto; sicut dicitur quod al-~

nentl depositum reddatur; et si ita esset quod
natura humana semper recta, hoc esset semper ser-
vandum. Sed quia quandoque contingit quod volun-
tas hominis depravatur, est aliquis casus in quo '
depositum non est reddendum, ne hamo perversam
voluntatem habens male eo utatur ; ut puta si fu-

rlosus vel hostis reipublicae arma deposita reo-
poscat. (2) ®

bum aceidit musico, inquantum conveniunt et
quodammodo se contingunt in uno subiacto. Et
per hunc modum dicuntur circumstantias accidens
actuum. (2)

. h .
La considération des circonstances est tout a fait es-

N . . . s
sentielle 3 uwne connaissance parfaite de 1l'action singuliére.

a C'est ainsi que le moraliste, le politicien, le théologien, ot
L) Nature et rdle des circonstances de l'acte humain.

méme 1'orateur, doivent tenmir -compte des circonstances afin’
D'autre part, il faut ajouter qus ;

.

d'&tre en mesure d'énoncer leurs conclusions respactives,

Saint Thomas donne une triple raison pour une telle considéra~
++. Nomen circumstantiae ab his quae in loco

sunt, derivatur ad actus humanos. - Dicitur au-
tem in localibus aliquid circumstare, quod est
quidem extrinsecum a re, tamen attingit ipsam,
vel appropinquat ei secundum locum. Et ideo
quascumque conditiones sunt extra subatantiam
actus, et tamen attingunt aliquo modo actum hu-
manum, ciroumstantiae dicuntur. Quod autem est
extra substantiam rei ad rem ipsam pertinens )

tion attentive de la part du théologien :

Respondeo. Dicendum quod circumstantiao per-
tinent ad considerationem theologi triplici ratio-
ne. Primo quidem, quia theologus considerat ac-
tus humanos secundum yuod per e0s homo ad beati-
tudinem ordinatur. Omne autem quod ordinatur ad
finem, oportet esse proportionatum fini. Actus

! b 3 autem proportionantur fini secundum commensuratio-
. ’ , - nem quandam, quae fit per debitas circumstantias.
(1) - Politique, T, c. 5, 128)b 1-10; of. Polit., I, 3

I3 63-6L; In Ethic., X, 1. 10,"n. 2082

@) - ITa-TTae, q. 57, a. 2, Im. Gf In Semt., IV, 4 :
T ) . . * . < 33 ; 1) - Ja-Ilae, q. 7, a. 1, c.
q. 1, a. 2 n_.am Ta HumH.wu q. Quu M.IH'O.M D.ub. Da ) , n.. A v f) s 3
meﬁw. 2y, a. 7, C.; ot aussi In Ethic,, q» T. Hmu ! 3 @) - Ibid., q. 7, a. 1, 2m.




5L W

Unde consideratio circumstantiarum ag theologum
pertinet, - Secundo, quia theologus considerat
actus humanos secundum quod in eis invenitur bo-

dictum est., Ft ideo consideratio circumstantia-
Tum pertinet ad theologum. @)

D'autre part, il faut Prendre garde que parmi les owu-
constances entourant ltacte humain, i1 y en g d'une importance

sl grande qu'ellses psuvent aller jusqu's changer la nature ou

espéce de 1'acte .

Processus rationig non est determinatus ad ali-
quid unum, sed quolibet dato, potest ulterius pro~
cedere. Et ideo quod in actu uno accipitur ut

speciem actus. Sicut tollers aliemm habet spe~
clem ex ratione alieni, ex hoc enim constituitur in
Bpecie H.:kum et si consideretur 8Super hoec ratio :
loci vel temporis, se habebit in ratione circums- ,
tantiae. Seq quia ratio etiam de loco vel de
tempore, et aliis s&bmao&c ordinare potest, con-
tingit conditionem locj circa obiectunm accipi ut
contrariam ordini rationis; puta quod ratio ordi-
nat iniuriam non esge faciendam loco sacro. Unde
tollere aliquiq alienum, de loco Sacro, addit spe-
cialem repugnantiam ad ordinem rationis. Et ideo
locus, qui prius considerabatur ut nHH.oEmeuﬁmu
mine consideratur ut principalis conditio obiecti.
rationi repugnans. Et per hunc modun, quandocum-
que aliqua circumstantia respiclt specialam ordi-~
nem rationis vel pro vel contra, oportet quod cip-
cunstantia det speciem actui morali vel bono vel

(1) - Ia-Ilae, q. 7, a. 2, o,

2
—

@) - mmid., q. 18, a. 10, c.; cf. ibid., q. 73, a.7, c.

P
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. . au
Et pourtant, les circonstances gui enveloppent los actions

i infinies :
sujet sont si nombreuses, qu'ellss sont pratiquement infi

In brutis animalibus sunt mwmgu.a:mdmo viae MMM”
veniendi ad finem : E:w.m J.Pﬁmazm mmoa M___E.w ant
malia ejusdem speciei mBB.”.FLomH.. om&Mws wwwwosms
hoc non potest esse in woﬁ.:mu mH.oH.ﬂ er Jutonem
ejus oquae, cum sit oomsomou..mp..\m universalium,
infinita singularia se extendit. (1)

. e~
Cet ensemble dont il faut tenir compte dans nos déci
’ . a2z t par
sions personnelles, est découvert et considéré lentement p
xpéri aison
ls sujet, comme en témoigne 1'expérience. FPour cette r s

()

1ltargument fourni par Aristote, dans son Ethique & Micomaquae,

‘sur le role du temps dans le développement des vertus intul-

lectuelles, s‘applique a fortiori w%.mv délibération : Consiliun
3
ideo experimento indiget et temporae.

5) Les décisions politiques.

. 3 P . . ry Hmm

Si, au niveau de l'action singuliére de 1'individu,

2

iennont

cilrconstancos sont d8jd tellement normbreuses, elles devien
- . .  veau

infinies lorsqu'il s'agit des actions sociales , soit au niv
~

familial ou professionnel, soit surtout, a celui des décisions

politiques : Ea quae sunt ad finem in rebus humanis non sunt

(1) - IIa-IZae, q. L7, a. 15, 3m.

(2) - II, c. 1, 1103al5.

(3) - Cf. Ila-ITae, q. L7, a. 15, sed contra.
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determinata, sed multipliciter diversificantur secundum diver-

1)
sitatem personarum ot negotiorum. En affet, lorsqu'il est

question de déterminer des moyens en vua du bien commun mm, la
société politique, il devient manifeste que la complexité m&

&gump_& des circonstances est telle gqutune délibération | vu.on

longée et trds attentive 8'impose. Rien d'étonnant das Ho,u.m a

C® que plus un projet de loi concerne directement le bien com-

mn et 1'ensemble du corps social, plus son élaboration mmsmb:
de du temps et des consultations nombreuses auprss des axperts

trés souvent plusieurs mois > parfois plusieurs années ! En ce

8sens, on peut appliquer au consilium Ce que Saint Thomas &,..& a

Propos de la loi naturelle ¢ Quaedam vero sunt ad quorum usu

dicium requiritur multa consideratio diversarum S.Hocsm&maﬂ.m..

H.EE azmmw vnoumpamwm..am &Hpmmnﬁmﬁnosmma cuiuslibet, sed sa-
pientum, |

——————

Un autre signe de cette diversité des circonstances at

de la variabilité de la matidre morale, c'est l'existence des

parties subjectives ou espéces de la vertu de prudence : mo-

nastiqus, domestique, militaire, politique et royale. En rai~

son de catte dernidre, Aristote dit dans sa woﬁ.wwmﬁmmunwzm la

(1) - ITa-ITae a. 47, a. 15, c.

IU

(2) - Ia-T1ae 9. 100, a, 1, c.

IIIIIU

(3) - 11, c. b, 1277025,
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1)

prudence est la vertu propre du prince. Mais précisément, la
vertu de prudence rectifie la raison pratique du sujet a ltégard
des différents moyens a choisir. Ici encore, la diversité de

. iz ,
circonstances prouve trés manifestement la nécessité de la dé-

libération.

Una autre considération proprement politique vient
s'ajouter aux précédentes. De mdme que le juste milisu des

-

vertus morales varise considérablement d'un individu 4 un autre,
ainsi les formes de gouvernemsnt et les corps de lois subis-
sent une application différente selon les types de sociétés
politiques. Dans sa woww&waﬁmwmwnpm&odm donne la cause propre
de la diversité des régimes politiques, savoir ; 1l'existence
d'éléments ou parties spécifiquement différentes i 1t'intérieur
de chaque société. A cette raison, vient s'en ajouter une

autre, due d la complexité du bien commun politique : Bchum

commune constat ex multis. %t ideo oportet quod lex ad multa

respiciat et secundum personzs et secundum negotia et secundum

(3)
tempora. En conséquence, 1'ordrs juridique positif regoit “des

modifications selon la pays, le régime politique et les dispo-

sitions du corps social et ses différents groupes : Cum .ww.mm:

(1) -~ cof. Ila-ITae, q. 59, a. 1, c.

@)- I, c. 3.

(3) - Ia-IJae, q. 96, a. 1, c.



'

c
spta legis ordinentur ad bonum canmune, necesse est quod prae-

omwwmn_bum&, . |
o) m <mumﬁ.nom:gwmmo§m§ diversos modos commnita-

tem.

6) Contingence morale et délibération,

Cette extrame contingence de la matidre morale, de=-

vi
ent, pour lors, la cause propre de la nécessité du aosmu.u.u.En

I.,ll..!

N
Ous venons de lg voir, plus une fin est 8levés (par exemple,

le
blen commn politique ), plus les circonstances sont ooawpmxmm

1
plus 1g Q@OHGHOS m. prendre aura de DOEMD..G.OSGQU gNGHQm HVH.SW
3

n
Ous aurons besoin de délibsrer attentivement. H._mumumu.ub:om

quotidienne lg confirme m.oo:amuémﬁn Non seulement nous res-

8
entons le besoin de nous fairs conselller Par d'autres Bmu.m
3

nou
8 faisons meme appel 3 1'avis de EbmHmE.m quand il s'agit

de problémes difficiles. Consilium benefit a miltis

La raison en est bien simple. Ia personne qui Bocm

cons
onseille voit notre probléme et Juge des circonstances 3 ga

fa on, se
G lon ses valsurs, .amnnm:amm etc.; aussi sera-t-elle

assez so A ]
uvent portées 3 négliger une clrconstance déterminde

bour accorder toute son attention 3 a.mﬂ.ﬂ.om. (0o simple H.m,._.d

erm
permet de comprendre en méme temps 1a difficulté du rdle de

—_—
(1) - Ia-ITae
> Q. 100, a. 2, ¢. cf. ibid
q. 10L, a. 3, ms. oo:a&m Gentilas, o e ©

ol 1% 3, III, c. 71 H:
.lmu.mu.po I % M 131, ot Saint bﬁm:maws Do Libero

vv
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conseiller.) Par contre, lorsqu'on demande conseil & plusisurs,
ce que 1l'un néglige sera vu par un autre; la circonstanco qui
ne nous avait pas frappés au début, nous apparait aprés comme
extrénement importante. ILa sagesse séculaire de 1'bhumanité a
expriné ces vérités premiéres & travers les auteurs de tous las
siécles. Ainsi nous lisons, par exemple, dans la mmzm.&oﬁu.. Re-

(1)

wﬁ.w cette remarque étonnante de prime abord :

Quotiens aliqua prascipua agenda sunt in mo-
nasterio, convocet abbas omnem congregationem et

dicat ipse unde agitur. Et audiens consilium

fratum tractet apud se et quod utilius judicave-

rit faciat. Ideo autem omnes ad vocari diximus,

quia saspe iuniori Dominus ravelat quod melius

est.

Pourquoi faire appel méme aux plus jeunes pour lss
choses les plus importantes, tandis que les plus anciens suffi-
sent 4 l'entretien dos affaires courantes ? On le comprend
facilement 4 la lumidre des considérations précédsntes : mSme
les plus jeunss -- qui ne sont pourtant pas de bons auditeurs

)
de science morale, et encore moins des conseillers prudents,
vu leur mangue d'expérience -- peuvent apporter un élément a
la réflexion délibérative et ainsi contribuer i 1a formation
du jugement pratique du supérieur. Il est difficile de trouver

meilleure illustration du besoin de consultations multiples

dans les grandes choses, que celle-1a.

(L) - Ch. III, 3e éd., Maredsous, 1962.

(2) - Ethique A Nicomagque, I, c¢. 2; In Bthic., I, 1. 3.




Jou das circonstances favorables ou défavorables sont
3

la Premidre Décads de Tite-Iive .

kel

60 |
Les difficultés du rdle de conseiller,

en raison du

décrites

qar
une fagon saisissante par Macchiavelli dans son Discours sur

L'examen du péril auguel s'expose le chef

d'une entreprise nou
velle qui intéres ;
MMH. am:mwm mﬁ_.m difficulté de la &mouum.onwmwﬂwmmwv
on tarme et de 1'y soutenir ser i
Mww MMMH%MS&MMﬁ Hozmﬂo et trop &.mﬂ.owww wM&S.m,..T
. cservant cette discussio ]
autre moment, je ne parlerai que du nm”ww“no.uwcws
|

quel s'exposent ceux quj
¢ qui cons a &
publique ou & un princde une ntropmras one 1é-

réussit, ce qui est bien loin 4!
beina, mais en cas d'échec. of
qu'ils condamnent, ’

D'apreés 1g rapport de quelgues Voyageurs qui,

reviennent de ce
no:mdmb.wu.,sovu,m. mw&du Selim, sultan actuel de

8n Syrie et en Egypte

én compenser la
est lui aussi

ave & "
a M MMM mm.smmm trés nombreuse; quand elle arriva
dan Hmmwosmuua:m:mmmommmﬁuozd.m:.wnm ﬁa.h

meunwmmuﬁm ot fort pen d'eau, elle y éprouva
Lous S maux qui avaient jadis causé la t

ant d'armées romaines ro v
torieuse da l'ennami, elie

ment; la peste et 1a famine

et fut battu; les auteurs de
mmm punds si le parti qui 1!
out &té moins puissant.

dent wam ceux qui ont 3 ¢
une republique sont dang

MMH Mwoum& eussent '
a fait adopter
I est parfaitement évi-
onseiller un prince ou

une cruell ,
ils trahissent leur devoir m.Em:moHMWmMﬁwwm :
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pas tous les conseils qu'ils croient m&wﬁ&mu.h.mmm
s'ils les donnent, ils exposent leur credit et
méme leur vie; car les hommes sont tellement aveu-
gles qu'ils ne jugent de la valeur d'un consoil
qu'd ses résultats. En réfléchissant bien aux
moyens d'échapper & ce dilemme de se conduire en
inf3me ou de se perdre, je n'en vois guere qu'un :
considérer avec sérénité les divers partis, se
garder de faire sien aucun 4'sux, exposer mos‘mﬁm
sans passion, le défendre sans passion et moderé-
ment; de manidre que si la république ou le prin-
ce se décide A le suivre, il paraisse que ce soit
de son plein gré, et non pour céder a vos instan-
ces importunes. En se conduisant aimsi, il n'est
pas probable que le peuple ou le princa vous en
veuillent d'une résolution prise conformément au
voeu du plus grand nombre. C'est lorsqu'un avis
a beaucoup de contradicteurs qu'il devient dan-
goreux; car si les snites en sont facheusas, tous
se réunissent pour vous accabler. Sans dcute y
perdez-vous ainsi, quand 1!événenent vous aosam
raison, la gloire d'avoir été le seul a le prévoir;
en revanche, vous y gagnez deux choses : d'abord
vous esquivez bout risque; ensuite, si par hasard
le parti adopté contrairemaont 3 celui que vous
présentiez si modestement a des suvites funestes,
vous avez l'honneur irsigne d'avoir vu clair.
Cartes vous ne pouvez guérs vous réjouir d'un
honneur qui. comporte la ruine de votra patris ou
de votre prince, mais il n'en reste pas moins que
c'est un honneur.

Je ne crois pas que l'on puisse indiquer un
parti plus sage : garder le silsnca et ne point
manifester son sentiment serait se rendre inutile
4 1'Etat sans éviter le péril, et s'exposer 4 de-
venir biontdt suspect; on pourrait méme éprouver
le sort d'un ami de Persée, roi de Macédoine.

Ce prince vaincu par Paul-Emile s!'enfuyait avec
quelgques amls; comme on rappelait ce gui s'était
passé, l'un d'eux fit remarquer 3 Persée beaucoup
de fautes qu'il avait faites et qui avaient cau-
sé sa ruine. '"Traitre, lui dit le roi en se re-
tournant, tu attendais donc pour me les montrer
qu'il ne f{it plus temps d'y porter reméds !" et
en disant ces mots, il le tua de sa propre main.
Ainsi fut puni ce courtisan de s'&tre tu lorsqu'il
devait parler, et d'avoir parlé lorsqu'il devait
se taire; il n'échappa point au danger, quoiqu'il
n'efit pas donné de conseils. Je pense donc qu'il
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(1)

.

faut s'en tenir 3 la conduite que j'ai proposée

7) Confirmation par 1'expérience historique.

Les grands hommes de tous les temps, tout vmu.#_.oﬁu ere-

ment les chefs politigues, ont cherchd 3 4 s'entourer de mmmmm et

prudents oozmm“.pﬁ.ww_w « Il suffit de rappeler 1ls role 4! Anaxagore

auprés de Périclds et celui d'Aristote auprés d'Aloxandre Hm

Grand, pour ne parls
Gv P T que des doux plus grands hommes politiques

gracs. ('est ainsi qu'Homere chante, par 1a bouche du roi ,

amemn i ,
Ag on, la grandeur du vieux Hector, le conseiller par ex-

cellence ; .

Que pleust aux E.Qﬁn que de toute la Gréce

Dix conseillers Jj'eusse &
aux en
M vieil Nestor QC § o sagosse

Et Plu
(5)

), loue le grand rdle que les ﬁmwu,u,m&nm sont, mﬁbmu.om
3 jouer dans les affaires de 1a cité

rtarque, dans ses Yoralia (An seni respublica mm|

renda sit

> en vertu de leur vaste
expérience de 1a vie

() - Emcn:u.mdaE Osuvres C |

656 Ea oL HuHmu.m = owwu.mﬁmmm ch. XXX, pp. 696-
(2) - cr. Platon, Phédrs, 270a.
(3) - cr. Plutarque, Vie -des Hommes

H_.Hcmﬁu.mmg 2 vol.,

éd. Ia Ermpmam Paris; 1587,

() - Homéra, Iliade, II, 372, trad. amyot (158%) W

O

Celuy-13, dis-je, suit la trace de son maltre,

Corme un poulain suit la jument qu'il tetts,
ce dit Simonides. Ainsi fut Aristides sous Clis-
thénes, et Cimon sous Aristide, Phocion sous Cha-
brias, et Caton sous Fabius Maximus, Pompeius sous
Sylla, et Polybius sous FPhilopoemen : car tous ces
parsonnages estans jeunes se sont approchez nmm
autres ﬁEEF et ayant pris racine, par maniére de
dire, auprds d'eulx, sont creus md elevez quant et
eulx en leurs mo&u..osm et administrations, dont ils
ont acquis expérience et accoutumance i se Ewm.‘_.mw
dlaffaires avec honneur et reputation. Voyla pour-
quoy Aeschines le Fhilosophe fAcadémique, comme
quelques Sophistes enuieux de son temps luy impo-
sassent qu'il se vantoit d'avoir esté disciple et
auditeur de Carneades, mais qu'il ne l'avoit ja-
mais esté; Je vous dis, respondit-il, que je
1l'ouls alors que son parler abandonnant le bruit
et la &E_E“_.dm du peupls, & cause de sa vieillesse,
se resserra a profiter en privée communication.
Aussi au gouvernement d'un homme d'dge, non sevis -
ment la parole, mais encore les faicts estans es-
loignez de toute pompe affectée, ot de toute vaine

. gloire, ne plus ne moins que lon dit que la cicoi-

gne noire Ibis, quand elle ast devermue vieille, a
exhalé tout ce gqu'elle avoit de forte et puante
haleine, et commance & l'avoir douce et aromati-
que : aussi n'y a-il plus rien de leger ny d'esu-
enté és conseils et opinions d'un homme vieil,
ainsy est tout grave, constant md reposé : et
pourtant faut-il en &oﬁum manidre, quand ce ne se-
roit que pour le regard des jeunes gens, que les
vieux se meslent des affaires de la Chose publi-
que, a fin gue, comme Platon dit parlant du vin
que Hon mesle avec de l'eau, qus c'est faire sage
un Dieu furieux, en lg chastiant par un autre so-
bre, la prudence retenus de la vieillesse meslée
avec la jeunesse bouillants devant un peuple, et
transportée de convoitise d'hommsur et d'ambition,
luy oste et retrenche ce qu'il y a de trop fu-
rieux, trop vehement et trop impetueux. (1)

De méme, au Moyen-ige, Saint Louis, roi de France trés

célébre pour sa sagesse et son esprit de Jjustice, prenait con-

() - vo1. X, p. 75-

153, Io . :
London. Sasr 53, Loeb Classical Library,

Heinemann,

1).-

Trad. Amyot, 1586.
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)
sell aupréds de Saint Thomss d'Aquin entre autres. Cette

universelle nécessité de se faire éclairer par le oo:mmwu. des
autres a &té i la base d'institutions sociales et politiques,
aux formes variées, ainsi que 1'histoire et H_w5¢wuoﬁowmmum en
témoignent. En Orient comme en Occident, dans des onH&LHmm trés
rudimentaires comme dans leg sociétés les plus mm<mwowvmwmmu et
a travers toutes les époques, 1l s'est trouvé des Mamduﬁr¢905m
et des organismes 3 caractére délibératif, ou 3 om&madmuw mixte
(dé1libératif ot mewmwmﬁwwv ¢ les Conseils des Anciens, Mmm
Sénats, les Assemblées, les Conseils d'Etat, les Conseils du
Roi, etc., Jusqu'a nos Parlements modernes. Ces pum&udﬁwwosm
ont évolué considérablement & travers les temps, modifiant
leurs constitutions et leurs t4ches propres (par mxmaﬁpmy le
Parlement anglais, qui 3 1ltorigine représentait 1e peupls face
au pouvoir royal, est devemm avec le temps 1'organe par mWomH:
lence du pouvoir politique). De manidre analogue, tant dans
1'Antiquité comme aux temps présents on a ey recours, devant
des cas exceptiommellement graves, 3 des institutions ooamm lae
plébiscite et le référendum, toutes deux a

@) caractére oo:mﬁwﬁmn
tif,

(1)~ on salt, par ailleurs, que deux des oeuvres politi-
ques de Saint Thomas en matidre politique ont &té
rédigées pour servir de guide aux princes ; De Regi-
mine Principum ad Regem Chipri et De Regiming Judeo-

ette tradition Titta-

interruption & travers les

Ho:mdwommzmdm: passant par Fray Iuis
de Granada, Fray Iuis de Léon, ete. |

14 et 15.

—F

(2) = Sur 1a fonction délibérative, cf, Politique, IV, c.
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Voild qui manifeste assez la nécessité de la délibéra-
tion, tant dans 1'ordre de l'activité individuelle que dans
3

celul de l'activité sociale.

8) Confirmation par la science morale.

On peut se deniander maintenant, quel est le degré de
certitude que 1ltintselligence humaine peut atteindres relative-

ment aux actions morales.

Dans 1'Ethique & Nicomaque, Aristote commence par dire

que le mode de toute science doit 8tre proportionné a 1l'objet
de la science. Chaque science a son mode particulier de pro-
om@mmu ainsl que son propre degré des certitude. En cs qui
concerne la science morale, le degré de certitude que 1'intel-
ligence peut atteindre n'est jamais parfait (non est ei conve-

ﬁu.\ . KA JE A
niens perfecta certitudo), en raison de la grande variabilité

de son objet :
2)

vie humaine. Elle reste trés éloignée des la certitude das

1'agir humain en tant qu'ordonné i la fin de la

sciences spéculatives et beaucoup plus exposée i la possibili-
té de tomber dans 1'erreur. Un signe de cette faiblesse est

la trés grande divergence d'opinion qui régne entre les hommes
aussitot qu'on aborde un sujet pratique, par exsmple, las pro-

blémes de la société politique; on observe habituellement qu'on

(1) ~ In Ethic., I, 1. 3, n. 32.

) - Thid., I, 1. 1, n. 3.
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8e trompe facilement sur ces questions & caise de la difficulté la sorte de contingence qui marque 1'agir humain :

u'on éprouve 3 st .

q eprouve a juger objectivement des circonstances &ozuwcam T1 appartiont A la raison de procéder des prin-
cipes communs aux principes propres. Toutefois,

la raison spéculative se comporte sur ce point dif-
féremment de la raison pratique. En effet, la rai-
son spéculative traite principalement des choses
nécessaires ou il est impossibla qu'il en soit au-
trement qu'il n'est; aussi la vérité se rencontre-
t-elle sans aucune exception dans les conclusions
particulidres comme dans les principes mmumamsx.\
Ia raison pratique, au contraire, s'occupe des réa-
1ités contingentes et, notamnent, des actions hu-
maines. C'est pourquoi, bien que dans les princi-
pes universels il y ait quolgue nécessité, plus on
aborde les choses particulidres, plus on rencontre
d'exceptions. Ainsi s'explique que dans les scien-
ces spéculatives la véritd soit identique pour tous,
tant dans les conclusions que dans les principes,
encore que cette vérité ne soit pas connue de tous
les esprits dans les conclusions, mais seulement
dans les principes ou axiomes universels. Dans les
sclences pratiques, au contraire, la vérité ou rec-
titude pratique n'est pas la méme pour tous dans
les applications particulidres mais uniquement dans
les principes généraux; et encore méme chez ceux
pour lesquels la rectitude est identique en quelques
applications vmwﬁwosuwmwmmu elle n'apparait pas a
tous de la mfme fagon. Il est donc manifeste, que
la vérité ou rectitude est unique pour tous et con-
nue également de tous, qu'il s'agisse des principes
comrmns da la raison spéculative ou de la raison
pratique. Quant aux conclusions particulidres de
la raison spéculative, la vérité est la méme pour
tous, mais elle n'est pas connus de tous d'une fa-
gon identique (ainsi est-il vrai pour tout le monde
que le triangle a trois angles égaux i deux droits,
encore qua cela ne soit pas conmu de tout le monde).
Mais la vérité ou rectitude n'est pas la méme pour
tous quand on arrive aux conclusions particulieres
de la raison pratigue, et méme 1a ob se réalise 1ii-
dentité, tous ne la connaissent pas. (1)

changeantes. Seuls est possible et utile, une connaissanco du

contingent (in vmaﬁwmmmwmwv en vue de diriger las owmam&HOWm in-
dividuelles et sociales. Cette variabilité - dont nous avons

parlé précédenment - est aussi observable dans le fait que,les

mosurs changent tellement d'un pays 4 un autrs, qu'ils m&ww<wud

[N

meme a s'opposer, de sorte que l'on considére que telle action

st immorale dans une société humaine donnée, tandis que d'autres
()

reuples n'y voient rien de mauvais

Dans les sciences pratiques, dit Saint Thomas, il faut

wwoomamw modo compositivo, en allant du simple au oosﬁpmxohwam

1a cause 4 1'effet, en vue do déterminer des moyens d la lumidre

de la fin; car la fin de toute science pratique est 1l'opération

g - h !
concrete, smam 5i,a titre ds science, elle doit se confiner' en

. 2 ) w ) ,
considérant cette operation, "in quadam mwmdﬂmn¢M05m=m ’ Nous

pouvons nmum mesurer la grande différence qui existe entre 1'or-

, dre pratique et 1'ordre spéculatif : dans ce dernier, en effet,

N
on procede dans le sens inverse, par résolution du propre dans

le commn, de 1'effet dang la cause, du complexe au wwsﬁpm.”

kN

L'article L de la question 94 de la Ta-TITae aide & mieux saisir

—————

(1) - In Ethic., VI, 1. 3, n. 1152.

(1) - cf. IJa-IJae, q. 57, a. 2, Im; Sent., ITI, d. 37, a. 3;
a. Iy 2m; IV, d. 33, 9. 1, a. 2, Im; Q. D, De Malo, q.
2, a. b, 13m; In Ethic., V, 1. 12.

(2) - mid., 1, 1. 3, n. 32,

(3) - Ibid., n. 38,
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Ainsi donec, dans 1'ordrs pratique, non seulement lg pas-
sage du cammum au bropre n'est pas conmu de tous avec la méme

certitude (nec etiam est aequaliter notam), mais la vérité des

prineipes propres n'est Pas la méme ﬁqﬁ. tous (nec eadem est

veritas seu rectitudo apud omnes ). Et ceci tlent 3 1a nature

méme de 1'intelligence et de la volonté. En affet, 1'intelli-

gence tend vers le verum absolute et, a cette fin, attired les

choses &

s0i en faisant abstragtion de “._.ﬂﬁ.m caractdres .nvﬁe a

fait singuliers > pour ne reternir que leur essenca. ems&m que

1la volonté s'assimile aux choses mémes dans toute leur concré-

tion ; 3 |
on 3 il s'agit alors mm Poser un acte ou un objet dans

Lllexdstence; or cette existence comporte une multitude pr

infinie d'accidents et d'éléments singuliers ;

esque

quia actus humanos variari oportet
diversas conditiones perso Fob temamndun
aliorum clrcumstantium; ideo conclusiones prae-

dictae a primis legis naturae braeceptis non pro-

cedunt ut semper efficaci
Sort € ciam habentes, sed in ma-

Voila qui explique pourquoi les principes propres ds la
science morale se basent Principalement sur 11

expérience Amoﬁmn
tio singularium) et 1a coutume, .

Voild qui explique également
pourquol ces principes s dépassent Jamais le verum ut in plu
——2ub in plu-
(1) - Ssent., 1V d. 33 1 ”
. . . i 2 :
. u. m.m m. i h.p » @i 2, 0.3 III, d, 37, q. un.,
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ribus; c'est pour la méme raison que le moraliste doit se ron-

tenter de procéder figuraliter et verisimiliter dans la préssn-~
()
tation de la vérité,

Ltincertitude caractéristique de la science morale,
n'est due, en conséquence, qu'd 1'extréme contingence i laquelle
est inéluctablement soumise toute action humaine. On peut dire,
alors, que c'est seulement par le consilium, qu'au milieu de

ltinfinie variabilité du contingent, chaque homme pourra dis-

cernar quoi faire.

9) Conclusion.

Nous sommes en mesure maintenant &'expliquer la diffi-
culté soulevée par le texte du Commentaire de Saint Thomas au
Perihermeneias d'aristote (I, 1. L) : ce n'est pas la aélibé-
ration qui est cause de la contingence de l'agir hwmain, mais
l'inverse; la .oo:S..:mmsom de la matidre morals est la cause
propre de l'absolue nécessité de la délibération pour 1'homme.
Quel est, alors, le sens du texte de Saint Thomas ? L'auteur

référe au consilium comme un signe et comme synonyme de la 1i-

berté de l'agir. En effet, 1l'existence de la délibération -
trés manifeste 4 notre expérience interne ~ est 3 elle saule
suffisante pour certifier, par maniére de signe, la liberté de

1ltacte humain et, par suite, 1'extréme diversité des conduites
> P s 3

humaines.

(1) - In Bthic., II, 1. 2, n. 258-259; I, 1. 2, n. 2l;
I 1 n. 131; vV, 1. 1, n. 887.” Cf. In Ustaphys.,
VI, 1. 1, n. 1146 et In Post. an., I,7I. I, m. 12.




