tion, isole, par sa seule présence la partie des images

extérieures, des objets de Perception, qui répond aAaon
action possible sur elles, il n'em. opére pas moins, par
14, "quelque shose de pos&titxotvqhi.annonol.déjt l'es~

nprit: le dissormenent” (47). .- .

Mais notre peroeption oat surtout une opération

intelleotuelle A causs dunrdle qu'y Jouo la ménoire. Car

on peut dire que, si courte qu'on la suppose, la pereep-

.tion requiert un jeu extraordinairo de la mémoire. Elle
. e3% méme, en elle-m&ne mémoiro. o o |

L'attention la plus élémentaire nous révédle, en
effet, qu' "aux données immédiatea et présentes de nos |
"sens nous médlons mille et mille détails de notre expéri-
"ence passée" (48); notre mémoire Y laicse infailliblement
couler toutes les images qui pouvent dtre de qnolqn. utili- :
+$é pour l'aotion Présente., Ces 1mn¢os.ycnmntt¢nt aux di-

verses percoptianl de se prolonger los'nnol dmn: 13: lutroa
ot de eonstituer ainsi le rlat eontinu de notre vie 1nt6-

rieurs,

(47) Id., p. 26; of. texte 6ité & la page 18,
(48) Id., PO 20.




Il y a encore plus, Gh:qné perception aonsiste
dans la condensation d'une multitude ds vibrasions de la
durée .de iz matilre: penser seulement qu'il feudrais deusx
cant einquante sidolss pour percevoir conseiemment sousss
les vibrationa ds la lumidre youge; -l parssptiow ossups
ainsi, elle-mime, ung certaine durés, ¥i instantande. qu'on
la suppose, et nécessite glors o secours de la mémoirs. -

"Bref, la mémoire sous ces deux formes, en tant
"qu'eile recouvre d'une nappe de souvenirs un fond de
"perception immédiate et en tant ;ilaai qu'elle contracte
"une multiplicité de moments, constitus le principal sp-
"port de la conscience individuslle dans la perception,
"le cdté subjeatir de notre cbnnainsanc' des choses" (49).

Ge double mouvement l’un venant de l'objot ex~

térionr, l'autro de la mémoire, ez% sursout ruarq_unblo

dans la perssption attentive, qui nous permet de décou-
' wir;, dans 1'chjet, de plns e plus d'nputg, 48 plus an -
} Plus ds désaily, danz la mesure de Lfintsnsissé de 1'atten~—

tion.

(‘9) m‘-,, P 8l..




~‘Bergson et la double existenss du gonnu,
"Simile simiiiv

Bergson éerivait, en 1930, une 1ottrs 4 M, V.lW%
Jankéléviteh, dana laquello i1 le t%lioitait pour sa eom-
‘préhension de la philosophie de 1'intuition. 'Vbtrc-expo-

"s&,ului.didait-ilﬁ(sa), est exuot et préois; il témoigne
'"d'un ramarquablo npprorondiaaement do la doetrine et d'u-~
~"ne sympathie intelloctuello, qui voul rait rctrouvar...?-v

"des ternas dont Jo me serais servi si j'avaia oxposé ce '

qui ast re:t& sous-ontendn"

Ortl!inxdur ds TBergson®™ ;i pour bxpliquor la eon-
naissance bergsonisnne, se reporte & Empédocle et sa thé-

orie de la oconnaissance du méme par le m8me. "Comme le

- {88} V. Jankéléviteh, Bergsom, Alcan, Parts, 1931, ¥. V.




alors véritablement le but pratique de 1'intelligence
ello-méme. | Aussi, 11 nous suffira d'étudier et de ori-
tiquer cette p(erc'option d bug pﬂtiqﬁe, pour juger 1l'iame-
telligensce dergsonienne dans sa nature mime.

YA R
LT~
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Elle 8'y produisait; et o*est dlle ui, & mesure
qu'elle 8'éclaire et se perfecticand, appclﬁnf‘”l son aide
dlantres images qui lui iressenbleny ot qui; des profda-
Adeurs At 1a nimeire; ne demandeat gu'd. venir A son segours,
‘Bous permet, par une réflexion de plus ea pPlus richs sur
1'objet, d'en approfondir la perception, d’y déecouyrir aanl’
cease ds.nouvoaux'aspoctl tous le long de l'observation at-

tentive. ' .

La perception est done mémoire. Or pour Bergson,
" la mémoire c'ést 1'eaprit négs (51), L@ perception est
 done elle-méme esprit., Elle est 1'ultime degré de 1'es~
prit, sans cesse plongée, par l'action prééente, dans la
réalité matérielle, faisant le passage de'l'eiprit 2 la ma-
tidre, féaiiaant le contact entre gétiéré et eaprit,

Elle est domc bien une setivité spirituelle, une
astivité de 1l'intelligense. Et son but pratique pfouve

) /

(S1) "Puisque la perseption pure nous donne le tout ou
~au moins l'essentiel de la matidre, pulsque le reate vieat:
de la mémoire et se surajoute A la matidre, il faut que la
mémoire soit, en principe, une puissance absolument indépen-
dante de la matidre. Si done l'esprit est une réalité, o'est
1ci, dens le phénomdne de la mémoire que nous devons le tou-
cher expérimentalsment". (Matidre et Mémoire, pp. 87-68).




Igi, en effet, 4d'une part, comme dans toute per-
ception, le mouvement regu se prolonge en mouvements au
noins nqiaqun;;;d;ﬁg les mécsnismes moteurs. .Ces mouve-
ments: naissaniy dessinent )es grandes ligaes dp la percep-
tion extéricure.st.pe stebilisens toujours de plua en plus
par 1'expérisnce, au point de devenir une vyéritable mémoj-
Eeo corporells, somms il sppert, par exsaple, dans la réoi-

tation d'une legon eppriase par coeur, ol les mots a'appel-

lent les uns les eutres, mécaniquement, et ol l'attention

méme serait plutdt nuisible qu'utile,

D'autre part, la mémoire laisase couler sur la per-
ception les lmages qu'elle a accumuldes et qui reassmblent
4 oette perception dont nos mouvemenia naissants ont déja
traoé l'esquisse, Ceos images wiennant recouvrir l'objet

et en illuminer les sontours.

"S%, en effet, aprds avolr £ixé un objet, nous dé-
"tournons brusquement notre regard, nous em obtenons une i~
"mage ‘aonséoutives nc.déanqnaous pas guy;pé?r que cetta i~
"mage se produiﬁéiﬁ dé ja quand nous la regardions” (50)?




[

?n&m., dit Emp‘doclo, n5est connaiasable qu'au méme, aingi
"la vie n'ost pénltrahle qu'l la vie. (Doac) “1a eonnaiasan-
ce de 1a v{o &oit Itre uno Initatiqn do 11 vio " (55). .

., Ce., rapproahmnt de M, - J’ukél‘uuh Roug permet
de sijuer -axastaneny. notye thdn lux ie dut borc:qnicn do
la perooption.,¢_

ke

Hous savons, en erret, qu' Empédocle, poussé par
la vé:ité, - sqnniahat quodamnodo veritatem”, dit saint
Thomas (54), - soutenait, aveo tous les anciens, que 1a

'connaiasance se fait par la présence de la chose oonnuo

‘dans 1le connaiasant. *Cognitio amnis rit per hoc quad eo- -

gnitun est aliquo modo in cognoscente" (55).

Mals nous snynn- surtout que, an‘vbrtu’dﬁfﬁfiiei;

‘pe rapport& par M, Jhnkél‘vitohz "le méms n'est eonnaisss-

ble qu'tsu mame™ : 12 88 oroyalt foreé de soutenir que 1a ¢ho-

tenco naturelie qn'élle a o ollo-ntno (56)._ Jm'!

se connne devait avoir dana le connaissant catto name oxia-

(53) 1d., p. ¢s. | o | -
(55) Ia., L. 11, 1.12, n. 377.

- (88) "Nesuierunt enim (amtiqui philoaaphi) distinsnor' il-

lum modum quo res est in intelleetn, seu in oculp, v
natione, et quo res est in seipsa” (S. Thomas, o,e6. L I, 1.4,

n. ‘3).
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Empédoele st Bergson.

Empédocle, parce qn'il voyait qna 1'&me connais-
sait toutes choses, posait touteu ehoses dana l'amo, se~
lon leur oziltanco naturollo ollc-m&mo (57). Le prinoi-
pe "le mime n'est comnaisnablo qu'au nbme” n'y est appli-
qué qu'd l'objet.

Bergson va l'appliguer au mode méme de connais;

sance en méme temps qu'ad l'objet.

"La vie n'est pénétrable qu'd la vie", dit 1'au-
teur de "Bergson". "Done la sonnsisssnee de la vie doit
8tre une imitation de la vie". Nous savons que cette i-
mitation n'est autre que l'intuition, qui fait entrer le
connaissant en sympathie aveec l'objet, le fait participer
4 la vie m2me de 1'élan créateur, le fait créer lul-méme
avec l'élan vital,

‘i Dans son spplisetion & 1'obJet, Bergsonm procdde
toutefols sutrement qu'Empédocle. Celui-ei, en effet, de

1'existence du esonnu dens ls eonnaissant, concluts 3 son

(57) "Unde si anima ¢ognoscat ommia, oportet, gquod ha-
beat similitudinem omnium in se seeundum esse naturale" (ibid.).




exlistence naturslle dans le oconnaissant mdme. Tandis

que oelui-l& Dasse de la eonnaissanco inxuitive d'un ob~
Jet A ;igrrirmprion de son existence réelle dgnc,la nge .
ture,. ou engare, il va de 1'impossidilité ml’ objet ..
d'exlster parsisllement. dans.la asture & 1'imposaibilité .

de sa oconnaisssnne partielle. .. .. .. .

* ‘”:Ai£§tfi;§f1ﬁ;'§£: ‘sxemple, me pourra sucunement
préexister dans 1'intention du vivent qui agit, patde>
que, la libertd étant de 1'essence méme de la vie, le
vivant ne peut prévoir toutes les partieularités qu'il
créera réollement au fur et A mesure de son action: "La

"théorie dos causes finales va troy loin quand elle lup-‘
"pose une préexiatence de l'avenir dann le présent sous

"la rorms d'idéo“ (58).

Do 14, Borsson en est venu A nier namn la o8~
sibilit6 de tout ce qui n'existe pas actuellemant. ou n'a
yan dé4a axist‘,Jdn .son existcnoo natnrolln.; 81 an nq
yeut—xw&voir wne chcaq, ollo n'est paa posaibloz iy fond

"des dostrines qui méconnaissont la nouveaut& radicale de

(58) L'qulnﬁioh_crégtrioe, D. 56,
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"ehaque moment de 1'évolution, .,.41 Y a 1'1dée que le pos-
"sible est moins que le réel, e qQue, pour cette raisom,
"la possidilité des ohosea_précédo leur existence., Rlles
"uoraiah§miiili*iiﬁfiaén;ables PAr avance; slles Pourraient
"3tre Ponsdén’ avant 3'4ire réelisdes, Mals ‘o'est 1' inver-
"se qui-est la vériss,., La vérit8 st qus "14 poasidble est
"le mirage &u présent aais l¢ passé {une choge "sure §t4é
"possible" quand elle existera). Il faut plus pour obte-
"nir le virtuel que 1e réel, plus pour l'imége de 1'homme
"que pour 1'homme ndme, car 1'image de 1'homme ne se deg.
"sinera pas si l'on ne commenge Par se donner 1'homme, et

"1l faudra de Plus, un miroip" (59), C'est la négation de

——

(59 Le Poasi?lo ¢ le Réel (essai Publié dens la Pen-
sée ot le Mduvant » PD. 186-129, : ~

On reconnalt ol 1a théorie des Mégariques, réfu-
tée par Aristote, au 9¢ Liyre de ses létaphys*qnos, ohap.3:
si la construction d'une mataon n'est pas Possidle avant la
réalisation ds son~§trelnaturol, 1'architecte n'sg Pas plus
la guiasaneo de la eanstruire que le ;inple,mqnpgurrq. Vise
d-vis de tolloqnaison~qn£‘n'ost Pak encore Sonstruite, 1'ar-
shitecte n'o;t__a:hplugaagphitggtc que le umnenqryt.jot le

Ve pa fp{urmm-q\tb'l"irehitaoto.“ L'an ot

l'autre, dés lers, pourront tout aussi bien devenir archi-
tectes Ou manoeuvres au moment de la construetion de la mai-

Aristote appelle sette conolusion une "absurdité"
(1046b53), ot aveoagaiaon. L'évidence nous montre bien, en
offet, que "1'essenge de l'arehitecte régide dans la 3 -
sance de construire” (1046b354), et non dans le fait, dang
l'acte de construire, , S - .




~ toute puissance, sous quelque farme que ce soit » avant
1'acte naturel, . - . S e e

Pour la" Dur&o au oontrniro , Barg-on pauo W’
son Inttﬁti“gﬁf:o‘:f dp’o La“o.w;p;!;onoe dans le connaiuant in- |
| tuitir, abatrutioa falte de /868 qunlit‘s, abstraction’
falte méie du mobile, & son existenge réelle, tella que
perque, c¢'est-d-dire, sans mobile qui la soutionno (60).
Il va ainyi de la m:ésonqo ubstraite i le préaanoo eon-

erdte. ’

"Tant quo veus ap;puyez lo monvement oontre la

_ "ligne qu'u paroourt ‘le mame point vous paralt tour a
"to\u: lelen l'Orisina A J.aqnelle mn le rapportcx,

| "repos ou Qn nouvment. _ILn'en o8t ;plus de méme .‘LL!QE&
"ogg;_'axe: du mvoment g_gg;o_gig__ cmi on ‘est l'esunee. .

Qunml neg xquz u donnont 1a umauon d'un mouvmtnt,

- oo PUIR , - e
S E R N DR R U S BekT

% @-MM "I.f se :m-

(60) "Il y a ‘dos ehangements, mais 11 n' ¥ & pas,. sous
le shangement, de choses gqui shangent: le changement n'a
pas besoin 4'un gupport. Il y a des mouvements, mais il
n'y a pas d’ob,jet inerte, invariable, qui se meuve: le mou-
vement n'implique pas un mobile" (La Perceptiom du Change-~
mon)t, conr‘rm,u puhli&c dnxu la Pmé; ot 1. l(ouvant, Pe
185 ;. | |




"se effoctivement, soit qutun objet se déplace A meg
"yeux, soit que mes yeux se meuvent devant 1'objet...Le
"mouvemenat- est-ua absolu” (61),

oA RS § 973

o A': ) - ;,",-‘*- ia -',-.- .. ’ ‘. ‘.. ‘J--. s' S -.A,n_ . ‘..4 '_ﬁ . .).'.'_‘ o . - '.:.f .. ' . .
U T L'Essal sir Yes Deniides fmfdiptes 2 la Conap1-

omes (82) meidfoxte davintagy 16 Faseih do LVoxlasonsd
4'abstrastlon d 1'exiutance maturella (83}, “om diy le°

(61) Matidre et’l@émoire, p. 217.

ng gp. 8485, _ _
83) Bergson se défendrait sans doute d'avoir mame
pensé A ux semblable passage., Il nous rappelerait gertai-
nement sa volontéd eeraaae d'8tre le plus réaliste de tous
les philosophes. Mais, nous le verrons, autreice qu'il a
youlu 8tre 6t autrs ce qu'il est, o

. Nous n'avons pas & juger ce A gquol {1 . ensé en
§erivent, ni soen intention, mals seulement se qu 1? & éorit,
la doetrinc-qu’il nous a transmise dans ses ouvrages.

Or réduire le mouvement de l'univers 4 une "aen-

sation®, & "synihédse mentale”, & un "processus psyohi-
que”, ¢omme dit (Essal sur les Données Immédiates de la
Consclience, p., 84), n'est pas sutre okose que 4¢ profydter
dans le¢ momde maturel un pur trgvail d*abstraction, 5% il
es% impossidle de ne pas voir 14 une dogstrine qui s'oppose
su vral réalisme, melgré la véritd de l'affirmation que la
sensation du mouyement, ll;"tynthélc'm@nttlo".‘lt "proges-
sus psyehique* iar lesquels nou;'par!!ngasiC;laﬂnotion’dg
mowvemens, -scit s réglités. La senda¥ion 80 niuvement
5% Wme Healits; maig elle nfesy pas- 1o Mouvemsnt.w |
- - Nous“re¢onnuissons qu’il es 'inpossiblo de salsir
la raison de mouvement sans um Jeu mental de comparaison
ou d'ordre: nous reconnaissons mdme, aveo saint Thomas D'A-
quin, que le mouvement ne peut avoir raisen de mouvement
sens dépendance nécessaire d'un mgte ordonnateur de 1'intel-

ligence,
o motu 1 reraw mapups. aoi oiies DeCLun Der 14 quad A
8 moju in rerum naturs, sed etism per quod ratie appre-
hendit,  De motu enim -in rerum naturs niktl eliug est quam
astus imperfectus, qui est incohabitio quaedam actus per-
fectl in eo quod movetur: sicut in eo quod dealbatur, iam

inoipit esse aliquid albedinis. Sed ad hoe quod 1llud im- -




"plus souvent qu'um mouvement a lieu dans 1'espace, et

"quand on déclare le mouvemens hamdgéno ot divisible,

{;rrum habeat rationem metus, requiritur wlterius quod

telligamus ipsum quasi medium inter duo; quorum pree-
sedens ecomparatur ad ipsum sicus potentia ad astum, unde
motus dieitur actus donsequens vero samparatur ad ipaum
sleut perfestum ad erfestun vel setuz ad potentism, .
propter quod disitur actus existentis in potentia" (s. Th.
in Arilt., Phpo'.. he m. 1.5, R l’)o : '

o I1 en est du mouvement, comme de toutes parties
ordonnées dans un tous, comme des murs d'une maison par
exemple. Ceux-ci n'ont raison de murs que sl nous les con-
sidérons comparativement Somne aupports mitoyens entre les
fondements et le toit de la malson, n'étant, en eux-mimes
qu'un assemblage quelgonque de matidre & construetion. No-
tre aste intellectuel de comparaison n'en devient cepsndant
pas, pour gela, lui-mime, ces muras. Ceux-¢i ont leur oexis-
Yence réelle, - mdme dans leur raison de murs, - indépen-
damment de notre acte de eomparaison, non sans dépendancge
toutefois ndcessaire de 1'acts eomparatif de 1tarchitecte
qui les a construits, em posant en eux une relation réele
le, ~ leur ordre réel lui-méme, - aux autres par&ie‘s de son
ceuvre, (Cf, J, de S,-Th., Curs. Theoly, II@-II 8, q.83,
disp. 21, a. 1; éd. Vivds, B.VII, pp. 744-5). 3

La raison de murs est constituée et par l'assam~
blage de matérisux et par cet ordre réel aux autres par-
tles de la maisom. ZXElle n'est done Pas indépendente de tout
acte d'intelligence., C'est l'architeste qui doit imprimer
1l'ordre, comme fruit de scn intelleat pratigue. Mais les
murs ont reison de murs, dés que eelui-oi les a eonssituds
samms tels, indédpendemmens de 1'acte scmparatif d'intelli-
gence que nous devons faire pour en Parsevoir cette raison,

 dens leur ordre aux fondements et su tois. -

De mdme 1le mouvement, quil est le passag “"‘d.'un
point & un autre, n'aura raison de mouvemant que si une in-
telligence, -~ 1'intelligence divine ou angélique pour les

- mouvements naturels, ou l'intelligence humaine pour les

mouvements artificiels, - le constitue moyen~terme ordonné
du point de départ 4 eslui d'arrivée., Les murs de la mai~
son étalent des moyens-termes statiques. Ici le moyen-ter-
me est dynamique., Mais, ici comme plus haut y le mouvement




ik

"o'est 4 l'espace pareouru qQue l'on pense, gomme gi op Pou-
"vait le confondre aveo le nouvensnt lui-mése. Or, en y
"rériéshissant davantage, on verrs qus les positions gue»
"cossives dn modile ossupent bien en sfrfes: e 1 'sspane; mais

"Nous n'avons point affaire iei & une eliose, mais & un pro-

"grds: le mouvement, en tans que passage d'un point A yn
"autre, est une synthdse mentale, un processus psychique,
"et par suite, inédtemdu. Il n'y a dans l'sspace que des
"partie; d'éspa&e, et en quolduo point dﬁli'esjaoe que 1l'on

"eonsidére le mobile, on n'obtiendra qu'une poéitioﬁ. S1

a raison de mouvement indépendanmment de selui qui le ergoit,
8*1)l ne peus 1'aveir sans dépendanes nécessaire de 1'fnse]-
ligence qui le comstitue deans som ordre d'un point & un su-
tre. T

D'od, dire qus "le Mouvement n'e ralson de mouvement que
si nous le considé Goums moyen-terme entre deux points”
signifie surtou que la raison de mouvement e¢st nécessaire-~
ment dépandants 4'une intelligence, sans qutil s*agiase de
celle qui le pergoit. Cela peut signifier 4galement, toute-
fois, que seul un &tre intelligent peut en Persevoir la rai-
3on, sans pouvoir dire, pour cela, aves Bergson (Essal sur
les Données..., 1.8.), que "l'opération par laguelle (le mo-
bile) passe d'une position & 1'autre,.. n's de réalité que
bour un speetateur conscient”. Le mouvement, en effet, das
qu'il est ordonné 4 son terme par 80rn initlateur, a toute sa
réalité, indépendumment de sous "speotateur sonscient”,




- "la oqnicttnco=pchoit.satrs”chose-qud &bs'poaitions. c'est
"qu'elle s remémore les positions aﬁecoasivas at~gn ralt
?;a:nyithli‘.,.~!trcd’ot?*&en¢f$10n~(‘édleftfo qutit ya-
"ol une Synthdse peur abist dire gMalitutive, “uR8 - organi-
"sation xradudlle :4¢ ﬁaiiicnnatiAﬂi,iééciiétvitufiniinéiﬁi“
“kves les sutres; e dité “andlsgue & o6lle dture-phiase
"wélodiques -Tells es% préeisssent 1'idés que nous ‘Hous >

| ‘ttisanl du mouvement gusnd nous pensemns & Yut seul,

"nous extrgxggg de ce’nouvnmnnt, en quelqne sorte la mobi-
"1ité". A N o B -

_ Bcrg;on abstrait done la nobilité du mouvemnnt;

"1l ne pqnle qu’& ello”; et 11 conelut (84) "Une gontd-
"nuigé nouvanto nous est donnéo, ol tout changes et demeu-
"re A la rois"... Dans le passage de 1'Essal, 11 est en-
core question d'un Iobile» Dans Mati2rs et M%moirt 11 -
n'y a plas ried“qni”ib Meut, 11 n'y & que &u nouVBmant:'*“‘
"De guel. ob Jut, extérietrekent hperou, peut-on €irs queil
"se_mout, 0a_qusl sutre qu'il reste 1:nob11:?“$rb:er uné

"pareillas qyaatibn, o'est admettre que la discontinuité
"établio par lo soaa comnun entre des objets indépendants

(64) Masidre 'u_mhé’,.a,, s
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"les uns des autres, ayant phasun lsur imdividuslité,
"ecomparables 4 des espdces de personnes, est une distine-
"$ion fondée.. Dans 1'Wypothbse sentraire {qui est 1a si-
"enne), ex sffes, il xs 3'agirait plus de suaveir sommens
"se produisent, dsns tolles pariies détermindes de la mati-
"dre, des shangoments da position, mais eorment x'scoom-
"P1i%, dams le.3oug, un shangement d'aspest“} et (68), ae
Prés avoir mentré comment les divisioms nettes de la ma-

’ tidre ne sons qu'apparentes et toutes relatives aux be=-
soins des eorps vivants, 11 conclura (86): "Le mouvement
"réel est plutdt le transport d'up état que d'une ehose”,
retournent A 1'Univers de Démocrite, od tout est présent
en tout, grice 4 une infinité de priﬁcipea‘qni ne changent

que de forme ou de riguréa _

- ) . En somme, nous voyons que Bergson re joint ieci Pla-
ton ou plutdt les plateniciens, puisque, comme nous en a~
iertit_une-nbto de saind Th@;g: (67}, la shéerie dnn-Id&es

Sl - . .
AN e o o

S IR

aki 4., p. 218,
1] Ido’ Pe. 228, . ’ ,
67)mIn Arist. de An., L.I( 1.8, n, 107: "Notandum est,

qued plerumque gquando reprobat (Aristeles) opiniones Plato-

nis, non reprobet eas quantum ad intentionem Platonis, sed
quantum ad sonum verborum ejus. Quod ideo facit, quia Plato
habuit malum modum docendi. Omnia enim figurate dicit, et
par symbola docet: intendens aliud per verba, quam sonent
ipsa verba; sicut quod dixit animam esse circulum. Et ideo

ne aliquis propter ’




Qéparéca doit s'at¥ribuer plutdt 2 la 1ett:o~qn'i.lé pen-
sée de Plafion et 4 ceux qui ne l'ond suivi qus dens son.
exponé matériel, .lms Dlatonieiens, pouapés par Xlexigen~.
e de. i'exiatencs abajraite de e ohosa. CORBAS. DOV 1A S0~
naissange Mtﬂl@qmqno,' _ont érigé cahte eximtennae: sApa-
réﬁ;gm;suhptanng,;;gp pSma Bergson, pressé par~1'intuition
de sa Durée int&rieuro.et'du mouvement extérieur, abstrait
le changement de tout sujef, 1'érige en‘Idée séparée, en

Substance (68).

Mais passons 4 la eritique de la pereeption berg-

- sonienne., Voyons si elle a un but pretique, au point qu'el-

le soit totalement ou, au moins, en grande partie subjec-
tive.. Voyons aussi si le métaphysicien da Bergsdh devra

s'ahstrairé de cette perception qul ne serait aloré que

ipsa verba incidat in errorem, Aristoles disputat contra
eun quentum ad id quod verba ejus sonant”. |

(68) "Faisons effort, pour apercevoir le changement
tel qu'il est, dans son indivisibilité naturelle: nous
voyons qu'il est la substance méme des choses..: Les diffi-
cultés soulevées par les aneiens autour de la question du
mouvement et par les modernes auteur de la question de la
substance s'évanoulssent, celles~ci parce que la substance
est mouvement et changement, celles-14 parce que le mouve-
ment et le ochangement sont subatantiels™ (La Pensée et le

Mouvant, p. 197}
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relative aux besoins vitaux de celul qui pergoit, afin

de se plonger réellement dans la seule vraie réalité, dans
la durée, par l'Intuition, seule forme de connaissance ol
le connaigsant devienne parfaitement le conmi, s'en cons=

tituant "semblable" par une sorts de sympathie, per une

eoIncidenss quelconque aves lui,



"Coup de sonde" dans le probléme de la connaissance,

11 importo de noter, déds le début d'une critiquo

du bergsonigme, le caractdre tout a rait hypothétiqno de

sa psyohologie et mamg de sa nétaphyaique. " L'Introduetion

& la Métaphysique revient sans cesse sur cetfe idéé d'

-philosOPhie qui doit toujoura aller de l’avant, se nou-

rissant des apports de la ‘science, d'une mltaphysiquo

qui doit oonstituer elle-mame une "soi.noe positive, c'est-_

'"d-dire progresgire_et’indétinimant perraoﬁihlbﬁijsﬁﬁ.

Ii no peut Stre qneation do roprocher Y Bergaan

St} o

d'avoir pratiqué la méthode des lcieneoa éxpérimentales,

(69) La Pensée et'le‘Mouvant, P. 244.




dtavoir posé des questions 2 la réalité, d'avoir lancé
des principea aprioriatiques comme :utant de coupn do
-ondea dans l’oc‘an du nondo, oonmn 11 dit 1u1qnann. COI

) '._.-l(

ooupa do londa- lui ont pornia, comlo 11: ont penni: i
Cbos lew uihErasr s TiE T el TRenT wOrL i

tous 10: aavantl, de dteourrlr dans notro vie psyocholo-

o

IR SC ISR ST R I TO8 L5 A Y Bl :,‘:c.j.,r

51que ot psyehique, une nnltitnde d'ayerqun orlginaux
qui le'placont en qpolquc lorto, i i‘&éigino do tout un

-

courant nouveau de psychologie expérimentalo.

Mais le danger était grand de passer, sous le
poids des découvertes, de l'hypothdae & la certitude.
Bergson n'a pas su se garder de ce dangar; il y est tm-
bé. Ainsi nous lisons dans Matidre et Mémoire (70);
"Puisqu'une sciengce de l'univers existe, puisqu'elle ré-

"ussit & prévoir 1' vonirm gzpothéae gui la ;ongo n'est

pas une hypothase arbitrairo"
? O A S e

Agsurément, on ne pose pas R'importe quelle
question 4 J"tilvers; ¢t; an at.:onlfadat‘quﬁunt hypo-
“thdse xe virifis dans -Ltexpériaise; mm dire qu'slle
n'était pas arbitraire. Mais 14 n'est pas la portée du
mot de Matidre et Mémoirse. Bergason entend bien donner une
valeur absolue & 1'hypothdse, dds qu'elle est vérifiée

(70) p. 12,




Par un nomdre surrtsant d'oxp&rioncoi;

I1 1'afftirne d'ailleura explicitement dans les
Deux Sources de la Mdrdle et de la Religion (71)‘ "II #'en
"faut -que tdutoa 1es dapériences aamw égalenent eono‘m- |
"lntci'ct'autorisent 1l nﬁna eortitﬁao¢~ -Bestooup dous -
| "osnduisent A des bondlutions oinpleunni probables. ~1bu-'
1 ®teffols lea grobnbigitéa pouvunt s'additiannar, ot l'ad-
"dition donner un résultat qui 6qn1vaille pratiquement Fy

"la gertitude”., Et e'est cette 6qnivalenco pra&igue quiﬁyww
le porte & présenter son systdme comme un systémn'mﬁfaé
physique, donc ebselu. Il pourra §ysluer, tout en de-
meurant absolu, puisque, pour Bergson, l'absolu change,

l'absolu ¢'est le ohangement memn.

Le prinoipe du but pratique de la sonnaissance
e esi'a la sbuido ds toute sa psyeshologie, domme la durée
_ est le point dé dépars de toute sa philosophie,. c!ajt A
. s lumidre quUfl weu¥ réfuter tous les systdmes. qui 1'omy
i’ préuddsy & sa Iumtdre dussi qu*il e propose, Avexpsser
les r&les respectifs au eorps et'de 1l'esprit, apras en

('71) P. 268,




avoir tiré la preuve de leur existence nmdme, & tous

deux.

Or ce principe elt puromcnt hypothétiquo; i1
eat lul aussi uﬁ "ooup de sonde” hno& dans l'océo.n de
ft.a plychologh. Houl‘ a;;;xn wi, e ortnt, que, pour Berg-
:on, ls but pratiquo do la perceytim. c est de trens-
mettre du mouvement. Or voioi ce u'il dit 4 ce su-

Jet (72): "Voild tout ce qu'il y a, s'il est vral que
- "le corps ne s0it qu'un lisu de rendez-vous entre les ex-
"citations reguses et les mouvements accomplis, ainsi gue
"nous l'avons supposé dans tout le cours de notre tre-

"yail".

Et quand il applique son principe au probléme
des idées générales, qui se meuvent du plan d'arriédre-
fond de la mémoire A 1; pointe de l'astion présente ou de
la perception, annon¢ant une conelusion sur les diverses
maladies mentales, i1 s'exprime ainsi: (73) "Si notre hy-
"pothdse est fondés, la mémoire sera trés diversement
~ "atteinte...” |

{72) Matidre et Mémoire, p. 190.
(73) Ido’ Pe 193,




Bergson pose done & priori le prineipe du but pra-
tique de la eonnaissance. La seule fagon de l'étudier se- o
ra, dés lors, de rechercher s'il Re vérifie dans la pefoopf
tion de la matidre; de recheycher, en d‘tiniti'u,\ si cotte
- opération de 1’1ntolii;mnmq réalin ainai que le dé-

crit Bergsom, avoc roroe style et en y appnrtant, en tou-

te vérité, beaucoup ‘de Iunﬂrc proba‘ble .




- Axkicle I
Les facultés de 6ogga;gbggco.

Sensibles et sens externes.

Nous connaissons les choses qui nous entourent,
¢'est un falt évident. Nous eonnaissons tel -homme indi-
viduel, Plerre, aveo tout ce qui 1e caractérise comme &-
tre singulier: sa couleur, le son de sa voix, eto., ses
dimensions, son® état de repos ou de mouvement, son uni-
té, ete.; nous cbnnaissons sa nature méme, Jusqu'd un
ssrtain poins: i est un‘»hoiuo; i1 est tei homme, mon
and, De tous ces objets de connaigsance, nous savons i
1'évidence gque lea uns viennsnt affecter divers organes
d® notre corpa: si nous fermons les yeux, nous percevons

encore la volx de Pierre; par la main, nous pouvons en-

core dire ses dimensions; mals nous ne savons de quelle




souleur ii~a£t. s "nous nous bouchons l;a oréilles, nous
cqntingqna de connaltre quo-P&erre est 14, qn'il marche,
qu'ifjoat honm.; nous ne percevons ecependant pas le son
de s2 voix. et ealnst dl“lutt.;”“!bui‘atvoxifmrtr &, que-
fious avons “Plusiéurd Sens: ‘fa wis; 1&ule, ‘Lfodoret; le-
golit et e tousher, Par lesquels, néus percovons 4irfé.
r&nﬁei"citégéfioiwd‘3$3ofﬁ:'In“edﬁlnﬁr;‘li‘ién}nl‘odourif’
lé saveur et la fééiétﬁnaé-avee;tcﬂte# ges différences,

telles que le sec et l'humidg, le chaud et le froid, ete.

Sensibles eommuns,

‘Parml les sutres objéts, les uns affectent emco-
re nos sens, comme la greandsur, le mouvemsnt, le Tepos,
le nombre et la fignre: ils sont dong sensibles en sux~ -
mdmes tout eomme lss premiers, ils sont sensibles en goi.
Mais peree que, & l'opposé des’ preniers que’ ROUS ns don-

naissons que par un seul sens, nous pouvens les eonnat-
tre’ plr_plusinur:,~;Alcui"snini::oni}*par“u::@riu;“qn‘~
Ple¥re eat on Mobveient yar la'vis, I'oufes  bu’ le toucher,
ou par ces troig'soha &_la fois, - mous les diatinguons‘
des premiers en disant qu'ils sont des geﬁsib;ea sommuns,
‘ fendis:quo les autres sont des gggg;glgg_pggggggi ils
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sont propres A un seul sens.

Sens interneg.

';;--\ "31 ; """» s o

LI I,

me wm&mmm»  sansxtions. qua, nous

S

avons su moyen dem dlysza mens dmumfrés: nous sensopa. gue
ROUS YOyORA, que RORE. SNEADAONRS,. 058§ BOMS: £afaona Lige.
Bion entre oes fiverses ansations, Rous,diskinguons, mist
léa.sonsationa de tel asena de celles de tel autre, e qui
ne peut 6vidamnent se raire nl par 1l'un ni par l'antre de
ces deux sens,qui ne connaiaaent rien en dehors du sensi-
ble propre qui les spdcifie. Nous avons done une faculté
qui & pour objet la sensstion externe elle-méme: elle per-.
goit les sensationa.deg sens exterigl et les‘distinguant
les unes des “eﬁ.?‘»‘re!‘.g e%m,:g..qw.%la._?w. sXjernes, eux,
jergoirgnt leur obJjet exf{érieur et distinguent .tel de
leﬁxp .léb.dets de tel eutre, le bleng du moir, .pey exempla,
nais mon tel objet qui est 1p leur de tol mutes qul ae.
1-.79..3.? RES, Qomme, par exemple, le hiang de A'adgn ou du
doux. E$ pargs qu'u Pergolt toutes leg senaations exié-

rleures, nous 1l'sppelons le gena ggmmun.

De plus, les formes des objets extérieurs qui

sont venus affecter nos sehs externes se conservent en




nous, ainsi que nous le constatons dans leurs représen- .
tations en 1'absence dea objets esux-mémes, 80it par l'ef.
fet d'un sate lidre de la volontd, 'soit sous l'action d'u-
ne excitation pnrenont physiologique, somme les r&vou N
.causﬁs par une mauvaiao digestion, aoit par linpho aulo-
eigfio; d'inages opér&o pnr oontrasto, oontigu1t6 ou res-
semblanee. Nbus avons ainsi une autre raculté dont l'ob-
jet est de oonserver ces inages et de nous les représen-

ter; nous avons une imagination.

Sengibles par accident.

Nous avons ment¥ionné toufoéhl'hqure, qu'outré dos
objets que nmous avons appelés sensibles en soi, ndus'per-
ssvions en Bigire.aarnatuxa‘thnlmo et sa nodalit&“d'iﬁi&*

- pour mol, Ces aspeots, s'ils sont gonmus 4 l'oceasion de
la.lenalzion extarne:déa qualités sxtérieures, n'en dépas-
sent pas noina; dg;tnntafitidenee,'lalcdyaaitéidos §ani--
sxtarnea cuxbnﬂlal¥>*Auxstﬁnsfpourroni-noul'p&i“&irc»Qulils
lontrsentib;og;gg;so‘;'haisfleuleunnt sanstbldipgr iceidbnt,’
parce qu'ils sont unis accidentellement aux objets des sens

externea. Il est, en erret accidentel que le blanc que Jje

pergols par la vue, soit mon ami, qu'il soit tel homme, P4~
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erre., Ces nouvelles perseptions nous manifsstent dons
l'existence de nouvelles fagultés de oonnaissance, donsg

elles seront lew .opéwasions visalési: ... 7

- »t.. - © lew umﬂ'i'..i \,.-"'J‘--a BRSPS L')' b J 3L . -
Pour oe qui eat de la nature, qni parce qn'in-
SRR SV Ta i e menoir R A A LR AN ¥ g

dirrérontowk Pi.g;g, A Paul ou 3 tout nutre, n'o-t pll

3t

%lr

singuliére, quoiquo Jamaia réalinéé ui ce n'est dans un
1ndividu donnék 101, Pierro. parce qn‘elle dépanso l'ob-
Jet de notre trarail, disons seulement que la faculté qui

la pergoit est l'intelligence.

Les autres aspects sont pergus par une pulssan-
ce que 1'on distingue chez l'enimal et chez 1'homme, pour
marquer le mode différent de perception dhex 1'un et ehesx
ltautre. On l'appelle eatimative chez l1'animal, qui per-
selt ces intemtions d'utilité ou d'imutilité, a'amitié o
d'inimitié, naturellement et par pur instines; et oa lui
donne le nom ds sogitative ou de raison partisulidre chex
1'homme, -qui- aequifirtisette eonnaissenss yar somparaisen
ot sombinaiasen,: par collation, entre“les diversss images -
individuelles que représente 1l'imagination, comme fait la
raison intelleetive aves los intentions, les espdces uni-

verselles.




Rous oconservons aussi la oonnaissance de ces in-
tentions individuelles, et pour cela mous avons la mémoire,
qu'il ne faut confondre ni aveo l'imagination, dont l'ob-
Jet se linito aux:inagoi~dital “gsensatae", per opposition
& gelles Qué’ eonserve -1 mémoire, dites "insensatae", =ni

4 la mémoire intellsotuelle, ant l'cd jst se compose des

~ espdoces universelles et qul se confond aveo l'intelligen—

ce elle-mdme quend elle~coﬁné1t une nature en habitude,
sans s'y'appliquervactuellement, sens la ccnnaitrevén ac-

te parfait ou second.

Unité du econnaissant.

Si nous devons, en raison des obJjets spécifique-

ment divers qné nous percevona, reconnaltre en nous:tou-: .

tes ces facultés bien distinctes dans leur_naturo~ef-leur

fometion, 11 faut noter que la distinction de ces facul-
tés devient impossible en pratique dans chaque cas parti-
culier, & céulq de 1'inter-action inecessante de nos puis-
sances cognoscitivoé. C'est le mérite de Matldre et Ms-

moire d'avoir si bien fait ressortir le Jeu constant de la

" mémoire (pris au sens bergsonien, c'est-d-dire embrassent

1'imagination, lea cogitative, la mémoire sensible et ;ﬁ




mémoire intellectuelle) dans la moindre sensation. Il
suffit de noter la différence énole entre la perception
d'un obJjet que l'on voit pour la premidre feis et cells
d'un objet dont la cogitative, par sa eollasion entre
les imagea des sensations antésédentes conservées dans
1'imagination, nous a permis d'acquérir une certaine ex-

périence.

Saint Thomas reconnait ce jeu des pulssances et
{1 en voit, avec raison, la racine, comme a fait Bergson,
dans 1'unité redicals du sujet connaissant: "Homo oognos-
"oit singularia per imaginationem et sensum et ideo po-
"test applicare universalem cognitionem quae est in in-
"tellectu, ad partioculare (tout comme l'imagination per-
"met d'appliquer li connaissance universelle des prinel-
"pes & telle action particulidre): ndn enim proprie lo-

\

"quendo, sensus ot intellectus cognoscunt, sed homo per

- e o e s - ot —— e o e s

"utrumque™ (74).

> Tout, chez l'homme, est esprit, pour Bergson.

Bergson, préocoupé par le probléme de la Durée

(74) De Verit., q.2, a. 6, ad 3um.
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universelle et unigue, s'arréte seulement 4 cette unité
du connalssent, sans se laisser toucher par l'évidence de

1a distinotion des obJets- ¢t done des fasultés de perscep-

Atioiyi~I1~&-d'aillour:,ll&:tbatc-dintinstiog,fnduazlo sa-

yons, au- profit de la:Durée pure,

' C'est & cause de cetto conrusion que, pcur lui,

tout est eaprit danz 1'haumo. Le ménoiro (tallo que

proposée plus.haut) est esprit. Le corps lul-méme eat es-

prit, cer le corps, lul sussi, est mémoire. "Il est la ri-

" ne pointe de l'un et de l'aufre, ée qul plonge l'esprit

dans la metidre, par l'astion immédiate.

La partie inférieure de la mﬁﬁoire,‘en erret;
est constituée, nous l'avona vu, (75) par l'attitude quo'
prend le corps a chaque pereeption, attitude qpi commenece
ou perrectionne une habitude quelconque et eat riguxéo'
par l;énsembie des mécénismeé moteurs, montésfdané le sys-

téme nervanx sous l’action de la peroeption expérimentalo.

Ainsi, quand Jj'apprends une legon phr‘cbenr, cha-

qné lecture que J'en fais, gussi bien la premidre que les

‘ suivantes, produit en mon corps une modification telle

(75) Cf. p. 24




que, aprés un nombreé suffisant de lectures, Jje pourral

me fermer les yeux ot répéter toute la legon, sans mime

y peniser, ‘laissent lés mots s'appeler eux-admes physio~
logiquenent, - Dans ‘¢Nagque pereeption, done, le corps .
Prend dne nodvelle *attivide; qut edt un commenesmernit ou
ﬂﬂ“ﬁérfoo%!éﬁﬁﬁiﬁij d'Hanssude; "uné conservasion de. 1'obe
jot ‘46 perseption: 11 oas Yémoire, pir gonséquents,

. La matidre elle-méme, d'allleurs, est esprit,
pulsqu'elle est durés. Ells est moins "matidrs"™ qus "ma-
térialisation”, eomme nous l'avons 4éJa noté, aves M,

Le Roy (76), qui eite Bergsom (77):."§onncienco ou supra-
“gonseienge est la fusde dont les débris éteints retombent
"en matidre™, Ces d4bris ne sont jamals compldtement é-
teintst: 1ls eomservent toujours une luear de vie (12 ma-
tidre n'est jamais repos scmplet): c'ess de setie lueur
que divrl*s'aﬁmnttr.1'1ntudtion, pour remoater le chemia
percoura par les débris, afin d'aller rejoindrs 1l'élan . -.
pur d¢ la Durée dans le point de tangence entre. la Vie et
ls mouveﬁant de matérialisation et colneider aipai eognos-~

citivement, lmmédiatement, aweb 1*évolution oréatrice.

76) Gr. p. XIV dans Introduction.
77) L*'Bvolution Créatrice, p. 283,




On qomprend, par cette confusion entre lca di-
verses facultés de connaissance, que Bergson ait consa-
eré tout Matidre et Mémoire A refuter les théqi;es selon
lesquelles les images se conserveraient dans le cerveau,
en leur opposant la nature matérielle du oe?veau: 11 est
matidre, inatrument A transporter du mouvement; il ne peut
~servir de %iroir 4 des images de toute autre nature que

lui-mame.

N'ayant pas distingué; en effet, entre comnnais-
~sance de 1'individuel et connaissence dé‘l'univaréel,,il
n'a pas vu la‘nécessité, pour les facultés perceptriqea‘dﬁ
vaingulier, de sevaervir d'organes matériels, auxquels elles
sont 1iés comme 1'8me au corps tout entier, ét qui leur
permettent la communiocation dans 1'individuel matériel, et -
la nécessité, au contraire, pour 1'intelligence, de n'dtre
1iée 2 aucun organe, afin de a'édtendre d.la connaisjunoa de
tous les corps d'abord et aussi d'elle-méme, dond‘des étres

‘spirituels.

Mais tout eela suppose une confusion beaucoup plus

proronde sur la nature mame de la connaissance, sur les doux

modes de présence de l'obJet connu dans son &tre naturel et
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dans la faculté de connaissance. C'est ce point que nous

8tudierons dens les articles suivants.

PSP )
it MRS RN
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Paragrapho I: Le réalisme de la perception.
Sens en acte et en puxsaanoo.‘

Nous connaissons, c'eat entendu. J'ouvre les

P AT

yeux et Je vois-Pierre devant moi. Dono j'airla puiisan-
ce de voir, J'ai le sens de la vue, et mon sens de la vue
est lié & l'organe de non ooil. Jh rerne lea yeux et Jo

ne vois plus‘Piazre, nais Jo sals quo J'ai eneore le sons

Qg

de la vue, la puissanoa‘de voir "Pierre de nouveau. Au-

trenont, comne—}e~f¢&%~§ana:quax~Artstote (78), il rau-
drait dire que Je suia dovonu aveugla du aeul rait quo

(78) Métaph., L. IX, 0.5 1047 a 7-10: "Si nous appe-
lons aveugle l'&@tre qui ne voit pas, quoiqu'il soit dans
sa nature de voir, au moment ol il est dans sa nature de
voir, et quand 1l existe encore, les mames étres seront a-
veuglos plnaieura rois pnr Jour, ot aonrds égalament"




Jtal fermé-les yeux, Car 1'aveugle, o6'est celui qui n'a
Pas la puissance ds voir, Il faudrals dire que Jjo deviens
aveugle des milidrs ds fois par- jour'es que Je resouyre
autant.de:fois:ls.yus, puisqus. Je.Lerme.et ouyrs. les yeux
des milliers-de:fols. par Jour, ¢e qud est nenifestamant
abgurde, "~ ... ... ... .« R A AR

+ - ' " S . - . - . o

Seﬁaibl; on ngt; ot en puissance.
De plus, P.'g.'arre n'a pas cessé d'étre blanc du
seul fait que j'al fermé les yeux., Ptarro était 13 quand
Je le voyais; i1 avait, dans sa blancheur une puissance
réslle A &tre u;:_ti bar ma vus. Autrement, il n'y suraif
auoune. distinetion réelle entre aa couleur, le son de sa
'v‘ciz, a_ﬁﬁ. .e@o' nmib;.n.- L'ua ou 1l'eutre pourraient
atre sentis indift‘rﬁent pu l'un ou 1'autre d( leﬁ -en;n 3:;
ce qui est 'MQMM cénirairo A le .:hlit&) I demeurs
12, tel qu'il &tait tout-a-1'heure, blang comme il y a ua
ﬁgtmf,v n.vcc an: m«» pninmn 4 asre sentd PET m8 Yue, .

Ja :puh dire cependant, &u—i——q_ﬁﬁ*oiraerxe saint
RO R . A
Thomas (79), qu"il n'est plus 1a pour mol, tel @'ﬁ étalt

(79) In Arist. Metaph., L. IV, 1,15, n. 713: "Non est
dicendux absoluse quod cune apparens est verum; sed quod
epparet, est verum oul apparet, et quantum apparet, et quan-




- non sur la perception elle-méme, Quand Je vola Plerre comme

quand j'avais les yeux ouverts. Tl &tait alors blane pour
moi; maintenent, il ne l'est plus pour moi, puisque tous
ce que Je qais de 1lui maintenant, ¢'est qu'il parle, qu'il
s tcllo.dimensiQ;; sl Je lui touchs, 0%0. Je ne ls con~
nais plus comme blane, ;L,nfestzdone'p;ui blgno»pgniggui_g
I1 le demoﬁé; touterois iAdépendamment.de moi, I1 l'est
pour Paul qui le regarde, I1 1'est pour tous ceux dui le
volent (80), |

do apparet et siocut apparet: hoc enim licitum erat nobis : y
apponere, ex quo res non habent esse absolutum sed relati-
vun tantum®. _ o : ,

(80) A moins gne quelqu'un d'enire eux ne se soit mis
quelqus verre soloré ddvant las yeux ou alt un déraut gusel-
conque dans les organes de vision, comme 1le daltoniste, par
éxemple, : e _ ' -
I1 est vrai que nous sommes tous quelque peu dal-
tonistes; nous avons tous quelque défaus dans nos divers i
organes de sensation, 4 cause de leur matérialité et de leur
grossidreté, Il est vral asussi que nos sensations varient
selon que nous sommes préds ou éloignés de leur obJjet, selon
que nous sommes malades cu bien bortants, selon que nous
sommes forts ou faibles, selon que nous dormons ou que nous
sommes dans 1'état de veills, pour ne parler gque des e¢ircons-
tances mentionnées par Aristote (Métaph. L. IV, ¢.5; 1010 b
1-10).  Aussi notre connaissance externs est-elle toujours
quelque peu relativs, _

" Muls cette relativité ne porte que sur le Jjugement

blane, il est eertaln absolument que Jje vols Plerre comme

blane. Je puls toutefois porter un iggamant faux sur ce que
Je vois, sttribuant la blancheur & P erre, alors qu'il fau-

dralt 1'attribuer A quelque humeur de mon oeil qui m'emp&che
de voir la véritable couleur de Plerre.. Aussi, pour me rap-
procher le plus possible de la connaissance de la couleur

réelle de Pierre, je dois tBcher de déecouvrir la part de mes:




- 59 - ' )

Détermination du sensible en puissangs.

Done do méme que, lorsquo nea yeux sont rernh.
J 'ai onocre ls puiasanco do voir J'ai encoro le sens de-
la vuo, 1oqu-1 sens est alora nnnlut SR puisssnee & voir,
de méme, sloFs, la Dlansheuy .de i‘%mg dnqm 14 devant:

mol, bien due non vue, bien que non sensible gu agts. R~
. le continue d'avoir la puis!.mcc'é'ﬁttg,semis; elle est

done sncore sensible; mails elle ne l'est qu'en puissance.

S1 toutefols la blancheur d;c'PIg;x:e est sensible
en pulssance, quand Je ne la iois pasv, pﬁi’s's-Je dire qu'el-
le serait absolument senaible en puissance, si personne
2 ne la regardait? Prenons plutdt la blancheur d'une pier-
re. Seralt-elle sensible en pulssance g»'il a'y avait pas
d'animaux ni d'hommes sur la terre? Car sensible et sens
semblent bien sorrélatifa. }Et. dds ld:;'l ,» 8'41 n'y avait
pas de sens sur la terre;. i1 n'y aurai% pas non plus de
sensibl.",v pas ndme sn puisasance, semble-%~il; ot dong, rien
Texisteraite . T ¢

organes dans mes sensations. Les prineipaux moyens de cor-
- riger alnsi mes jugements sont la médecine, qui découvrira
81 mes organes de sensation sont malades ou sn santé, et
1'éducation des sens, qui prend comme prineipe le consente-
nent de la majorité des hommes. _




o
k)
. A

‘ Aved iristote (81) st salnt Thames (82), nous ad-
mettans la corrélatlvité emtre le sensible et le sens. Le
soRAtble o5t évidemnant dénomad sensible 2 pause de.as par-

4033103 pOBliblﬁ_ par }-111 ‘..W‘«u:.a Vel GELoage oo 4: alie

X WL,

- e
‘ s £7

P Wraile 1 depeadat e Houd avons atrald a
une Sénonination extrTnadque. B d" eitres ternes, seliE
1" expréss fon-dur Dosterir Anghd foua (3} Lo sonatols &>

'*ﬁdfssanoe n'est pas dit relativement au sens, comme s'il

"86 référait au sens, mais parce que le sens se réfdre au
"sensible,” . Or, dans la dénomination extrinsdque, comme.
Iﬁonseigna_leanm¢s_§ai§§:$honaanL§§J* 11 yﬂqﬁdeux_thseq;'

(Sl): Métaph., L. IV, ¢. 5; 101lal-2: "En admettant

 m3me que l'existence du sensible et cells du sentant solent

corrélatives, .catta antériorité n'en sxiste pas moins",
- (82) In fd4., 1.14, n. 707: “Et si dicatur quod sensi-
bile et sensua sunt relative adinvicen dicta, et ita gsim
nature, et Interrumpto, uno interimitur aliud; nihilominus
sequitur propositum (i.e. impossibile esse quod "nihi) -sit
si non sunt “semsus, et per consequens si non sunt animdta
vel and ian :‘(n‘ 705 :”‘0~=‘x“ N : v e gt ey B ' ‘- s

- {83) Ibid.f‘;?%ﬁiibflh in potentf{a noh"diéitur relati-
Ya sd sansum quasi ag tpaun refaratur, gad qu -§ gensus re-
fi?fhr‘d&‘lii&ﬁ#?"” co T e v IR A0 -

(84) Curs. Pnil., Log., II P,, q. 2, a.1 (éd. Reiser

Vol. I, p. 389al6-28): "In denominatiqne ista extrinaeoa’
concurrunt duo, scllicet ipsa forma ut ratio denominans, et
adlacentia gew applicatio sjus ad denominatum ut gonditie.
Et quantum ad ipsam formam, menifestum est esse aliquid rea-
le, sicut visio, qua paries denominatur visus, realls forma

88t in oculo; applieatioc tamen elus, ut tangit subleotum

donc:mf..na'mnx's non est aliquid reale, quia nihil in ipso pa- -
riete ponit .




la forme qui dénomme ot ltapplication, faite par 1'intelli-
gence, de la forme au dénammé. Et, si la forme est mani-
festement quelque ohdsi’&i“f&ai.'coinollﬁ vigion, pay fa-
quelle une muraille est déndmide vue; est une forme réelle
dens le sens de' In vue, 'som wpplication, slle, en tant
‘qufelle atteint 16“8ujet:¢6ﬁbnh6; n'est pas quelqus ohose
d¢ réel, parse qu'elle ms pose rien dans la muraille elle-

m%m'. '

Done, la blancheur de la pilerrs que Je vols a une
Pulssance réelle A &tre sentie par ma vue. Elle conserve
eette pulssance méme quand je ferme les yeux, Klle avait
méme cette puissence avant que jeo ne fus né, puissance qui
ne pouvait 8tre dénommée sensible pour moi, puisque la
forme dénommante de ma sensation n'existait pas encore,
mals puissance tout aussi réelle que lorsque J'al commen-
¢é de pouvoir la sentir, puisque la dénomination qu'elle
& acquise, par l'applisation qui lul a &té faite de la for-

me de ma sensation, n'a rien posé de réel en elle.

‘Et 11 Taut en dire autant de sa relation A la sen-
sation du premier animal, s'il en r£it Jamais un tout seul,

sur la terre. Quand ce premier animal regardeit une pierre,




¢elle-ci avait, dans sa coﬁlour. une puissance réelle &
8tre sentie par la vue., Elle conservait cette puissancé
méme quand i1 ne la regardait pas. Et il faut dire qu'el-
le l'gvait méme avant la ¢réation de }remier animal, puis-
que la dénomimation de aensidla. gpftllsfa~ﬂnquilo-pnr 1'ap-
plication do la rorme de la senaation de l'animal n a rien
poué dc réol &hnn oatto puissanco. olle l'a laiasée tello
qu'elle ‘$talt avant la dénomination. Done, ai'la puissan-'
ce est réelle au moment de la denomination, elle 1'étalt

B avant la dénoninatian. Seulemen$, avaut l'ottntanoo du

sens, elle ne pouvait §tre dénommée sensidle,
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Borc-on. nm L'avon a (at), nnu aette dootri-

ne de la puiuanse em: l‘éﬁé décii ‘son. cxpiintiol tau-
te 1déaliste de la peroeption.

8'11”1'y & pas de sonsibilité avant ma sensation
d'un obJet, la sensibilité que je constate dans ma sensa-
tion vient dome de oi. De moi viens la cduleur; de moi
ie son, l'odeur, J.a résistance, la saveur; de moi -'l'unit‘,
le noutuem, Le repes, la tigar. et la S?Enﬁﬁuf‘. ®"Toute
"division de ll latibe on oorps ind&pendants aux contours
"qhaolnmcnt déterminés ess une aivision artificiello' (86).,
Elle est rolatin 4 mn dispositiona. mes. iuoins, mes
ronotion:. ) Hu@trnruw alcr- ut rolauu i w. m )rt-

u»—:.‘». 2

tiqau ;'umm'vh. S oen ceame e o

(83) cr. Pe 3032,
(se) Mati et Mémoire, p. 218.




- un sens large, pour signifier que l'objet connu n'est pas
l'obJet qui est en dehors de celui qui econnalt, ou du "sujet"”

Sensible propre:
- La vérité, nous 1'avons noté-au-persgraphe précé-

dent, est quil y a beaucoup de moi dans l'objet de ma per-

ception (87), Je puls &tre daltoniste, par exemple, et voir

(87) Cette affirmation peut peraltre contradistoire,
car elle semble imdentifier "sujet" et "objet", Pour biea
voir que la contradiection n'est qu'apparente, notons tout
d'abord que le probldme de la sonnaissance posé par l'oppo-
sition entre "sujet" et "objet" est un probldme mal pos R
sl l'on entend par "sujet" le connaissant en tant que tel.
Car le connaissant, en tant que tel, n'est pas "sujet",
"Sujet", en effet, dit quelque chose de fermé sur lui-méme.
Or le connaissant n'est connaissant que par sa pulssance &
sortir de lui-méme, & devenir la forme des autres choses,
en plus de la sienne propre.

Le connaissant pourra toutefols #tre dit "sujet"
de deux fagons: d'abord pour marquer les limites de sa con-
naissance: moins alors il peut connaltre d'objets, plus il
est "sujet"; ensulte, pour le désigner comme "sujet" d'at-
tridbution de la connalssence: iel toutefois il n'est pas
opposé & "objet", mais & "eonnaissance", celle-ci §tant un
accident attribué & la substance qu'il. est. ‘

De plus, on ns peut jamals parler de connaissance
subjective, sl e n'est en employant le mot "subJeotif™ dans

dtattribution de la connaissance.

I1 peut arriver, en effet, - il arrive mdme habi-
tuellement, - que 1'"objet"™ de ma connaissance sensible se
compose of d'ur dtre qui est en dehors de moi et de gquelque
chose qui m'est intrinsdque, quelque chose qui altdre hadi-
tuellement les organes de mes sens, L'8tre extérisur altd-
re mes organes sensitifs, et vient alors composer avec leur
altératlon ou pasaion habituelle pour former un "objet com-
plexe" que Jje vals connaltire de fagon purement objectivse.

- Ce que Je connais, dans cette sensation dite "sub-
Jestive™, o'est encore et toujours 1'"objet". L'"objet" est
eomplexe, mais 1l est "objet". Il comprend quelgue chose de .
mon corps, mais la oconnaissance que j'en ai n'en est pas




du gris 14 od les autres verront du rouge. Les organes de
mes sens, peuvent 8tre dans des conditions telles que Je
sente déml';lor§unp, par exemple, en msngeant du miel, Mais
ces défauts sont teus sontrdlables d'une’ figon ou d'une eu-
tre.. -Je: puis Bavoir, ‘ators, #ved certitude, que, si je he
me Srompe pis e disand gﬁi-Jbiibil'du\gfiliéu:qui;Je'goﬁ-
te de ltamertume, puisque, de sol, i1 ne peut y avoir d'er-
reur dans ce qui que le rlle de spéeifiodfeur;'éomme fait
le sensible propre vis-a-vis du sens, Jje me tromperals, en
attriduant ces qualités & 1'odJjet que je vois 6u qus Jeo
mange. Cette erreur n'est que par accident, car il est ac-
cidentel au gris que Jje vois ou A 1'smertume que Je:go&to
d'étre unis A tel ou tel objJet, ou A telle composition ac-
cidentelle d'un objet extérisur et d'une humeur qul sst ia-
trinsdque A mon corps, saﬁa 1'étre toutgrois & mon sens de
v;laiog, qui, 1ui, 6st.proyren'ant connalssant, et en tant

que tel, né peut Jamais entrer en compositipg,avec son

moins parfaitement objectivs, réaliste, nullement ldéalists.

C'est pour avoir opposé se "subjectivisme™ au sens lar-
ge, d'allleurs partiel, st qu'il vaut mieux, avec saint Tho-
mas d'Aquin (in Arist. Metaph., L. IV, 1. 15, n. 712), appe-
ler "relativiame , & 1'obJectisme, que Kant et tous ses dis-
ciples, -y conpris Bergson, - sont tombés dans 1l'idéalisme,

I1 peut done y avoir du "moi" dans l'objet de ma densa-
tien, ssns que, pour sela, je erée moi-méme, en tant gue con-
naissant, mon "objet" sensible.




objes. (874, . . S e

eN -
Sensible commun.

En piua de ca;;g pg;j qpe Jje prands dens” ‘1a°sen-

ot mlosipgen,

sation, nouz reoonnaissaﬂi Ggaiaﬂéni ;irccﬂntrzxﬁn, qne Ia

rolativi.té a'y douhlo de 1‘1nfluence do h ala“hneo, sur-
tout pour oe ;qui a trait A ie perception des senﬂbles com-
muns: ls noﬁvamentﬁﬁi; repon, le nomhre, ia figure et 1a
grandeur. "De rait, J*obaserve que la dimensicn, la forme
"la couleur méme des objets extérieurs se modifient selon

"que mon ‘corpa sfen approche ou s'en §loigne..." (88).

" Mafs emcore iei, je puls presque toujours me rem-

dre compte de le cause de cette variation, constater que

Je me trompe en voyant earrde, par exempls, une figure qui

est restangulaeire, et corriger ma.percdptian‘ Mop erreur
ost normale parce que de sol, mon sona a'a pas l'aptituda
4 percevalr paztnitcmnnt les sonliblea.connnns. . Mais mon

-srreur. me: change rien 4 ia réalité doa.chnseai -es chosea

ne changent pas en. elles-mémes, parce qus je les vols plus

' (87%) Nous étudierons, & 1'article sulvant, cette dls-
tinction entre 9 eg des sens et sens proprement dits.
¢ (88) Matldre et Mémolire, p. 5.




grandes ou plus petites, ainsl que-ie-eroit Bergson, —
dunl”IB“pantagu—citéi“w'

L'obJot existe 1ndipondcmmont do n; percoption,
SEALE e““‘

ot ﬂu#~4a~r&ur&bu¢ly 10 ;c neggoi- to; gu'il ggg, .1 Jrad

los organos s.nlitirl on sant‘ et si J'ai lcs sens aurri-
* samment édnqull. Bergson. kantion nalgr‘ lui c'eat lais-
s‘ prundrc par la rornnlo, qul fait le fond ‘de tout idéa-
lisme: les choses sont telles que je les pergois (89), et
a Vu dans 1l'cbjet de perception, un "phénoméne” qui se-

rait le fruit de nos besoins, nos défauts et nos fonc¢tions.

Etre et 8tre pergu.

Il faut dire, toutefols, qu'il admet 1'existence
de 1'objet dyant sa peraepiiom: "Ume imege peut dire sans
8tre perque; elle peut &tre présente sams 3t%re "représen-

- tée™ (90). Es e'est iof qu'il a'éldve eontre Kant, propo-
sant eet d%re non perqu (1'8tre en soi) comme objet d'un
sutre mode do oonnni-:anoez l'intuition, et eomme objot par-

b )/. ~ \

tiel aussi de la perception sonsiblo.

(89) Cf. plus haut p. 14 sa définition de la matidre:
"La metidre est un emsemble 4'images".
(90) Matidre et Mémoire, p. 23,




Cette prédence de l'imsges avant la roprdsehta-
tion est toﬁtcroia;-uno présence sampldtement indétermi-
Rés. Elle #¢ .perd dais 1'$oculenent t!:lﬂnfclllt os d¢
la durée, dans "la totalit6 do- élénsnt: et do leurs ac-

Ty ddFers -
tionu de tous genro" (91). Le nouvament et 1a du{éo in-
U L3 WERS .;: .of T ke Gl @® . agn A

déterminél sont perqul par l'elprit infuitir qui s’ideﬁ-.
tirio, co!ncido, jér synpathio, avec oux, aprés avoir cor- :
rigé les déterminationa abusives do la perception.

Les "éléments™ et les "actions" sont perqus in-
déterninément par tous les poimts de l'univers matériol:
"En un sens, o pourrait dire que la percepsion d'un point
"matériel inconscient quelconque, dans son instantanéité,
"est infiniment plus vaste et plus compléts que la ndtre,
*puisqie de point rocncille.ot.trunlnit les astions de
"$ous les poimts &u monde matériel, fﬂn&ts que nofro.cons-
"aience n'en atteins que eertaines parties par cqrtaial |

TedBés® (98), i o own Lo

ms 2 .. R
E)

Diﬂ;'lg_ioﬁsqiio#;.ious pnieé;bni eonsciemment

une partie de 1'3tre-total, car daﬂb foufe perception 1

91) Id., . 25.




Y & une part d'intuition. Ausremens la science serais
1npossible.-fﬁonx‘vpypna,*ﬁén—iorar—gnn_Bcrzpqglugggyggi-p.-

i gnmpnz—a~Kan$T¥ndn§x la conneissence de la "ehose en soi”.

*-Le défaus de notre perespsion vient des -2imites
qu'elle pose dens l'atre total, deas la durfer- G’ess-}d
le "phénonmdge”, ce qui menifeste le bus pratijue de la- -
Persepiion; o3 8'est 12 &6 qu'il faudra corriger pour rée-

kil

aliser 1'intuition parfaite, e'est-d-dirs, la Perception
consclente st compléte de tout ce que le moindre point

matériel pergolt inconscicmment.

ROle idéaliste de 1w perceptiom.

Mals si c'est 4 celd qué se limite ls rdle "phé-
noménal”™ de la perception, si;—comme—Ye-4it-Bergson—93),
"1l résulte (uniquement) de 1'élimination de ce qui n'in-
"téresae bas noivbesoins et plus généralemaﬁt nos fonections",
il semble que nous l'ayons exagdré ds beaugoup, dans ce qui
% ',,précéde, puisqj{., nous avons clusé Be /g,uo{parni les idéa-

listaa. En réalité nous ne l'avons nullement exagéré. Car

(93) Ibid.; of. aussi, plus haut, sa comparaison entre

notre psreeptlon avec celle d'un point de l'univers matériel,




cette “élimination", pour négative qu'elle peraisse, n'en
est pas moins positivamant‘détorninaﬁts.

B - i
3 - B - - »

"Dens 1'affirmation de la réalité de 1'atre non

pg:qu,«eltcc&ltannalinnse;xot;‘Ljinégation de 1'8tre per-

cu., L'étre perqu n eat que virtuol dans l'%tre non per-

g4, 4it.Be;gaon3 "La royrésentation est bien 1a mail tou-

" jours virtuello, ne&tralisée, au mnnsnt od allo pasaerait
"4 l'acte, par l'obligation de ge continuer et de se gerdre

"en autre chose" (94).

‘Axant~que Je nn'uaisisso la blancheur de Pierre,

~0lls n'y est dond que virtuellement. :Elle "se gontinue et

"$e perd" dans l'ensemble de ses autres qualités sensibles,
du son de sa voix, de sa grandeur, ete., qui toutes, ne
sont, elles auasi, que virtuslles et Fse eontinuent et se

perdent" los unes dans les autres. Qui ne voit qu'il ne“

| s aglt 13, en réalité, que de la négation de la blancheur

en tant que blancheur, du son en tnntnqna-ldn,vetc.,-lg 1
nésation;da:Picnrh;mInahminn,--n tan® 4igeL-tel, puieque : -
c'eat par la sensation que je le pergois directement dens

(94) Ido, Pe 250
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son individualité. Plerre, lui esussi, alors, "se conti-
nue et g¢ perd™ dans l'ensembls de la durée, avant que je

le pergolive..
Les parties sn acte % Yo dontinu, = - 7P s

Pour se rairo une idéo de cette préaonce virtu-

elle de la repr‘aentation, 11 faut se rérlrer A la notion’

qHQ—Berg’oﬁ"“T“st raiteldupoontinu. ~Poar—i&i en ettet,
le continu contient en _acte une infinité de parties. ye
suffit, pour s'en convainecre, de se reporter & une des dé-
finitions de la Durée gue nous-asvcns-reproduitss plus
haut (95): "Une durée qui poarrait blen n'étre qu'une guc-
"e¢ession de changements gquaelitatifs qui se fopdent, qul se
"péndtrent, sans contours précls, sens suouns tendance &

"gtextérliomsiser les uns par rapport asux autres".

Existence virtuslle.

La partie exinto llors en acte dans le tout. Mals
ﬂ son exintoaco ‘est solidaire des sutres partiea, elle "se oon-

"tinue et se perd"-dans les autres partiea. Toutes les par-

(95) Cf. p. VI,
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ties sont 14, mais elles "sge fondent, se pénéﬁrent, sans
"econtours pr§c§a,.sana aucune tendance & s'extérieriser
"lea unes par TAPPOrt aux autres", Upe telle.présense .
B'est 7as une Drésence. an. agte, mals une Dréssnss: ep: puls-
28Ngw, .. Ew';~?4_:. e e L,.“:v; Tooee s '

Bergaon l'appeile ”virtuello",.ello.ost “neﬁtra-

N S

. lisée, dit-ll 1 moment 58 elle yasserait Y l'aoto-

Mais qu'eat:qe,’au Juste, que cette virtualits,
"poﬂf‘Iﬁi?ﬂ Ce n'est certes pas une puissance: sa négation
de la possibilits, ou de la pulssance, avant 1l'acte, né-
gation & leguelle i1 o consqcéé tout:ﬁh'ebsai:(Qé); nous
le dit assez. E% si elle est un aete; cet acte est difrs-

rent de gelui acquis'au moment de la pérception.

En réalité Matidre et Mémoirs (97) nous montre
‘qu'elle n' est, ‘en elle-nemo, ni puissence ni acte, nais
Plutds une "idéalitt', ¢'est-Ad-dire un $tre qui ost ‘lui-
méme, tout ‘oomiie 1a roprlaontation actuelle, ﬁn produit

de la peroeption.' "Que peut atre un objet matériol non

(96) Le possible et .le réel.
(97) P. 154,




-va ‘-

"pergu, une image non imaginée, sinon une espdce d'étet
"mental 1ncgg§gion3? A dol& dos murs d. Yotrc chambre,
"que vous percevss en ce moment, 11 x a loa ghambras voi-
"sines, puis le :-.m de hmi.wx enfin .Lqmu o LL,,_. )
"71110 o& vous d«nnnroz, Pou L-portaﬂlg th(prt.,dq,lq )
"mntiére A 1:Q£;lxq Yous vous rallitz. :illisto ou idb-
"ali:ta, Yaus pensez avidnmment, quand vous parlez de .
"la ville, de la rue, des autres chambres de la maisonm,

"4 autent de perceptions absentes de votre conscience et

"pourtant données en dehors d'elle”.

Son expression de "représentation”, pour signi-
fier 1'obJet ayant sa perception, montrs bten d'ailleurs

1'@tre tout idéal de cet dﬁjet non pere¢u.

Be:géon, par oetto virtualité, ossaio da,cogci-
lier son réalisme avec son mobilisme univarsol., D'uﬁo
ya:t, en erret, 1L teut étrq réalilte: il doit, dés lors,
eont:a 10; 1déaliatoa, adnnttro la présonno de 1'ob10t
avant ;a.peroeption. D'anf:o part, si sgulo la Durée
existe, 11 lui est 1myosa;blo, dtadmettre la réalité des

divisions que nous percevons dans le monde: la représen-

tation ne sera donc dans l'objet qu'd l'état virtuel, a-




@

"cholo, - une exlstence lituéa, 4 mi-chemin éntré 1a "chose"

.sentation virtnelio, qui n’eat paa'une ohoso, puisqu’ello
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vant la perseption.

Mais, jarée que la repréasentation n'est ‘en aste
quo dans fes Limites- poa&os fifiéi"lfﬁﬁfnﬁ“ﬁéf 1a per-
oeytian, parde qu'eiie BTdent124s] & rdarits” a¥o§“$el-

lo ooulour, ‘4ol #on, eto., laquellt“igéieﬁﬁf*igad%fﬁﬁoﬂ,*”

ne sont “Flen avant la aonsation, n'cn stant Gitud’ pré-
dult artiflcial' 1° aét évident que ‘ot §tré’ virtuel
de la représentation avant la perception n'test qu'un mot. f

. ' \" = |
L*'image bergsonienne.

Mais 11 est intéressant‘d‘y retrouver cette exis-
tence que Bergaoﬁ donhé & la matidre, au début de‘ﬁhﬁiére
et Méﬁoire (98): "La matidre est un ensemble 4'm"images",
52% par "image", nous entendons une certaine existence

"qui est plus que ce quo 1'1déalliste appelle une représen-

”tation, mals moins que ce que le réaliste appelle une
"ot la roprlscntation' C'ost 1'cxintenoa de la rbpré-

"se continue et se perd” dans le‘reste des reyrésentations

#irtuolles, et qui'ést plus, pourtant, qﬁe la représentaf

(98) Introduetion, p. II. ' .




tion astuelle, car celle-oi est la limite de 1'sutre,
posée par la perception. it Bergson ajoute: "Cette con-
"eeption de la masidre est tous simplement selle du sens
"eommin", Il faudrait dire, alors, que le sens commun
admet la contradiotionl puisque 1'55533 bqrgsonianno eon-
tient, en fait, en mﬁmo tompa et sous].o méme rapport 1'ex-
istence et la non-oxistenoe de 1'objet avant la percep-

tion.

La perception grée de 1°8&trs.

- On volt, dés lors, le r&le véritablement créa-
teur que Bergson attridbue A la perception., Par olle, la
représentation, passe de l'exieténce "virtuelle" & llexis-
tence "en acte"; La perception "éliﬁiﬁe”, nie, dens 1°'ob-
Jet, ce qui ne la regarde pas, meis e'est pour affirmer
ce qui 1'intéresse. Bilen nlus, elle affirme, elle

cse, eolle cr‘o—vtritablenent e qu'ello paralt nier, si
¢e qu'elle 611-1:. n'ost lul-mdme qu'*une espdce d'état
mental 1nnansciont' qu'"une pereeption absente de 1s

"conselence mais donnée en dehors d'elle".

Bergson affirme lui-méme, d'ailleurs, ce rdle

positif et, par conséquent idéaliste, de la Perception,
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cette. f0is, purement possible: "Réduisez la matidre

"3 des atomes en mouvement: ces atomes, mame dépourvus
"de qualités physiques, ne se déterminens pourtant que
"par rappert 4 une yision ot 2 yn-oontact possibles"(99).

Sgn:Ainif;ier;.QS%ons'la éonrusion falte ioi
entre 1'objet de la perébpfion eitéiioure.et l'objof‘di-
-aioctiqub des séibhdés'§h§iiQues;' Cette sonfusion est
d'ailleurs au point de départ de toute la philosophie
‘bergsonienne, et elle la poursuit méme tout le longjde
sa gendse. -Nous la trouvons d la premidre page du‘pre-
mier ouvrage de Bergaon (100); nous l'avons vu sourdre
au début de Matilre et Mémoire, et nous la retrouvons

dans tous les ouvrages aubséqﬁents.

Eantml!avait'téite et, pour n'avoir vu dens

(99) Matidre et Mémoire, p. 103, ‘ ,

(100) Essal sur les Données Immédiates de la Cons-
clence: "nous nous exprimons nécessairement par des mots,
et nous pensons le plus souvent dans l'eapace; 2Ra d'au-
Sres termes, 1ls langage exige que nous établissioms en-
tre nos i1dées les mémes distinetions nettes et gréoiaes,
la mdme discontinuité qu'entre les objets matériels. Cet-

te assimilation est utile dans la vie pratigue, et néces-
saire dans la plupart des sciences... Quand une traduc-
tion 11légitime de 1l'inétendu en ztandu, de la qualité

en gquantité, & installé la contradiection au coeur méme
de la question poséde, est-il Stonnant que la econtradie-
tion se retmwuve dans les solutions qu'on en donne".
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les sciences physigues qu'un pur apriorisms (101), i1

on était venu 4 sca phénoménalisme universel. Bergson

1a répite, sens msagueride voir, teusefels; qu'en:axi : .
fait pas.n'imperie quelle:question: i uan‘tﬁtm.:‘; - adwe..
met. ainal le réslimme pagsisl des. seiensca. oxpérimans .
tales. Mais, .dens sx confusiom eptre. sesisnce e% aemaw
naissonse peroopﬁivtghil»niora le.rénlisme de tous. ce

que la paercepiitm ajoutent & cette connaissance indé~
terminée, correspondant - pour lui « & eelle qui ronde

le réalisme des seiences physiques.

¥ais revenons: au passage de Matidre e% Mémoire.
Nous y trouvons bien ee rdls positivemsnt détermina-
$if de le peresption, vised-vis de la couleur, de la ré-

sistence, eto.

- N . it

{101) Cf. Oritique ds la Raison Pure, Traduestionm J.
Berni, revue et corrigée par P, Archambault, 44. E, Flam-
narion, 206, rue Raeine, Paris; préf. A la sedonds 64.,
PpP.19=80; passage reproduit$ dans un recueil de texses
shoisis de:Xand; A ltusige. dox Btudiants in . 2¢ Fadulsé
de Phil, de 1'Univ. Laval, Québes, pp.8-9: "(Galilée
Torrieelli, S$ahl} eomprirent que la gai-nn-n*nz-;go;t
qus ce qu'elle produit elle-méme d'aprds ses propres
plans, qu'elle doit prendre les devants avec les prin-
cipes qui déterminent ses jugements suivent des lois eons-
tantes, et forcer la nature répondrs & ses questions, su
lieu de se laisser conduire par elle comme & la lisidre:
car autrement nos observations faites au hasard et sans

aucun plan trecé dfavance ne sauraient se rattacher 2 une
lol néecessaire, 48 que sherehe ot exige pourtant la raison",
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Bergson tire d'aiileurs'Ii“iytrttualiiéaiﬁg}l
perception‘du‘oettc~détonninc%ionmpnniii!swcilaJﬁﬁni?'.
"La consclenss, « dans le eds de la perseptionw exvéwrisure,
".consiste préoisément dia::ce ochoix (qu'il a appeld "611i-
"mnination”, § ia page pxict&anto). ~Mais 11 y u, dens eet-
"te pauvreﬁ‘néusaairn de notre perucpﬂaa scseiente .
"(opposée & celle, totale et ‘ineonseiente, d'un point quel-
"conque de l'univers matériel), qnelqué chose de positif i
"ot qui annonce déJjid l'esprit: o'est au sens étymologi-

"que du mot, le_"diacernament" (102),

Pares que la selience n'étudie ls mouvement

‘;qu'altravera une riction de repos, le comtimu qu'd tra-

vers une fietion de diseontinu, 1l'inétendu lui-méme ou

1le spirituel qu'd travers souvent une comparaison avec

1'étendu et la Qualité'l travers une comparaison avee

la quentisé, - ristion et comparaison qui ne sont d'aill-
leurs nullement illégitimes, quoiqu'en dilomBezgaonT;~
dans ll’ttxtt~tl‘1ﬂiittt‘¢it6 plui'ﬁiut, puilquc ll eon-
naissancs qu'cllos noua pernottont d'obt.nir valcnt en=~
core mieux que rion, - pares que, dans la pereeptian sur-

tout des sensibles communs et des sensibles par accidant

| (102) ﬂitiére et Mémoire, p. 26,




nous mélons le plus souvent quelque ehoss qui vient de
quelque défaut persomnel, dome de 1'intérieur de notras
Personne, mais nomt.de L'imtérieur de nos sens | Bexgson
R'S ¥4 pertout que fiovion gt.imegination ou Aémoire.,.
Rbirc.p-rcertdnn4.nlornfa.lgtqnt que telle, qrée som .
okjet, selon "smos hesoins ot plus généralement nos fone-
tiona™,

Il faudra, dds lors, une autre eonnaissange,
qul vienne ebrriger oot apport idéaliste de ma percep-
tion, retrancher le rdle de ma mémoire, et me replonger
ainsi dans le flo% de la durée ou du mouvemen$, od "tou-
"se division en corps indépendants aux eonteurs absolu-
"ment déterminés est une division artificielle” (103).

La perception est géaliste ot objeetive; :

La vériséd, 6'est que 1l'cbjet de ma pareeption

’ ‘103) .'Ed.. '...p....zlﬂux;.:.v‘ L ey -, T
Mais si la perception erée son objet; si ia

présence "virtuelle" de celui-ci dans la durése n'en est
én somme que sa négation, om voit, une fois de plus
(ef. plus haut, pp. 32-38) 1'atre Purement abstractif de
la durée bergsonienne, sa détermination purement négative.
Elle est ce gqul résulte de la négation de la blancheur en
tant que telle, du son en tant gue tel, ce qui résulte
de la négation de la substanae individuelle elle-méms, en
tant que telle.
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o8t parfaltement détermind avant ma pereeption. Pierre
est tel qu'il es%, en lui-mdme. Il est blane, 1l'par-
le, 11 a telles dinennionz; eto., etoc. Ma perception,
actuelle ou possible, ne lui aJouto rien de réel, seu-
lement une relation de rnison; au moment de la dénomi-
nation extrinsdque, ainsi que nous l'avons surfisamment

établi,

'Et me perception "ut in pluribus” me le révale
tel qu'il est. Si quelque défaut dans mes brganes vient
y mdler un élément étranger & Pierre, je puis, d'une fa-
gon ou d'une autre corriger ce défaut. De toute fagon
Je pergois un objet qui est en dehors de mon sens, un
objet qui ne regoit aucune détermination de ma sensation,
mais demeure, aprds, ce qu'il était avant. Si bien, que
Je n'al aucunement besoin d'un autre mode de conna;ssan—
ce pour corriger celuil de ma perception et me mettre em
eont;et avec l'ob:ct que je veux connalfre. Ma percepe
tion se surrit & §llg-nino; elle est parfaitéement réa-
liste, non idéaliste. | | -

Maintenant qu'est établie la réalité de 1'objet

de perception hors du sens, c'ggxoﬂ;dire, dans la nature




- 8] -

voyons quelle existence 11 a dans ls connaissant, puis-

que connaltre c'est devenir l'sutre.

SNt e Spe il o o due .
P A XY o T A degials




Paragraphe I: Le processus ds la connaissance.

La connaissance: passage de 1'acte premier & 1'acte second.
Kbus aYOns Wu que, dﬁns.ln cpnnailaance, BROUS pas-

sons de'la pnisxanco'i l'ecte, Avant de oonnalitre, nous a-

vions la pulssanecs de voir, d'entendre, etc., nous étions

en pulssance & voir, 2 entendre,.. Sous 1'aotidn d.ll'ob;

Jet,_gous dofenogs éo@ngissants en iete. .L?opjet a gogo

pfbduit én'nous dﬁmégriéin noufement; uﬁe certainé altéra-

tion, wn qhaﬁgaiént_qgg;eqpqgo.

E A “ o e

Potlr prendre un oxiiii?“?iii;;imé;f$saiﬁt Tho-
mas(104), qui-en-$ire-un mouvel argument en faveur de l'exis-

(104) In Arist. de An,, L. II, 1. 10, n, 354: "Sensus non
sentiunt sine exterioribus sensibilibus, sicut combustidile,
quod est potentia tantum ignitum, non comburitur a seipso,




tonce de 1'0bjet em deshors de la yarcaption et avant l'ac-
te méme de sensation, disons qu'il en est de l'objet comme
du combustif.qui ‘fait pagser le sembustible %\sn.:zeﬁ FUm
cheud, et ¢s% aimsi, luf sussi, cause. ¢'en aeryain _._ngqu-.-“
xént, d'une sRSEFASIOM. . o L oa3i L ix . s paga.

-
R la !'a"? gy e -~

Meis ioi _une dlrrieulté :o pose du ralt quo “1e

sens qui sublt oo ohnngqnent eontraixqment an cdmbustiElo,
est en méme temps cause active de l‘aote de connaiaaance;
11 en est le primcipe witel, ainsi que le note Jean de
Saint-Thomas, tout le long de son traité de la connaissen-
ce (105).,/Le sens, alors, est de guelque fagan pringipe
de sa passion mame, et principa de tells passion, suble
sous l'action de tel aggnt, de gl objet,

Le oqmbuatiblo est en pure puissanoe & 1a oha-
leur que luil oomnnniquc le conbustir, ourln—aire, ‘selon
un~autro~€tnmp13, pius-prds-de- Xa sconnaissange, apporté
‘entore par sains Themas (106), est en:puye puisllncg i

Co o o g - .- y
S . o) fﬁ L& ‘-"':l i"tl f(_:_':‘.‘;._-. '{)P—l‘v"‘»-«': . '-""-"“’“‘!"“’“

T3y,

Ivﬂ'f_ L

sine exteriori combustivo. Si enim esset actu ignitum, oconm-
bureret seipsum, et non indigeret exteriorl igne ad hoc quod
combureretur®,

(105) Curs. Phil., phil. nat., IV P., qq. 4=-8, 10-11; of.
aussi Curs., Theol., in Iam P. s. theol., disp. 13%16.

(106) 0. co’ Lo II. 1084' n. 55‘.




l'image qu'y imprimera.le sceau d'or ou de fer. Mais le
sens, parse qu'il est un prineipe vital de la connaisgan-

.og,wpp.peutfpa;,ltgp SR pare pulssance & la ¢omnatssance
de son objet. . IL deit dtre, aéjd, de quelgue fagost ‘em ac-
te. Il ne peus s’ agir, . ied;. ds 1l'sate mime de eonneissan-
9e, du moins de 1'sets parfais, mels. seulement 4'un aste
grgparqt¢;gg,,pq, sl l'on veut d'unﬁnetq rintcal, inehos-

$if, d'un acte premier et non lecond, comme l'acte parfait,

Nous avons un exemple de cet acte Premier et im-
parrnit dans la saience qu'a quelqu'un de la grammaire,
ot que saint Thomas (107) oppose, d'une part. 4 la simple
Puissance d'apprendre de l'ignorant, et d'autré'part, a
la considération actuelle de l'objet de la saience. Cet-
te eonsidération aotuelle est l'acte seoond de scienco,

tandis que 1'habitus n en est que lfhcte premier.-

'Le sens, comme touta faculté de aonnaxlsaneo, 3
. parce q,u'il 28t principe vyital de san acte ds eonnaissan~
+ '" 08, doit étre d4jd en aste premier de connaissance avant

de connaltre de fagon rarfaite, en acte second,

(107) 1a., L. II, 1.1, n. 21s.




Mais 11 ne suffis pas qu'il seit en aste pre-
mier & eonnaitre en générel. Il doit eonnalire $el ob jet.
~ Clest dome vis-duvis do $a) objed qu'il dois: Atye en. acte
yremier ds scnatissanse. O de lul-mdme, L) es%. é¥iden-
ment indifféreat & la.saumaissanse de u'imporés.quel ob-
Jet. " I1 peut gonmsitrs missi bien le noir gwe la blane,
le son harmomisux que le son discordant. 1. 7 a dong une
détermination qui ne dépend pas de lui, qui lui doit ve-
nir d'un autre que lui-méme. Et comme il s'agit d'dtre
déterminé 4 tel objet, la détermination ne peut venir que

de cet objet méme,

L'espdee impresss.

Ces objet, toutefois, pourra-t-il.informer ainsi
la faculté de eonnalssance de l'extérieur, de sa présence
‘maturelle et physique? Qu'il nmous suffise de zappeler que
gette détermination doit constituer le sens en aste yital

pour montrer qu'eile ne peut, de toute évidence, se faire
en dehors 4w sens luni-mimes

Nous montrerons, d'sutre part, que 1'hmmatéria-

1ité de 1l'acte cognosoitit et surtout la distinetion entre

puissange sensitive et orgsne sensitif empéchant que 1l'al-




tération purement/phyaiquo et matérielle de l’organe par
1'obJet dans son étro phylique, ne puiase surrir a ren-
drc enqpte de ootte déternination qui eonatituo lo senz
’on aoto pronier do connaiuanu. Il y a donc prgd}tg}ion,
par l'thot;ﬁd;uﬂi ailiiiiudo de lui-nkno, d'uﬁ; 1i§ée,
d'une eprce intentionnauo, donf le rblo aora de 1. y

tirer en” qnalqno aorie &l soin,néma de la tnculté 9o?nol-

oitive, pour qn'il y d&ternino oelle-ci & 1e connaitre,

lui, plutdt que tout autre. L'obJet par oette présence
dans le sens, n'est pas encore gonnu, 11 n 7 est que
connaissab;a. Par le moyen de sa similitude, que l'on
eppelle "espéu-.hpruu* parég qu'elle est somme "im-
Primée"” dans le sens pazr- 1l'objet, 1l constitue leuiémant
le sens en puissance prochainc Ou en acte premier A le
connaitn, 1;1 non angore en aste parfais, lequel aste

Parfait ess seul 1l'scke de sonnaissanes proprement dit.

- T oA 3

"G5 itio est motus perfe . o T wk}.'

___,-t}_ > : ARl L . — .ot BTSN ~{

E Heus ‘yoyons mieux ainsi-la différense *t‘ntfc e
mouvement phy;iquo -ét ¢e mouvement de la pauiqn eognos-
¢itive. FIile enimnnotus,eat_actus existentis in poten-
"tla, di% saint Thomas (108), quia videliset rededens ab

P

(oa) Id., L. III, 1.18, n. 766,
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"uno contrario, quemdiu movetur non attingit alterum con-
"tratium, quod est terminus motus, sed est in potentia,
"Et quia omme, quod est in yotentie, Inquentum hu Jjusmoda,
"est Imporfeotum ideo 1118 motus est actus imperfecti.
"Sed iste motus o8t aotus-gggggg!l:‘.&i enim operatio
"sensus jam factl in aotu, pers susnm speciem, Non enim
"sentire oonvenit sensuf nisi in actu existenti; et ideo
"iste motus simpliciter est alter a motu physieo. Et

" Jusmodi motus disitur Proprie opepatio, ut sentire et
"intelligere et velle™,

Le combustible, en effet, tant qu'il passe du
frold au chaud, et la oire, le temps que se fait 1'im-
’pressign de l'image Par le sceau, dans son passage de
1'absence 4 la présence de 1'image, ne sont qu'en puis-
ssnee aux eontraires qui les constitueront en acte. Car,
mdme 8'ils ont acquis d8JA un certain aste, das qu'est
cormencée l'alttfation, ¢e n'est pas en tent que possé-
dant eet aste imparfait qu'ils sont envore. engagéds dans
le processus de l'altération, mais bien en tan% qu'ils
sont encore en puissance A l'acte perfait. Clest pour-

quol Aristote (109) a 4Q définir 1l'altération, et plus

(109) Phys., L. III, ¢. 1; 201alO.




