SPIRITUALITE DE 1'AME PROUVEE

: PKR LA CONNAISSANCE DES OBJETS SPIRITUEBS :
... 16p. fatmlbés de 1fino sont J‘.—f@édiatement spéeifiées par leurs actes,

ot médistenent par leurs objets, (1).Cette spécification implique une

proportlon entre obget,acte,pulssance et ame,(Z) Cette doctrlne stex—

prime en une formule breve ‘comme SUlt"
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L‘operatlon suit 1'&tre et lui est proportionné ",
Plusieurs autres passages révélen‘c la méme idée,nous n'en citons

ici que quelques uns:

" Esse rei proportlona‘our ejus operatlonl....cum unmnquodque
eperatur secundum quod est ‘ens ", (3)e :

" Cum enim agere non possit nisi quod és‘t,unwnquodque hoc mo-
do se habet ad operandum vel agendum,quomodo se habet ad
esse ", (L)

! :Operatio rei demonstrat substaritiam et essé ipsiusiyquia
unumquodque operatur sécundum quod est ens,et propria ope-:
~ratio rei sequ.ltur propriam ejus naturam ", (5)

Méme les matérialistes qui nient Ia spiritualité de 1'8me,reconnais=

18"" 77535204311 De-Anima,lec.6-
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sent L wa&eurcde]la‘.docbrme de la proportien entre l'acte et la puis-

axerez s
I

sance;et en invoqqentr:«lllautqritezi . £

.

M.Bucher~ " La théorie. pos:a.tlv:.ste est forcée de convenir que lleffet
doit répondre: 3 la cause,et qu'ainsi des effets compli-

qués doivent supposer & un.certain degré,des combimaisons
de matlere compl:.quees n (l)

o

M.Karl Vogt~’

o i

rgamsatlonnet mesuree pa;rt‘ elle n (2 ;

[y

" Nous fie pouvonss mesurer dlrectenent ni les causes pro-
.. ductrices des phenomenes ,0i les’forées productrices. des .
mouvements smais nous. pouvons les; mesurer par leurs effets™

2T (3) Dot L et v omod

\

Clest 13 1le princ_:ipe que la raison e%\?science énoncent & travers
les sideles et dans tous les pays.Liopération procide de 118tre,come
l'effet d.el la causeyselon la proportion qui.existe te_ntre l'é‘t:pe e‘t“_l'af»
grj_g.}-rf,?égaf:ifn_Ama.n_iies;ﬁe la nature de 1'&tre ,.f-i'el &tre, t’ellé-‘opé'ration;
telle opératiqn, tel _-ob‘,j_et- et inversement..Doné;,_de la spiﬁtua?_l.ité de
l'objet,on doit remonter: Aé 'cel]‘;le de 1topération,et ainsi de suite jus-
qu'd la racine premiére:1l'&me.Selon la méthode de recherche,le proces—

N

sus de pensée remonte de l'objet de 1l'inteliligence 4 llacte intellectu-

el,puis de 1'acts A la.pulssance;ensufte de "1a puissance,on conclut &
la nature de 1'4me.Par conséquent, nous commengons par etuda.er X ob,]et

de. l'lntelhgencs, et a:Lns:L :le, reste.

(1)~ Matléreet foree ,.;0.218 .

(2) - Legons surr 1'homme,2e &dit.,p.12
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(3) - Ribot,Psych.allemande,p.222 -




Lt obj et formel.d’une puissance est 1!aspe c:rb:,-sou’s"-. lequel -elle; peut
atteindre less différentes choses,domts 1'ensemble forme son: objet maté-

. . . P

riels. sers FEila

I Prioprie autém-illud.assignatur objectum alicujus: potentiae
vel habitis,sub cujus: rationé omnia referuntur ad potentiam
vel habi tum:siciut homo et: lapis referuntur ad:visumyingudn=. -
tum sunrb color&ta u.nde coloratum es;t propm.um obgec:bmn vi-

.L‘éme -hmnaiﬁe‘ a de"ux",fé.’cul;’cés propresgintelligerice: et. wolonté;done,
il y em a deux objets formels correspondants que nousi alloms étudier

2 Pl
séparément.

a.) L'objet fomel de l'lntelllgence-

L':.nrtelllgence peut &tre. considérée de double mam.ex:e, (2) l) abso-

lument: em soi ,en tant qu'elle es:b une 1nte111gence selon ce qu:. Tui

convient necessm.rement et essent:.ellement, et,,pa.r consequent, toujours

et partoujb.Sous qgtiqe. consid_ération,]i‘ objet. i‘om&l'lui est commmun avec

1tintelligence angéliqtte: et divine;Z') dans un certain état.Ainsi,elle

n'est pas: considérée seulement selom ce qui lui est essentiel;mais aus-
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sl em raison de ce qu:L lul arrive dans cet etat.in efi'—efﬁ;lf'_ii'ﬂélﬁgen;»
ce humaine peut se- trouvezr dans 1le trlple etat 1—dans~ 1'eta.,t d'um_on
avec 1e corps-?.—dazn& A e’(',a“l',~ ‘de separatlon,B-dans: 1rétat’ ,-\d'elevatlonﬁ,
en t‘an‘?v que sa vertu l.naturelle.aes:b sumaturellement élevée par la lu-
miére de gloire(lumen gloriae). :

(1) - la,q‘ll..l, ..7,00.
(2) - J Gredit,,,l Elem.phll.,ed:.t.3e,,p.3h8,)n.h7l




A cette double co; ,.,él.?atindn répond le .double .objet .vi‘c;m@l.;;o,bj et
fonmelggogmug(agégggp),gj;objey_fogmellprbgra'peur>gngétatmqge;conquegﬁ
L'objeﬁ:i9;me1»gqmgqn;dgd;'intelligence humaine gonsidérée gbsolument~
e$¢ la rq;sqn,gg{Q%%§i@@b@int_formellement,non;pas parce qu'elle est

dans, cet état ou.dang L!autre,mais en tant qu'elle.est une intelligen-

ce,et donc spar: elle,lflntelllgence est essentlellement sp601f1ee.0et

‘,, 53

est la raison. trés :«»zgéné:.t:ale, sous _1aque.l.le L in‘q@lli,gence co.nsidére Lesi

choses: . .o -

R .
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" Adaequatum{commune)est omne illud intelligibile,quod finito
modo attingi potest sive per elevationem,sive per connaturalem
virtutem.Sub qua latitudine,non solum includitur omne ens,
quatenus. attingi potest sub proportionato et connaturali mo-
do cognoscendi ,sed etiam ut elevari’ potest ultra talem modum
et partlclpare modum cognoscendi superioéris intellectus,eti-
am ipsius Dei per visionem beatam ", (1).

%L'objetA?ozmelfppoppe-ajqute a ltobjet formel cammun quelque chose
qui le contracte et le détermine,et ne convient pas;é.l'intelligence"

absolument considérée,mais en tant qu'elle se trouve dans un état quel-

‘conque déterminé.L'objet formel propre et proportipnné de 1l'intelligen-

[

o

TR

e e

TR

ce humaine dans l'état d'union au corps est la quiBHi%é?Ebstraite des

choses sen51bles et- touthce qul est connalssable par connotatlon,(Z).

N —a——

L'obJet formel prﬁ

,dans l}gtat det sepaxatlontést-la quidditén .
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(1) - J.de S.Th.,111 C.Phil.,Nova ed1t.,p.3183 36

T A

(2) - la,qp.Bh,a.?,CD.

(3) - la:qu089:&01»2-m.'..,“-t;-..
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'_Ikobjétgﬁqrmélfcgmmun(adéquat)de‘i'iptelligence humaine -abselument .

considérée :est :118Eré en tant ‘qu'étre/Ctest de l'objet formel commmn de il

lrintelligence <qu'il s'agit principalement dans bet“articlg,et'nous di- i

sons q@{il;;;‘sﬁéqifié.Dans ltarticle suivant,d propos de la preuve de

la sp;?}ﬁgalltg ‘par:mode d'abstractlon,nous tralterons de. l'obaet for-

mel propre de 1lintelligence humsine dans 11étet d'umion‘aw corps. - |
~En diégny quéﬁl!pbjet formel.bommun de 1l'intelligence est i'étre en :

tant qulétre,qqus_n'affirmons pas que notre intelligence ne cqnnait que

l‘étre en'qqmmun,@aigtqu'elle gtteigt;ﬁautgs choses_sous lfaépect de - j
1t8tre.L'étre ainsi atteint n'est pas limité & un 8tre quelconque ou & |
un: tel genre d&étregil implique toutes 1es différences et déterminati—

ons de l’étre~étre~actuel ou poss1ble Stre materlel ou 1mmater1el reel

ou de ralson,contlngent ou necessalre, tre interne ou externe.,...tout

ey mran—— N it e

est 1nclus en cet etre commun,en tant qu'lls possedent la raison d'etm%

tout comme =1la vue,qul se porue sur les choses sous l'aspect formel de

couleur,connalt aussi toutes 1es dlfferences des couleurs(bleu,rouge..) _ o

parce qu'ils possedent la raison des couleurs: . o

" Objectum intellectus est ens 1ntelllg1b11e,quod quidem
compréhendit omnes differéntias et species entis possibilis:

quldquld eninm esse potest intelligi potest m(1l).

Fondement de la doctrlne-

Ie fondement de cette doctrlne est insinué par Arlstote,lorsqu'll

C

it Anlma est quodammodo onmia ",(2)

N !

(1) -1 Gent.,c 98
(2) ~ 111 De Anima,c.8, h31b 21




‘Ssint Thonas. 11expligus de 1a ménidre suivante:toutss 165 chioses,qui

existent,sont sensibles ou intelligibles.Or,1'&ne humdine‘est en wa’
sens tous les sensibles et intelligibles, étant donné que dans“lﬂéme,il

yale sens et 1'1ntelllgence~1e sens per901t 1e3'sen51?1es et l'1ntel—

-t

e

Elle peut 1nte111ger’tout ce qu1 qxlste et qui peut eXlS'

gnlfle l'étre én- tant qu'etre._
De plus,saint Thomas lui-méme & dite

“hi8iTaligua poténtia secumdum propriam ratidnen. ordinatur ad -
aliquod objectum secundum communem rationem objecti,non di-=
versificabitur illa potentia secundum diversitates particu-
larium differentiarum,sicut potentia visiva,quae respicit
suum-objectum secundum rationem’ colorati,nondiversificatur
secundum rationem albi et nigri.Intellectus autem respicit
suum o6bjectum secundum” conmunen” rationem entis,eo quod in-
tellectus pOSSlblllS est quo est omnla fieri..." (2)

Preuves de la doctrines

1) Ia doctrine est prouvée par le fait que quand la pensée s'exerce,
elle se représente llobjet comne quelque chose d'abstrait,qui existe
ou peut exister.De plus,1'8tre est le seul aspect commm & tous les

obJets de connalssance 1ntellectuelle createur et creatures substances

TR ST

et acc1dents etres necessalres,et contlngentsbsplrltuels et corporels,

actuels et DOSSlbles,passes et futurs,lnternes et externes.....tous

-

ont un seul caractere commun & etre.Donc l'etre en tant qu'etre est l'ob-

jet fonmel commun. de l'lntelllgence.Donc si c'est l'etre,c'est le vrai,

(1) -.S,Th. ,111 pe_An@ma,lec.13,nn.787,788

(25': ié,qﬁm79,a;7,co.
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“Ens et verum .converfuntur ".L! 8tre et le vral ne d‘i:‘ﬁ"fﬂé:;'en;t.;vique' par Z!.a.

i'éisqn, en ce sens-gue 1_a -noj:ion‘. de: 1'un n'.inclm;upasé .cellq ‘dg-‘ ltautre.
Ie yrai est 1'¢é'bre,en tant qu'il dit relatiom avec l'intelligence:\

M I11ud. quod primo .intellectus concipit quas:L ‘notissimim,et
in quo omnes concept:.ones resolvityest ens...Verum et ens
_ differunt ratione per ‘hoc- quod aliquid est in ratione ve-
Cri quod 1én est iR ratione entlsu,non auten ita quod al:.qu:.d
slt in ‘ratione entis quod non sit in rat:.one ver:.,nec per
essentiam d::.fferu.nt,nec d:l.fferentln.s opposﬂ::.s invicenm
- distinguuntur-t, (1)

o T AL MR PR ) L .

2)_ Cela Aevst_fa_r;cor_ea‘ma;;ifevs@e par l'analyse des -trols opénati_qns _ini_ﬁel-_
Leatuelles,dans leagielles, 1! intedligence hunsine considére tout sous
1'aspéct de: 1':fe‘trfe- + a - dans la simple appréhension,elle'considére
d'une maniére éppi‘us:e ce qu'est un objet,la quiddité _dés choses; b -
d_ar_ﬁs lg jugemeqﬁ,_gl;e ;a._;fz_i‘irme:z.'ce_ hq;ifegt_ _le suje’o,le p;édj._cat,e_’_c_le_ur
rapport entre eux; c = dans le raisonnement,elle cqﬁsidéne{et‘ affirme
- les rgpporjbs r;écess_aire;r,.qui uni.f.:sen’gf entre elles la majeuré et la m:x.-
neure,les prémisses et la c_oncluAsiez_i.i
3) Eni‘in?,l'intellj.gent;e humaine absolument considéré‘e en tan’q que _l'j.m-

telligence in comruni{,es’c;: dépourvue de tout corps,de toutes les condi-

tions matériellés,convient & tout état d'umion,de séparation ou d'élé-

vation.Or,l'étre en tant quiéire.est simplement abstrait de la matiére,

convient a tdqt ce ;qui;.pqs..séde la raison d'&tre,soit qu'il solt cérpo—
rel,ma’cérj.el ou sp;'{.:;-j,tuel',i'éel._ ou possiblese. .Donc,l'intelligence hu~
maine absolument considérée a pour objet formel commn 1!'&tre en tant

qu'étre,étant donné que 1'immatérialité est la racine de la connaissan-

(1) - De Veri'b;,&u.i,a.l,co.',et ad 6
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o¢ &%:pour To comnaissant.6t pour le conmu:" Pyted igltur quod immatéri-
alitas alicujus rel esb ratio quod es cognoscitiva,et secuidun modin
i@matérie}itetge est4yedus cognltlonls '?(1},Plus le copnaiseant est im~
matériel,plus ‘sa comaissance a d'amplitude,et plus le conm est imaté-
! tiel,p}uetilEestf%?telligigié;eﬁele eoppaiéeent,;e_con@g;sepﬁ}proporti—
onnés selon le degré d'imatérislité,parce que la comalssance consiste
en ‘ce. queTe connu eéﬁ‘ﬁensvle_conpaissant(Z),ce‘qui ne s'expliqueipae

o sans la proportion d'immatérialité.

Corrollaireije puiseence eogﬁitive,dent 1'objet formel s'étend & tout

8tre, d01t 8tre constituée de lt'immatérialité qui est la splrltuallte

stricte..
~ Outre l‘obget formel commun qui est 1'étre en tant qu‘étre,ll ya

auss1 des obaets en sol 1mmater1els superleurs a tout ordre materlel, i

tels ‘quesDieu,les anges la vertu,la llberue,la fraternlte 1a verlte, @

1'espr1t,....;Evidemment ces objets ne sont pas des realites a trois

[eiierh iRl

dimensions; 1ls ne comportemt aucune des condltlons essentlellement cor-

porelles,comme le volume,le poids,la profondeur,la largeurscscss..0n

‘pourrait objecter & cette.vérité,en'disant que les objets: abstraits
nfoffrent aucun sens,s'lis ne se referent pas a des obgets materlels.
Par reflex1on,on trouve que cette assertlon est fausse.Pour concevoir

l'ldee de la vertu,l'homme n'a pas besoin de se representer~un homme

vertueux.Pour ‘se” former des relatlons des nombres un arlthmetlclen qui

falt des calculs n'est pas obllge de 1es référer & des corporels.

(1) - la,qu.lh,a.l,co._ _
(2)' =_S.Th,,111 De Anima,lec.}2,8:377




b) L!'objet'fomef.dei‘la v.elonté:, R R S e e

L'objet .f;prmel de,la volonté est corréla'bif a celui de l'intélliv-

gence.la velonte est une faculte appet:.tlve qu::. Sul't 1'1ntell:.gence s(1).

'Or,l'obaet formel d'un appetlt est 1e b:x.en " Bonum est quod omm.a appe-

tunt n (2).Donc;1'qb3‘et fomel d'une faculte qu:. su:.t l':.n“belllgence ,est

le b:n.en un:.versel,abstra:.’c,en ta.nt que connu par 1'1nte111gence.Des

lors, l' ob,]et formel de 1a volonte es’c le. b:.en abstra:.t etum.versel«

2

u Actlmun oportet essé proportionatun passivo et mot::.vu.m mob:L]_'L.
- Sed in habentibus: cognitionem,vis apprehensiva se: ha'be'b ad
appetitivam 'sicut motivum ad mobilesnam bonum apprehensum per -~
sensum vel imaginationém vel intelldctum,movet appetitum intel=-
lectualem vel arumalem.Apprehens:Lo autem intellectiva non deter-
minatur ad quaédam,sed est omniurjunde ét de intelléctu possi-
bili.Philosophus dicit quod est quo est omnia fieri.Appetitus’
igitur intellectualis suibstantiae est ad omnia Se habens.Hoc au-

© tem est propriun voluntatis ut ad omnia se habeal j;unde et Phi-
losophus dicit quod est possibilium et impossibilium " (3)

1_1 fant ce;;éndanqremarquer la difficul’cé qu_1 vient dé- ce"‘ que la vo-
1onte choisit des biens partlcu]_mers :ce bien,non le b:Len.Comment pou~
_vons-nous vouloeir ce livre,cette images.es..? Eh bienl cfest dans ce
qhoik des biens particﬁlie;fs qu'aj_;paraitra mieux la spiritualité de la

volonté.De soi,la volonté se dirige vers le bien universeljsi elle choi-

sit un bien par’ciculier,c'est donc par un mouvement spontané spirituel.
Par reflexl.on,la ra:Lson compare ce b:Len partlcuher au bien universel,

‘qui est comme sen exemplalre.Elle suggére que 1la volonté peut vouloir

(1) - §,Thonas, 11 De Anina,n.208
@)
3)

S.Th.,1 Eth.,lec.1,0.9
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cesbien:Pakgsigpiiliestsun‘bign,gais peut ne pas le vouleir,parce qufil

n'est pas: de blenzuioan. v - il

LS ) proponatur aJJ.quod objectum voluntati quod sit universaliter
bomini et §eclifidum omrien considerationem,ex necessitate voluntas
in 11Iud. tendet,si aliquid velitinon enim poterit. velle opposi-
tum.Si autem proponatur sibi aliquod objectum quod non secundum

";»-'quaml*lbei;"cons:.deratlonem 81t bonum,non ex necessitate voluntas ..
feretur in 11Tud.Et quia defectus cujuscumque boni habet ratio-

.-nem non-boni,ideo i1Tud Solum bomum quod est perfectmn et. cul
nihil deflclt,est tale bonum quoa voluntas” non poteést non velles
. duod: est beatitudoiAlia subem~quaklibet’ par‘olcularla bena,:.n-‘—'

quantum deficiunt ab ‘aliquo bono,possunt” acé¢ipi ut non bonajeéet
secundum, hdnc « consn.deratlonem,possunt repudiari vel approbari a.
voluntate, quaé potest in idem ferr:. secundum d:n.versas conside~

e ra‘f;lgnes =it (1).M ST o _ L

En présence de ce double jugement,la volonté reste indéterminée.Le
choix déf.initj..i"b.'d‘e‘l'up ou gle l"‘aqtr.é ne dépend pas de 1! ije‘#se'ul,_
mais. de la volonté.Ce bien particulier ne peut émouvoir la volonté que
si elle le veufp.}r.g_ _vdlonté .a,jo.u"ce;laf__bon_jbé au bien particulier.Elle le
prend pour bon,quand elle le choisit.Cela signale un mouvement volon-
tayire spirituel, - L o | |
11 - L'ACTE:

la nature de 1'objet rpor_lt.re.ceille de l'acte,qui agit sur lui.Une

~opéf§%i9n"eéf inmatérielle,si elle a pour objet une réalité Lmmabtéri-
e'lI.Le,..'Supposon'sv que 1_1qb;.jAe;c"_e‘ﬁ_‘;l'__qpé_zzatipn soient ;fie fiifférent_ ordre:
ltobjet est 1mruater1el la'pperatlon materlelle,l'operatlon sera incapa-
ble _d‘Ma:i;;te’jtnd{n*’e.;:1!ob,jet;l.!imaterialité et la matérialité s'opposent
Ltune 3 lﬂ;autre.{:av_ i mrdn

¢

L'obaet formel commun de l'lnuelllgence et celul de la volonté sont

st o, At ey et e

1) - 1a,llae,qu,10,a.2,,co.
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aés‘réalitéStimmatériéiles;les-opérapiops.de 1tintelligenceiet dé la -
volonté sont,par nécessité,immatérielles.

111 - LES PUISSANCES:

Les puissances ‘d'od procédent les opérations intellectuelles:la
. .Az‘ - . .

pensée et la volition,soﬁ“*”anifestéméntndéimémé nature que leurs opé-

ratlons.Sl ‘une operatlon est reconnue comme splrltuelle,parce qu'aucu~

nE -.,,C:.,i;“ ‘05 i

ne matlere ne peut 1a produlre 1ntr1nsequement 11 est necessalrexd&'

conclure que la faculte productrlce est egalement splrltuelle L'lntelr_

ligence. et lg vglqnte,gyggp&pgur‘ob;ets'fo:mels‘pommups 1'étre envtantv

qu'étre et le bien universel connu par 1tintelligence,ces deux princi-

pes immédiats des opérations intellectuelles, sont done indépendantés

de la mailere dans- leur_mode d'étre,etant donné que tout effet doit

f

avoir sa cause proportlonnee.

W - 1 HUMATNE :

';L'iptelligénce”esp_upg puissancé de lfame,par 1§quelle 1t&me con~-
nait,pense ét'juge(l);la’yoiantéAest un appétit qui suit la connaissan-

ce intellective(2).11 faut donc conclure de 1'immatérialité de ‘ses

puissances é la nature immatérielle de 1'§me,Par9e‘que-1e§ puissances
intellectuelles.sopt igmapérielles,l'émg hgmaine,leur substance et pre—
mier principe dgs_épérations;intéllectives,lfest_aussi.Tout raisonne?
mentveSt fo@dé sur le principe :" Toute chose agit en fonction de ce

qu'elle est,et par éuite,le mode dlagir d'une chose manifeste son mode

(1) - A;istoteéDe-Anima¥A29g 10, éz

(2) - S.Thomas,De Anima,lec.2,n.288 .




d'étre ".Ayant afflrme la splrltuallte et 1'immatérialité de liobjet,

S —— A s h s

defl'operatlon et des facultes,on ne peut nier l'lmmaterlallte de l'&-

-

: _ A
La.conc1u81on totale de tout cet artlcle est sulvante Les obgets

de 1'ordre splrltuel ne peuvent etre touches:par un etre materlel 1ls

-5.

sont necessalrement et seulement attelnts _par une substance splrltuel-

e RS

le en vertu du prlnc;pe dega enonce'" L‘operatlon sult 1'etre et 1u1

est proportlonne ",Or,l'ame humalne a des operations immaterielles;qui

'portent sur des obJets unlversels,et 1ncorrmpt1bles.ll s'ensult qu'eT-"

le est au531 splrltuelle et 1ncorrupt1ble Clest ce que salnt Thomas
lul-méme afflrme dans la Somme contre les Gentlls~ -

" Proprium perfectivum hominis secundum animam’ est allqpld
incorruptibile;propria enim operatio homlnls,lnquantum

“hujismodijest intelligéré;per hanc enim differt a brutis
et plantis et inanimatis;intelligere enim est universalium :
et 1ncorrunt1b111um,1nquantum hujusmodi sPerfectiones au~
tem oportet esse perfectibilibus proportionnatas.Ergo ani-
ma_humana est incorruptibilis " (1),

(1) - 11 Gent.,ce79




Ie mode;deszcan_la’ifo‘r{é ‘de 1'4me humaine ‘peut donner deux sortes de

preuves différentes: ‘par ‘mode dtabstraction set; par mode de réflexion.

1 - PAR NODE D'ABSTRAGTION. (1)

& ~ NOTIONS: ‘&

En généra}',;f‘abstraetio_r; peut désigne:_':.”_f.-} I_L"a.c':te”-vpa.rz lequel 1'in-
telligence considire dans un néne objet un aspect séparément des aut
tres 3 b) la s_épapatiqn de la forme du sujet,comme si jev- con_sigiéré:la
connaissance & part du sujet connaissant,las vertu du vertueux,la blan-
cheur du sujet blanc; o) dlacte par legiel Liuniversel ost déduit du
singulier scomme si-1'intelligence qui,de cét arbre singulier pergu
par le sens,abstrait une. idée de 1ltarbre en général, (2).‘

B - POSSIBILITE DE L'ABSTRAGITON, ( 3)

Dans l'inte:_l.]_.i-gga_nce en tant qu'intellige_n_ce_a,il ¥ a deulxvopératioz;s:

J._)'la premiére opération,qui s'appelle intelligence des indivisibles,

appréhende la nature des choses.Dans la premiére opération,il n'y a
pas de vérité;il y apab‘_sj:raci;ipn; 2) dans la deuxiéme opération,ltin-
?elligence qui:cvzonpci)é.e”;ejo d.ivise,par‘mode drtaffirmation e’c{:_de négation,

considére l'existence.des choses.ll y a vérité et séparation.
, : . ,
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(1) - Dé Trinitate,qu.5;a.3; 1a;85,1,c0s;6ét ad 1,2;1a,40,3,c0.
- S.Th.,De Anima,nn,.71L~716;781~782....

(2),(3) = De Trinitate,ibidem.




o;c.

1) Pour la. deuxleme operatlon.Parce ‘que la vérité depend de la confor~

mltegge71'1n$§11yg§g9§5§”1g‘chose connue,l'intelligence,par conséquent,
dans la degxiémefopératiom!ne.pd%ra;pas abstraire ce qui -est'conjoint
dansmla;réaiiéé;earaiciTltabstfactionssignifie une.séparation Selon
l'exigtence.de£1a chose,c9mme-si;jfabstpgyaiﬁ:}'hgmmé qeflggblancheu;,
disant:qpé 11h6mﬁe.n*eét'pas blanc.Donc,sifdans»la:réalité;ifhémMe et
la ‘blancheur ne sont pas séparés, l'lntelllgence est fausse,51 elleles
separe par “ltabstraction.Dans cette’ operatlon,l'abstractlon ne sera
p0351ble que s'if%separation dans les choses,comme quand on dit:l'homme
n'est pas ane,

2) Pour la premiére opération.mouﬁe éhoSe.estsintelligible en»tant . -

qutelle est en acte Une qulddlte peut donc etre 1nte111gee soit parce
qu'elle est elle—meme un certaln acte comme 11 arrlve dans les subs=
tances simples,soit en raison de ce qui est son acte comme il arrive
dans les substances composées,soit enfin en raison de ce ul tient lieu
Ces composees,

de forme,comme la matiére premiére n'eS@ intelligible que selon son

rapport avec la forme._

11 s'en suit donc que lorsqufune nature dit essentiellément.rappo;t
d une autre chose,eile ne.peut'ét;e intelligéé:sgns cette chose.Ainsi,
on ne peut abstraire le pied ad:concept'dfanimal scar le pied,par sa na-
ture meme,depend de la raison- d'animal et ne peut ex1ster indépendam~
ment sans 1u1.7 |

S'il ¥ a indépendanée,l'abstraction sera possible,comme homme et

pierre,ou comme la letire peut 8tre intelligée sans la syllabe,mais non

Tr—




inversementjou commie 1Panimal peut-&tre intelligé-sans concept de:pied,
mais non 1nversement. L : SR Il e

D ~:-SENS STRICT-DE . L'ABSTRACTION(l)

1) :Dans la‘deuxiémeﬁepération,lLintelligence:comese et divise,distin-
gugwi!unﬁdefl&éutre;enfﬁant qu'elle saisit queil'un n'est pas inclus
dansdllautre.Cettendlstlnctlon est strlctement appelee separatlon.

2) Dans la premlere operatlon,l'lntelllgence salslt 1a qulddlte de 1a

chose, con51derant un aspect sans con51derer 1'autre.Cette con51derat10n
dlstlnctlve constltue strlctement l'abstractlon,mals il faut tenir
compte qu'il y a abstractlon seulement lorsque ces deux choses sont u-

nies dans la reallte En effet, l'anlmal n'est pas dit abstrait de la pi-

erre,si 1'an1mal est 1ntelllge sans concept de la plerre.Donc,l'abstrac—

pLh

tlon au sens strlct comporte ur01s choses-

a - regarde la premiere opération de 1'intelligence.

b -~ suppose 1'unlon dans la reallte.

c - l'lndependance de- cette chose a l'egard dlune autre.

E - ABSTRACTION JUDICATIVE ET PRECISIVE (2)

D'apres les deux operatlons de l'lntelllnence 1'abstraction est dl—“

N

te Judlcatlve et pre01s ve.

1) L'abstractlon Ju ‘catlve(par mode de comp051tlon et de division)qui

est propre a la deux1eme operatlon de 1'1nt§lligence,a lieu,lorsque

e o b

ncus,consideronsjqﬁelquefchose comme -séparé de l'autre (considerare se--

(1) - De Trinitate,ibidem

(2) - la,qu.85,a.1 ad 1
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parata).Cette maniére de considérer est fausse,quand les chéses unies

-entreellés,ltune incluse dans.l'autre,sont considérées comme séparées;

ainsi,si nous.:considérons la couleur comme non pas incluse dans le co-

loré,comme séparéé de lui.L'abstraction est pdbrtant vraie,lorsque la

raison d'une chese:n'impliqueipad-én soi l'autre:- RS

" Eorum q&&é'Sunt;iﬁ‘rebus“conjuncta,contingit unum ‘$ine altero-

) 1nte111g1,et vere,dummodo unum eorum non sit in ratione alte-

- rius¢8i-enim: Socrates 51t fisicus et albus,possums intelli=
-gere ‘albedinem,nihil @e*midica intelligendo.Non autem’ possu~
mus intelligere hominem,nihil iftélligendo de animali,quia a-
nlmal est in ratlone homlnls *(1).

»..».».--.

' 2) L‘abstractlon prec151ve(par s1mp1e apprehen31on)de 1a premlere opé~

'

ration de l'intelligence a lieu,lorsque nous considérons a part les

caracteres d'un obget(consmderare separatlm),con51derant 1'un sans con-

31derer 1’autre,ex~ nous con51derons la coulaur sans con51derer la pomr

me dont elle- est couleur Clest ce qu enseigne S. ”homas dans le De Ani~-
ma:

" Ea vero quae sunt in sen51b111bus,ab trahit intellectus,non
~quidem intélligens éa esse separat@.éeparatim vel. seorsunm
ea intelligens "(2).

- L et g e

a3 =Sz (v

i

G ~ FONDEMENT DE _L!'ABSTRACTION PRECISIVE(3)
Arlstote a posé le fondement de 1'abstractlon preC181ve lorsqu'll

dlstlngue une chose de sa qulddlte*" Allud est magnltudo et allud ma-

- '--u s -
e L N S0 e . - . A

gnitudlnls essentla,aqua et aquae essentla "(h).

N v e e L

(1) ~ S+Thomas, 11 De*Animaylec;lz?nf781 S R
(2) - n ' 111 ..1‘1 : " n,782
(3) - Ibidem 1, 705-707

(L) - 111 De Anima,c.li,l29b 10




gnée par la quanﬁité.Saint Thomas emploie 1l'une pour lfagtre:forme et

espéce.les deux signifient la nature spécifique(l).Aiﬁsi,la forme au
sens de l'espece cemprend ‘et la forme substantlelle et la matlere com=-
mune,qui font partle de la qulddlte.L'lntelllgence n'abstralt _pas la

matiére 1nd1v1duelle.En effet dans ces choses,

, matlere commune,magg;;lww tiere ir
outre les principes §pegifiques,laAnatqre'specifiqug est;encore*ipdifw"
vidualisée parvla matiére quantitgtive,qui,en tanﬁ que surgjgu§é§;§;Se._
‘tingue les individus‘les uns des autres dané une méme espége.Ainsigpar
abstracﬁion;noﬁs‘pogvons.considérer dans 1}homme singulier,}a nature

humaine,élément universel commun aux autres hommes,sans considérer les

notes individuantes,qui le distinguent des antres.Dans cette . abstrac-

tion,nous considérons la nature humaine et les principes individuants
2 Pl yd ’ »

séparément et non pas comme étant séparés,

Cette abstraction ne se trouve pas seulement dans les &tres natu-

rels,mais encore dans les &tres mathématiques.En effet,la matidre est

double: matiere sensible dont font abstraction les &tres mathématiques,

et qu'impliquent les &tres naturels;et matiére intelligible,qu'impli-’

qugpt“lesﬂétrgg méthéﬁaﬁiques,?our comprendre cette abstraction,il
| faut savoif éue«;gaquapt;gé est_immédigtement iﬁhérente & la subétance,
tandis que les qpalités sensibles sont fondees sur la quantlte,tels
que le blanc,le noir,le;chand et le fr01d Par conséquent,les formes ma~-

Q) -v Métaphys.,lec.Z,n}76h.




thématiqgegggeq?éﬁtﬁfgire3abstra9tion des.qua;ités'sensibleégmgtiére;;u

sensibla,mais?pon&deJlafquantité,matiérefintelligiple(l).sug meer T

ofet actefdﬁabétraé;ién n'entraine pas un ménsonge:"AAbstrahentium
non egt’mgndaci@mfﬁid;t ;ladage(Z).Dé.plus,la'vérité.@ell!appréhension

ﬁiexige?pésfqﬁe,pour Saisir une chose,il faille -corcevoir. tout ce -qui

"

s'y trouve(3)uus,

H = DEUX-TYPES!DIABSTRACTION PROPREMENT DITE (L)
| _Parqéfqgefljgbgtpacﬁion»quprgmenp dite,comme nous avons dit,suppo-
se llunion des‘ghogeéfdans41g;réa}ité,il.y a deux types'glabstracﬁien
selon deux modes de éonjonction,par lesquels la partie et le tout,ou la
forme et la matiére s'unissent:l)gbstraction de la forme de la matiére;
'2)abstraction:anttqup'deg parties.

| Donc,il‘y"aﬁdeqx_abstractions4proprement ditgs;dg 1'intellig¢nce:‘
ltune qui répongléblfunion de la forme et de la matiéré,ou de l'acci-
dent et du sujet;clest l'abstraétion de la forme de la matiére sensible;
l'autre qui répond a:l'union du tout et de la partiejc’est 1'abstracti-

on de l'universel du particulier.

Quand on dit que 1a forme est absﬁraite de la_matiére,cette forme

n'est pas entendue:au sens:de forme substantielle,car la forme substan-

(1)
@)
(3).
(L)

1

S, Thomas, op,cit.,nn, 707,708

i

12,q1.758:3, argslt

SeThe,0pecite,na379

De Trinitate;qu.S,a.B




tielle’et5;a'matiére;cq;;equndanteVdépeﬁdentzilnne de_llauprg,de_tglle
sorte que 1l'une ng.pﬁisgguétre<inpe;ligéeﬂégns>i*autre,pércewqyeu;facte
proprg’éstfdgns la matiére.propre.Mais_il faqtll‘entendrg de la fqrmé
accidentelle}qpi'gsta1§WQuantité et lafigngg;@;qpantité,gn effet,peut
&tre intel}igééﬁgangf;a;mgﬁié;gxsensible,mgis-nqp inversement,de méme:.
que lg;subgtg§geegpiyeg?{la:matiére:;gtelligiblé,pguysétre intelliééegm
sans 1= quantitémisron dmersenents \

"'De‘méme,?éns-lfabstraction-du tout des parties,les parties ne sont .

pas parties de 1'espice (spéeifiques),de da forme,qui entrent dans la
définitiop des choses,mais des partieé accidéntelles(partés materiae
signatge).

Ges denx sbstractions différent l'mne de 1'autre(l):
1) Dans 1tabstraction ds 1'untyerael du particulier,il ne reste pas co
de quoi eg%%i?épgyfggtiqn.En'gffgt,une“fgis sépa:ée de lthomme.la dif-

férence_rgtionnellg,il @e reste plus dans 1l'intelligence le concept deé

lthomme,mais de l'animals

_ . q ,
2) Dans 1l'abstraction de la forme de la matiere,touteg$§emeurent dans

lti@telligence.En effet,;grgqp'qn sépare.la‘forme d'un cercle de cui-

- vreset le concept du cercle,et celui du cuivre demeurent séparément

dans l'intelligences wimiiils 2 Dl dy ot
° . (&)

I - IRIPLE DISTINGTION.DANS L'OPERATION DE L'INTELLIGENCE (2)

1) La premiére-distinction-selon 1'opération de 1'intelligehce qui com~

1) - 1a’qu§h0??'3a‘?9;,‘ .

(2) - De Trinitate,qu.5,a.3




P

- J - DEGRES D'ABSTRACTION (1)

e - D T, - . “ .. . P EEEIIPEN

(separata) s imtellien
2)"La,deu$iéme distinction selon 1l'opération de 1'intelligence qui for-
mé 1a{QE§gditéiaé$ﬁch§§§s,Cfesﬁ 1tabstraction de la forme de' la matié—

’

re sépéiblgfggi“6§pvie@t.é la mathémgtique,dont-l'objet,est de considé-

rei?lés?bhéées%absiraités(abstracta)IJ“ff

3)>La.trqis;éme:distinption selon'lﬁopérationade 1'intelligence: qui sé-
pare.1funivgrselsduﬁsingﬁlier,Cetie.abstraction de l'universg;_dg par—
ticulie; convient a la physique,et est conrmune a toutgs sciences,qui

‘considérent les choses naturelles (naturalia,concreta).

"Parqe_que 1tabstraction est up'mouvgment dont le terme s quo est

matiére,et 1efterme¢ad qﬁem est immatérialité ou spiritualité,neus di-

sons que plus une” chose est degagee de la matlere,plus elle est 1ntelr_

11g1b1e L'lntelllglblllte des choses correspond 3 1eur abstraction de

la matier¢(2).

Ia matlere dont une chose peut 8tre épurée,est triple: individuel-
le,sensible et 1nte111g1ble.s 3

La matlere 1nd1v1duelle est le principe d'inviduation;par exmple’
ces chalrs,ces 0S~Cleesin:

La matiére sensible:est-la matidre corporelle,selon qu'elle est

(L) - - 5. Th.,De Anlma,nn.71h~716 la,85,1 ad 2;De Trlnlt.,S,

(2) - Arist.,111 De Anima;)i29b 22
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.La,matiéfg%intelligible est la substance,selon qu'elle est soumise
dla-quantités s s v B |

Wselpn;que{l'inteliigeﬁce-absﬁréit.dexplﬁsuenfplus 1'objetaéonnu:de
la matlere 1nd1v1duante,en s'elevant Jusqp'a une abstractlon qul con~-
dui?.a l'idee lgéplus abstralte,on peut dlstlnguer tr01s degres d'abs—
tractlon,qul des1gnent la perfectlon de l'lmmaterlallte de 1'1nte111g1-
ble.En effet,dans une chose corporelle,peut &tre dégagée;ﬂﬁ,u;,;;
1) La quiddité sensible,indépendamment de la.matiére individuelle:l'a-
nimal,lthomme,la brute sont considérés comme composés d'os et de chair,
sbstraction faite toutefois de ces oséci,etlde ces chairs~cisClest Z
l'abétraction,pnysiqpef'A N : l
2) La quiddité intelligibie,indépendamment'de la matiére sensible:ie
trigngle est conéu_ a part de toutes les conditions de la mg@iére'sensi-
ble,de lieu.ét'devtgmps,expepté la qgantité,matiére intelligible,11 .

esﬁ_défini:une figure 3 troishangles;cette définitionvdu triangle abs-

trait convient a toutes sortes de triangle:équilatéral,isocéle,scaléne
ou rectanglé.C'est l'abstraction mathématique.

3) La qplddlte de l'etre 1ndependamment de la; matlere 1ntellmg1ble,com-

me l'etre en tant qu'etre,l'un,le vral,le bon,la pulssance,l'acte.....

e by et e T A B i

il y .a aussi, des etres qul ex1stent sans aucune matlere,tels © que les

substances’1mmaterie1les.6’est 1'abstraction métaphysique.

K -~ NECESSITE DE L'ABSTRACTION

~Notre intelligence est essentiellement en puissance & 1'égard des

e




objets intelligiﬁle’s‘,"coﬁun'eqla matidre est en pure'pui’ssancé?:‘d?ﬁ‘s‘e,ﬂ_;a 1.

gne de 1'etre(l).Par elle-méme,elle ne peut: etre en. acte d'aucun objet
1nte111g1ble.Elle ne peut connaltre que si elle est actuahsee par .

1'e$pece‘;ntglligible,qgiﬂla fasse Pgssgr}de la pu;gsgnce a.lﬁactgsﬂhe
fois: déterminée ‘par 1'espéce intelligibleyelle peut,par.elic-néne,pas-
ser & i’actéfseéénd,quﬂeétﬁl'intellectioﬁ,son acte*pfopre(2);Qﬁgle3mﬂbr

Jets :Lntelhg:_bles n'ex:x.stent pas tels quels a 1’etat pur,en_f
qu'n.ntelllglbles en acte, comme le voulalent les platomclens .ﬁans 116~
tat d'union,l' ob',je’c propre de notre‘ ‘iriltel]igence est la :__quiddit.e_v des
choses sens:Lbles >qui est dans les choses memes set non pas ex ter:.eure
a elles (3).Revetan'b des notes concretes dans la mat:.ere 1na:1.v1duee,les
obae*bs :J.ntelllg:.bles ne son‘c pas :Lntelllglbles en acte,ma:l.s seulemen’o

en pulssance.Concretlses 1ls ne peuvent aglr sur notre 1nte111gence

pour se faire comnaftre d'elle.Donc,il faut une activité intellectuel~-
le qui les fasse ‘passer de 1'état d'intelligibilité en puissance &

: l'inte];l_igibilité en acte 'intelligence humaine,dans cet état d.'uniori,

ne peu’p atteindre les qu:'_.ddités des choses'ma.térie‘lles set les amtres

e

en fonction de celles-ci,qu'en les abstrayant des caractéres individu-
' els ().{.)o ‘ ’

‘Eﬁfeffet,les imagés,en=tant qu'images (phantasmes)sont des ‘réalités

(x)y - la,qu lh,a.2 ad 3"*

(2) - Arist.,De Amma,h29b 6 §.Th. ,nn,700,701
(3) |
()

S.Th ybiden, nn, 709-T13

la,qu.SS,a.l’ COe - -




sensibles;déterminées:dans une ‘matiére individuatite.la:particularisati~

on des images: par:les notes .concrétes les emp&che. de-déterminer 1'in-

telligence,puissance-de:1!4me.Quiconque regoit,regoit 4 sa fa@on.Ainsi,‘

pour‘saisir lesiimagesiféprésentatives des sensihleS'l'intelligence

doit -les: degager “des:: condltlons 1nd1v1duantes qul tlennent a cette ma-
g

t&ere concrete.L‘abstractlon est donc necessalre pour la cennalssance.

7

ﬂzﬁ"-Phaﬁfésﬁéﬁé,cum'31nt simiTitudines 1nd1v1duorum et ex1stant
in organis corporis,non habent eumdem modum” ex1stend1,quam 5
habet ‘intelléctus huianus;ut ex dictis patet;et-ideo. non
possunt sua virtite imprimere in intellectum possibilem.Sed
virtute intéllestus -agentis resultat quaedam similitudo .in-
intellectu possibili ex conversione intellectus agentls su-
pra phantasmata,quae quidem est rebraesentatlva eorum, quorum
sunt phantasmata,solum quantum ad naturam specieil.Et per
hine" modum "dicitur abstrahi spe01es intelligibiles a phanr
tasmatlbus,non quod aliqua eadem numero forma,quae prius fu-
1t in phantasmatibus,poStmodum fiat in intellectu possibili

ad modum,quo corpus acc1p1tur ab uno loco et transfertur ad
alterum " (1),

L. - -DOUBLE FACULTE ABSTRACTIVE

La faculté -abstractive est double.L'une est 1l'intellect agent,en‘
tant qu'il illustre le_pyantasme,eﬁ dégage l'espéce inteliigible.Saz

»fonct;onwproprg est d§abstrair9:"-Prppria operatio'inteilectus agentis

S e S £

est facere species_intelligibiles actu,abstrahendo eas a phantasmati~

bus "(2)'

a e LT - - L -

e AL

L'autre est l'lntellect p0581ble,qu1,determ1ne par 1'espece 1ntel-'

llglble,con81dere l'un}versel,la qulddlte des choses sensibles & part

des’ condltlons 1nd1v1duantes.

- - Rt

" i‘;;

(1) - la,q11.85,a.l ad. 3

(2) - 11la,qu.9,a. h,co--ll Gent.,co96
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- La premiéreest la vraie production de.l'espéce-intelligible.la

deuxiémemsu@pose~l!espece dntelligible déja abstralte'ﬁvlntellectus

'poss1b1118 est v1 tus receptlva speclerum ab 1ntellectu agente abs-

S

-tractarum "(l).Laqpremlere est effective de l'objet et ‘non pas cognos-

01t1ve 1a deux1eme est cogn0501t1ve de l'ob;et et non effectlve.La pre—

mlere est donc la cause de la deux1eme.En effet 1'1ntellect p0351ble

peut conSLdererml unlversel dans le sen31ble 1nd1v1duel,c'est;parce
qu 11 est determlne par l'espece 1ntelllg1ble Or,l'espece 1nte111g1ble
&
1 y
ne peut actuer l'lntellect pOSSlble que s'il est decage des notes ma= s

flelles par 1'1nuellect agent.

M ~ PROPRIETES DE L'OBJET ABSTRAIT

L'obaet formel propre de l'lntelllgence humalne dans l'etat d'unlon ‘

"
LR

est la qulddlte des choses sensibles,et les autres en fonctlon de cel—
1es-ci(2).Mais‘que signifie ici exaxtement le mot quiddité-? 11 signi~
fie toute cﬁoseﬁinfeiligée,qyi posséde un certain degré.d'éﬁfe,soit une
chose compléte;eéAincompléte,c'eet & dire,tout ce qui peuf.étre congu’

par mode d'une nature ou d'une essence,méme les parties et les acci-

dents:

" Prima quideﬁ'operetio respicit ipsam naturam rei,secundum
quam res intellecta aliquem gradum in entibus obtinet,sive
'sit res completa ut totum allquod,81ve res 1ncompleta,ut pars
vel a001dens "(3)

(1) - la,m.7952.h ad b
@)
(3)

- . . . ) P A

1a,qu.8h,a.7.co.

De Trlnltate,qu.S,a.B




Et nomine qulddltatls ‘on sdla siibstantian praedlcamentalem
1ntelllg1mus sed quidquid per modum naturae alicujus et essen-
tiae conc1p1 potest,etiam accidentia et modl,lmo et Singula~
ritas 1psa ad 1nstar essentlae a11cu3us a001p1 potest M (l)

En consi&éféﬁf 1’étatiabstrgit oﬁvglle est congue par }‘intelligence,

la qulddlte révet la reflex1on les caracteres sulvants~”‘15

-,_,_ ; P See L

l) L'unlversallte~ Degage de toutes notes 1nd1v1dnantes,l'obget maté-

rlel.nlexprlme plus les determinatiohs concrétes.Son caracteré abs— -

trait'le‘repo?@é';éf;exiyemgnpﬂé n'importe quei"sgjet singulier:1'hom-

me composé dtos et de chair,parce qu'il est défini en faisant abstrac-
tion de ces os-ci et de cette chair-ci,est applicable & tous les hom- '
mes,éuchaqun d'eu;.dg n'impgrpq quel_lieu_de_}tespace;et'de n'imporﬁe-
quel monert d tomps.Te triangle défini par la géondtrie,parce qu'il
est abstrait de toutes 1esldéterminationg!particuliéres de/;orme,de‘
figure,de dimensions,de matiére senéib;eé...est indifféremmept attri-
buzble au triangle;isocéleeéqui}g@érai?scalépemod rectangle,d ce sca-

“
b .
1ene-01,ou a ce scaléne—lé,etc....L'étre en tant qu'étre,parce que dé-

sible,nécessaire ou contingent,substance ou accident;..;..tout est po-
sé sous' son extension. .
Ligpplicabilité d'un objet ‘abstrait & une multitude indéfinie de --

’

sujets. particuliers constitue son universalité:

(1) = J.de saint Thomas,C.Phil.11l,Nova edit,p.318b 13-19




% Dicendum qued’ Phllosophus dloquitur.de intellectu nostro,qpi
non intelligit res nisi abstrahendojet per ipsam abstract1~

N un1€érsa1e "(l)

L'unlversallte de 1'ob3et abstralt con31ste en ce que,par reflex1on,

unlversaleﬁqhod est” abstractum a. materla et contlnet sub 28 ool
_se: lnflnltaislngularla N(2)e . o ) ‘

o e [

2) La nece881te~‘La deux1eme proprlete'de 1'obJet‘abstra1t est qu‘ll

i

est necessalre.La qulddlte abstralte est necessalre,non pas parce ~

qu'elle d01t necessalrement ex1ster,ce qu1 est absurde.Absolument par—'

lant,l'objet abstrait peut ne pas eXister,donc peut n'étre pasﬂsaisi.

. L'objet abstrait est nécessaire en ce sens que,supposé qu'il soit con-

gu_déns.l'intelligeﬁce?nécesSai:ement_il doit sé composer de tels
prinqipes gonst;tutifg.gufﬁn 8tre soit dang‘la_réalité ou daps 1';nr
tel}igepce,il dgipvnéqgsgg;rgﬁent.étre ce qu'il est,et non pas_étré
ce qq'il n'est pgs.Ainsi,la quiddité de l'hOmme,é'supposer qu‘il soit

cree,d01t necessalrement dans la reallte ou dans la pensée se compo~

. onem a.materialibus conditionibus- 1d qued :abstraghitur fit L

ser de 1'an1mg,;t__:t_de 1a ratlonablllte.51 l'unemde_ces_notes“conQ-

- titutives disparaissait,du méme coup 1'essence de l'hbmme ne reste-

rait plus.

3) L'immutabilité et-l'indiViSibilité: Ces deux propriétés sont comme

corrollaires de la mnécessité de llobjet abstrait.la quiddité de 1la cho~

(1) - 1a4qu,5z,aezvgg.1;85,2 ad 2386,1,c0.33,c0,

(2) - la,llae,qu.2;a.6,c0.




'8é ne ‘comprendique

peut_done pas’ recevoiriune modification,une addition,une dimination es-

" sentielle sans cesser d'étre elle-méme.Saint Thomas'illustre‘cgtte vé~
‘rité par’l'exemple des nombres que détruit toute variation a'gnité:

"Si allqnld addatur vel subtrahatur alicui mmeroyetiam si
sit mlnlmum,non erit id idem numerus secundum spec1em.Mi-'
-nimm enim’incnumeris est unitas:quae si addatur’in-ternario,
. surgit qiaterharius,quae est alia species numeri.Et kot
1?1deo,qu1a'i11a‘ult1ma differentia dat speciem- numero.Et*sm—w;ﬁ
militer est in deflnltlonlbus,et in qiod quid erdt esse
- (essentia),quod significat definiticsrquia quocumque :minimosz v
addito vel ablato,est alia definitio et alia natura spe-
cleil.Sicut enif substantla animata sensibilis tantum,eést
definitio animalis,cui si addds et Pationale,constituis
speciem hominis,si autem subtrehas sensibile,constituis
speciem plantae qula etlam ultima dlf?erentla dat spec1em "(1)

N - CONCLUSION GENERAIE

Ie mode d'abstractlon,selon leqpel se forme la connalssance 1ntel—

lectuelle,condult 3 la conclusion de la splrltuallte de l'ame.

Nous connaissons les objets en les dépouillant des notes concrétes:
. _

de la matlere,ou 1ls se ‘trouvent 1mp11ques.Nous formons donc les 1dees

erales d'anlmal d'arbre,de boiSesssjautrement dit,nous avons des

idées,des objets aostralts.

¢ quiiest requis pour la constituer en soi.Elle ne

Or les obgets abstraits’ portent des oaracteres unlversels neces—

salres,lmmuables et 1nd1v181bles,auxquels repugnent la s1ngular1te,la

t A

contlngence,la mutablllte et la lelSlblllte de la matlere.
Donc,l’intelliggnge,gt,par qonsegggnt,l’&me humaine,est spirituelr

1é et incorruptible,car la faculté deit 8tre proportiomnée & son objet.

t

»

(1) - V111 Metaphys.,Llec.3,mn.1723,172k
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11. PAR~MW@E'DE‘REFEEXION

A~ NOTION DU GONC’EPT DIRECT ET REFLEXE (1) )
Le concept dlrect est celu1 par lequel nous éonnalssons lfobget en
dehogsgde_nbﬁre‘pbnggpt,sans réf;gxion suanotre‘cqpnaissapce,comme
lorsque nous disens que p@us'cohnéissqnéﬁlé#pieyreélﬁﬁémmet?gpiﬂJ:
Ie goncépﬁvféflexg'egtAgelui par lequel nous conhnaiSSOnS?qge nous
connalssons et,qul donc a pour’ obJet 801t un certa;n'acté’eu concept, -

Soit une puissance et 1'8me méme en nous.le concept réflexe ne se trou-

ve Ragvdgns l'intelligepce,dant 1'ijet pﬁoprgigst §a~preprgésubstance,

et les accidents propres de cette substance,comme en Dieu et dans les
anges,mais seulgmepﬁ dans l'%ntelligence humaine,dont l'opjgt propre
dansla vie présenté ?st.;a quiddité_de la chose matérielle,qnfelle
commaft directement et immédiatement.Mais le concept représentantvdi-
rectement la quiddité des choses matérielles,feprésente aussi indirec-
tement le concept lul-meme et llacte dont il est le terme,et le sujet

de cet acte ou 1'&me, -

Ces deux concepts direct et réflexe sont distincts 1'un de 1'au~

ﬁre.C‘est'ce qﬁe Qit_expressément saint Thomas:" Alius est acﬁus,quo

quig intglligit lapidem{alius,guo intelligit se intelligere 1apidem i
(2).Donc,le concept reflexe est dlstlnct du cancept direct,car l'acte
distinct prodult le concept dlstlnct C'est ce qu'exprmme cla_rement S.

Thomas,lorsqu'il dits

(1) - J.de S.Th.,C.phil.l,1la 5 ; Gredt,Cephil.l,édit.3e,pe17

(2) - 1a,qu.87,é.3 ad 2

,
=

ey



- JeeiQuantum-ad hoe differt,utrum 1ntellectus seipsum intelli~
gat,vel aliud a ‘se.Sicut enim cum 1nte111g1t aliud a se,for—

_mat conceptum illius rei,quod voce significatur,ita cum in-
telligit seipsum,format verbum sui,quod voce etlam potest
exprimere " (1), : -

B - SUJET DE LA REFIEXION

1) elle est 1ndependante,comme nous avons montre plus hau?iggns son
exercice de tout-organe corporel,qui 1'empSehe de se Teplyyer :sur elle.
2) son objet fornel commmn,comne il est démontré plus haut,est quelque
chose de commnyotest & dire,118tze et le vrai,qui conprend sous lui.
lﬁacte d'iﬁtglliger et 1fint¢11igepc¢.elle—méme...,Toutefoig,dans 114
tat d'union avec le corps,son objet propre immédiat est la quiddité
des cposgs‘sgp§;p;gsqa‘1iaidevqesque;les,elle“peut arriver indirecte-
ment & la connaissance des aufres(Z),

Les sens‘ne peuvent se repiier sur eu#-mémes,ni sur leurs actess -
1) Ie sens peut sentlr selon que l'organe materlel est modlfle par le

sen51ble exter1eur(3).A1n31 dans ses actes,il dépend de son organe,

comme d'un medlum,pour attelndre 1'obJet qutil salslt.Donc entre le

seng connaissanﬁféffle sens connu,il faudrait interposer un Qrgane.Ia
vig%qn‘neVp9$§§de.pés“¢p sol la couleur,et ainsi elle ne s'atteint pas.
On ne peut voir avec son oeil sa propre vision.

2) Par conséquent,llacte du sens propre n'est pas saisi par lui" Sen-

Cooa.

) - De Potentia,qu.9,a.5,c04
2) - la,queB7,2.3 ad 1.
(3) - Ibidem ad 3
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Q tire est'conjuncti ",mais seulement par le sens commnn(l),qpi&ie connait
pér une réflexion improprement dite(2). |
3) Un corps ne.peut.agir sur lui-méme,mais sur un antrejou une_pgfpie
du corps ne peut agir que sur une.autre partie,de sorte que l'uné:sde ses
parties soi@jmetriceee?<l'autre mue(i).ang,dans‘liacpipg_gor?prelle,un

agent prqduitv;fqgt%qnagn sujetvpatient différent\dé'1{§§enﬁA%§;§erit.

Ce qui n!a:pgygypasvgansulfaction_réflexe,dan§_laguengfiéﬁgujét réfléj
chissant agit sur lui-méme. (). \

Les sens,qui sont des fgcultés.orgapiqugs,principeg prochains d‘ofl o
Dérations_éropres5dont le sujef est le cémposé d'éme et de corps,ne

pourraient donc se replier sur eux-mémes,ni sur leurs actes.

L'intelligence humaine étant une faculté apirituelle,inorgahique,

NSO S

est capable d'opération réflexe:

" Redire ad essentiam suam nihil est,quam rem subsistere in =~ !
seipsa.Forma enim,in quantum perficit materiam dando ei esse,
quodammodo supra ipsam effunditur:in quantum vero in seipSa L
habet esse,in seipsam redit.Virtutes igitur cognoscitivae,
quae non sunt ‘subsistentes,sed actus aliquorum organnrum,
non cognoscunt se ipsas, 31cut patet in singulis sensibus. ;

- Sed virtutes cognoscitivae per se subsistentes cognoscunt ‘

se ipsas "(5).

et iy e o oy e

C - RAISON DE LA REFLEXION (6)

@) - 1a,q.87,a.3 ad 3.

J.de 8.Th.,111 C.phil.,Nova edit.Marietti,p.131 et sqq.

(2) -
L) - 11_Sept.?dist.l9,qu.l,a.l;lll,dist.EB,q.l,a.2 ad 3

©) - 22,@aba2aal

(6) - J.de S.The,1 C.phil.,nova edit.,p.742 .sq. = = ' 1
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Toute7:é&sﬁﬁiﬁéiié”féflexion provient de ce que héf;e‘in%élligéﬁce
et~sonfaé%éﬂné”sB@t'objectivement intelligibles dans la vie présente
que dépeﬁdammeh%faeé_sensibles;C'est ainsi que notre conégpt,bien due
fdrmellementf%résen%,ﬁe 1l'est cependant pas objectivement;autant qu'il
n'ést i pas forme a 1'1nstar d'une qnlddlte senszble.Dans 1es substances

.

separees eﬁ 1es anges ce concept reflexe n'est pas necessalre,parce
‘qu i1y cﬁnnalssent dlrectement leur substance,leur 1ntellect et out ce
qui esb en eﬁk“cémme les accidents de leur propre substancé;C‘ééf déné’“
par la méme ésbéce;par'laquel;e ils se connaissént,qufils peuvent aussi

3

atteindre ces accidents. . Y
Cett te ralson eut dcduWUe de ce que saint ?homas pg%?g dans la '
Sorme theologlque(l).Muﬁ e
11 eétf&éné manifeste que toute lazraisqn de la réfléxion sur
1'acte'et la pui§§anc¢_inte}lgg?ivé_prend;g:igine‘de la raisonlméme_
objeéﬁive»de‘l’intelligence.Pérce que le'concgpt,et 13 connaissance,
bien que formgllément présents 3 ia'puissanCe,nevle sont cependant pas

objectivement.la présence formelle ne suffit paé,a bien noté Cajétan

dans son Commentaire,pour qu'une chose soit direCtement»connaissable,

mais la préSence objeétive est nécessairement réquise.'

En effet ur e chose ne peut etre obgectlvement presente que si” elle

reven les condltlons de- l’obJet de telle pulssance.Or,comme 1l'objet
propre dé‘néﬁre"intélligeﬁée dans cette vie est 1& quiddité des choses

sensibles,ce qui n'est pas la quiddité des choseS’matérielles,n'est pas

(1) - la,qu.87,a:3,co.
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directement et objéctiﬁément présent,et donc,pour la revétir,il a be-
soin de rétlexicn. |

Nqs concepts?bien qﬁiintélligibles en soi,ne soht pas.cependant in~-
telligibles en soi & 1a maniére de la quiddité matérielle,et par consé-
quent ne sont présents objectivement que s'ils sont percus & la maniére
de la quiddi@é sehsibig,ce:qu'i O;&F%&fet,recevoir.de ltobjet sensible
Et parée qufils?iéfrggoivgnt;en eux'deﬂl'queﬁ_eXtérieup dirécﬁement
connu dans l'intelligence,ils sont dits &tre connus réflexivgment,et de~
venir'intelligibles.pgr_l'intelligibilité de 1l'étre matériel.

Tout cela n'arrive pas dans les anges et en Dieu,qui iételligent

directement leur propre essence et tout ce qui est en elle.

D - OBJETS MATERIELS_DE‘LA CONNATSSANCE REFLEXE

Par réflexion sgr’lg connaissance directe de l'objet propre,l'intel—
ligence humaine s'applique Y qonsidérer: | |
l) l'intelligible saisi Q'abord comme objet abstrait,en tant que déja
présent & 1'intelligence.

2) son acte propre d'intellegtion,dans lequel elle considére 1l'objet,

R AR

elle-méne et sa substance.

" +sesEt 1deo oportet quod in cognitionem animae procidamus
ab his quae sunt magis extrinseca,a quibus abstrahantur spe-'. .
cies intelligibiles,per quas intellectus intelligit seipsumg
ut scilicet per objecta cognoscamus actus,et pér actus po-
tentias,et per potentias essentiam animae "(1).

L'&me connalt son existence en ses actes.Reellemenu,lorsque nous a-

vons conscience d'eXlster, clest dans les dctivités intellectuelles que

(1) - S.Thomas,11 De Anima,lec.6,n.308




nous sentons notre existence: ‘ e

' In hoc’ enim allquis percmpmt se animam habere,et v1vere,et : i
esse quod per01p1t $e sentire,ét intelligere, et alia hujus-- ﬁ
modi vitae opera’ exercere "(1) ‘ : ’ 4

Un autre passage montre plus expressément que 1l'dme se connait par

¢ réflexion: 4
Yo R S e T s R L R NS ETIRPT N

" Species rei intellectaé in actu est species ipsius intellec-
tus,et sic per eam Seipsum intelligere potest:..Non enim co-
goscimus intélléctum nostrum,nisi per hoc squod 1nte111g1mus
nos 1ntelllgere.T.Intellectus posgibilis ‘qui est fanmtum in
potentia in ordine intelligibilium,non intelligit,neque in-
telligitur nisi per speciem in eo susceptam " (2). , £

o

3) les singuliers concfets.Plus haut,nous avons dit que 1l'objet propre. .
.de 1'1ntelllgence humalne dans 1'état d'unlon est la qui € abstrai-

te,universelle des choses sens;bles;ellg_la'connaitven la'dégggeant de Tk
1a»mati§reAindividuellefmais il_est.imposéible qu'elle cgnsidére 1y~
nivepsel directemént_dans 1'individu sensible et concret,sans qu'elle

§ n'appréhende a la fois indirectement comme 1'objet par éccident 1e sin~

guller,ou se trouve l'unlversel De meme que la vue qul per901t la cou-

R T T e s T

leur dans le concret ne peué)ne pas percevoir 1nd1rectemenu et par ac-

ST,

cident le sujet,dans lequel existe la couleur pergue.ll s'ensuit donc

N

que l'intelligence humaine connaft directement l'universel,mais indi-
rectement et par réflexion sur son acte et son objet le singuliers
" Intellectus noster directe non est cognoscitivus nisi uni-

versalium,Indirecte autem et quasi per quamdam reflexionem’
potest cognoscere singulare.Quia sicut supra dictum est(3),

(1) - De Veritate,qu.10,2.8,co.
(2) - 5.Th.,De Anima,nn.72k,725

(3) - la,qu.Bh,a.?,co,.
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" etiam ‘postquan specxes intelligibiles abstraxerlt,non potest- ..
secundun eas actu 1nte111gere nisi convertendo se ad phantasw:
mata,in quibus’ speciés intelligibiles intelligit,nt dicitur .
in 111 De Anima,Sic igitur ipsum universale per speéiem in-—
telligibilem directe intelligit;indirecte autem singularia,
quorum sunt phantasmata.Et hoc modo format hanc prop051tlonem-
SOCRATES EST HOMO " (1)

Ctest ddnc@énfraﬂsénfde‘la quiddité des choses sensiblesfconnue dla~ -

bord et directement que notre intelligence peut ensuite,en se repliant

sur elle-méme,connaftre non ‘seulement son concept,son acteymais aussi

1thabitus,l'espéce,la puissance et la nature méme de 1'dme:

" Intellectus cognoscit seipsum sicut alia,quia scilicet per

speciem non quidem sui,sed objecti,quae est forma ejus,ex

qua cognoscit actus sui naturam,et ex natura actus naturanm
potentiae;et ex natura potentiae naturam essentiae,et per

consequens aliarum potentlarum.Non quod habeat de omnlbus

his diversas similitudines,sed quia in objecto sud non so-
Ium cognoscmt rationem Verl,sed omnem cognltlonem,quae est
in eo " (2)

~

~ REFLEXTON DF LA VOLONT“

La velonté: est maltresse déses’ operamlénsv” Héc est proprium volun-

tatis qt_siyAdqmipalﬁqqrum actuum "(3).5i elle ne peut posséder en méme

temps les contraires idéalement comme 1'intelligence,elle peut agir et

ne pas agir.Elle s'exerce llbrement Ta_ llberiﬁ_dlexer01ce manifeste

1'immatérialité de sa nature:" Spiritualis substantia domina est actus

sui,quia in ea eixstit agere et non agere "(li).

(1)
(2)
(3)
¢y

la,qu.86 2.1,00,
111 Sent.,dlst 23,q.l Qe 2 ad .3
De Veri@gbg,qu.ZZ,a.S ad 7

11 Gent.,c.l7?




and l'intelligence icom are’un bien articulier au bien universel,
¥ - LSLLEence compare un bien part 18T Srse.

elle reconnaft que ce bien peut 8tre vonlu,parce qu'il est un bien,mais

peut n'étre pas voﬁ‘ﬁfﬁhréé:qu'il n'est pas lé bien(universel).Devant
géAdoublengugéﬁent?ié v6I§ﬁ%é“reste Iiﬁfé;ih&éte:minéégelle péut.s’ap~

pliquer & wouldir ou & ne pas:vouloir par:une. yolition 'réfléchie,

, ‘;Ihggqongéquent;la VO;onté opére 1ibrement;0rgllacte.libxgnexige la

réflexion,qui elle-m8me accuse l'immatérialité du sujet.Donc,la volontéd

douéeTde_l'aote”li?;g;dg;t Se replier sur elle-méme,et,par conséqueﬁt;

s 2

est immatériellas

" Ea sola entia libere Judicant,quaecunque in Judicando seipsa
movent.Nulla autem potentia Judicans,seipsam ad judicandum
movet,nisi supra actum suum reflectatur:oportet enim,si se

ad judicandum agit quod suum Judicium cognoscat;quod quidem

solius intellectus est.Sunt lgitur animalia irrationalia quo~

dammodo " Tiberi’ quidem motus sive actionis,non autem Iiberi.

Judiciijinanimata autem,quae solum ab aliis moventur,neque .-~

liberae actionis,sed etiam liberi Judiciijquod est liberum
arbitrium habere (1), ‘

‘G ~ CONCLUSION GENERATE

. Ltame humaine douée de'l’intelligence et de la volonté réfléchis-

santes_est—donc—ei1e=méme—immatérlelle,étant donné que la réflexion

e | « N\
repugne a la maticdre:

" Unde mens nostra non potest seipsam intelligere ita quod Seipsam
immédiate apprehendat;sed ex hoc quod apprehendit alia,devenit
in suam cognitionem,..Ex hoc enim ‘quod anima humana universales
rerum naturas‘écghéscitjpercepit quod species qua intelligimus,
est immaterialis,..Ex hoc autem quod species intelligibilis est
_immatérialis,inteliexerunt(philésophi)quod intellectus est res
quaedam independens a materia.,..t(2), : L

(1) - 11 Gent.,chB;;

(2) = De Veritate,qu.10,a.8,co.
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""ARTICIE V1

SPIRITUALITE DE L'KME PROUVBE

PAR LA CONNAISSANCE DES NATURES CORPORELLES

‘Cette preuve comporte quatre partiesrl)exposé. du texte de saint
Thomas ;2 )explications des termes du texte;3)sens de la question;ly)

preuves. i

S - - -

I- EXPOSE DU TEXTE:DE- SAINT THOMAS (1) : .

Pour répogdrgig 1§“qpestionyé sayoir-s; 1f$me humaine est.subgis—‘_
tante ou spirituélle,sa;nt Thomas pose comme conclusion:il'est‘nécessaié
re de dire que lé principe de.}lécte intellectue} qu;nous‘appeloqs &me
humaine,est ungpriﬁcipe incorpqrel_g@‘subsistant,La raiSqn,su; laquelle
il insiste pour prouver la spiritualiﬁé dé l'éme hnma;né;est le fait.
qu'elle peut connaitrg‘la nature de tous les gqrps:leg cprps~simples,
composés, les. minéraux,les plantes,les animaux...Tout corps nféchappe
pas de soi & 15 connaissance intellectuelle.vpici‘la preuvé qu'ii for-

miles

Erm.

" Manifestum est enim quod homo per 1nte11ectum cognoscere
potest naturas omnium corporum.Quod autem potest cognoscere
aliqua,oportet ut nihil eorum-habeat in sua naturajquia il~. "
lud quod inesset ei naturaliter,impedireﬁ cognitionem aliorum,
Sicut videmus qued lingua infirmi,quae infecta est choleri-

~co et amaro humore,non-potest perc;pere aliquid dulce,sed omni-

. a videntur ei amara.Si igitur. prlnc;pmum 1ntellecbuale Habe~
ret in sé naturam alicujusicorporis,non posset omnia-corpo--
ra cognoscére.Omne autem ¢orpus’ hibet aliquam naturam deter-.

minatam.Impossibile est igitur quod principium 1ntellec*uale
Sit COrpuSsessssss’ | (9)

(1),(2) - la,qu.75,2.2,co0.




Cet argument peut 8tre proposé en forme de syllogisme comme suits
L'ame humaine peut conndftre les natutes de “tous les corps.
Or ce qui peut connaftre certaines choses,doit n'en avoir

_gucune dans sa nature.

* Donc,;1'4me humaine eét*incorpore;le"et subsistante.

11 - EXPLICATIONS DES TERMES DU-TEXTE: (1) . . - e

a) «..Potést cognoscere aliqua:OQqu autemfpotest cognoscere gliqua..,)

Uh.étr? pggtrgqnnaiﬁre ququ? qhose dg dgux maniéres: ou en puis-
' sance gssgg@iel}ejgu;¢n pui$sance accidentelle,c.é.d.,gnkhabifus, o ‘ f
Un &tre est en puissance essentielle(ou éloignée)i comaltre quel-
qge'ghpgé,lorsgg'il existe simplement dans la,pure‘pqteptia;ité,ou

lorsqu'il ggxest:capable'de_par.sg;naiure_seulement;l‘hommqua: exem—

ple,selon sa nature,est en puissance de connaltre,en ce sens qu'il peut

possédgr lfhabi#us.de science, .

Un &tre est en puissance accidentelle(ou prochaine)d comnaftre,

quand il n'est pas simplement dans la pure pdtentialité?mais dans 1'ha-

bitus,qui est un état intermédiaire entre la pure potentialité et 1'ac-

te parfait:

" Uno modo dicitur aliquid in potentia,puta homo sciens,quia
habet naturalem potentiam ad sciendum,sicut homé dicitur

- esse de numero scientium ét habentium scientiam,inquantum
habet naturam ad sciendum,et ad habéendum habitum scientiae, -
Secundo modo dicimus aliquem esse scientem,quod aliqua sci-
at,sicut dicimus habentem habitum alicujus scientiae,puta
granmaticae,esse jam séientem ".(2), . L

(1) - 1a,qu.75,a.2,c0. ;Cajétan,Comu.in lam,75,2
(2) - SQTh.,ll De Anjlna’le0¢ll,n.359




11 est évidentuque notre fme(intellect possible)est en puissance
essentielle par rappor@:éfl‘objet,parce qu'elle est comme une tablette,
sur 1equelle rien n'est inscrit(l).
2)_A1iqua:(Qﬁbd potest cognoscere aliqua),par éliqua,nous.enpendons les

choses- corporelles et 1es sensmbles.la presence de ces choses“dans le

connalssant selon l'"esse naturel"empéche la cennaissance des autres ce

W

qul n' arrlve pas dans les choses splrltuelles. ‘ : l.}l15 g

j 3) Nihil eorum habeat 1n sua natura* a- Chaque chose 3 deux modes d'e-

xlster,ou deux "esse"tout a falt dlfferents~1)l'esse naturel ou entltar

tif,qui signifie 1'€tre de la chose dans la réalité physique;2)l'esse

intentionnel ou objectif,qui désigne l‘existence de la chose dans le

sujet connalssant en tant qu'elle est conme:

‘

t Alterlus modl esse habet forma in sensu et in re sen51b111.
Nam in re sensibili habet ésse naturale;in sensu antem ha-
bet esse intentionale "(2).
A ces deux modes d’ex1ster,correspondent deux modes tres dlstlncts

de recev01r les formes entltatlvemenu et 1nuentlonnellement.

La reception entltative est propre & la matiére.Elle consiste en ce

que la matiére,d titre de sujet,recoit corme siemne la forme qu'elle Li-
mite et la rend incommnicable & un autre sujet.Dans cette réception,la

matiére compose avec la forme pour constituer un troisidme terme:l'8tre
de la nature..
La reception intentionnelle est propre a 1'8tre comnaissant.Rece-

\

(1) - Arist.,111 De Anima,l30a 1

(2) - 5.Th.,De Anima 11,lec.2l;,n.553
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voir iptentionnellement c?estrrecevoir d'une maniére réprésentatiye,de
.telle sorte que_la_forme_requeﬂd?meure enco;e.}ﬁ_fgfgewggulfgqp{e,le
sujet recevant ne fait pas sienne cette forme,ne chstitue pas avec el-
le un troisiéme terme:

" Perfectio autem unius rei,inquit S.Thomas,in‘altera esse non

potest secundum determinatum esse quod habebat in re illajet

ideo ad hoc quod ndta 'sit esse in re altera,oportet eam consi=

derare absque his quae nata sunt eam determinare.Et quia formae

- -et perfectiones rerum per materiam determlnantur,lnde ‘est qued

'f’secundum hoc™est quod rés cognoscibilis;iinde Gportet. quod eti-
am id in quq%usc1p1tur talis rei perfectlo sit immateriale;si-
enim esset materiale,pérfectio recepta esset in eo secundum
alquod esse determinatum;et ita non esset in eo secundum quod
est cognoscibilis "(1),

b - Cela ne veut pas dire que 1'ame huméine ne regoit pas 1és prédicats
qui lui sont communs avec les ohoses connues.Car les predlcats tels que:
entlte reelle substance reelle,quantlte reelle...,peuvent 8tre communs

et au connalssant et au connu.Mais le sens de la prop051tlon montre que

1'8me humaine ne posséde pas les raisons différentielles et propres de,

¢

la nature des choses connues.Par consequent etant donne que 1l'8nme humal—

ne connait des naturelles ‘corporelles,il s'impose qu'elle ne d01t possé-

der en soi aucune des prgprieiés_différentiellesuet_raisons_pnopresmde

e

ces choses(2).

¢ - Habere in sua natura aliquid: Un &tre peut recevoir dans sa nature

un autre &tre de deux maniéres:soit par inhérence dans sa nature, comme

les formes sont dans la méfiére;ou i'accident dans 1é sujetyla forme

(1) - De Veritate,qu.2,a.2,c0.

(2) - Hagon,11 Fhil.nat.,vol.111,édit.3e,p.91
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- matérielle ne peut exister qu'unie & la matidre;l'accident ne peut e~

xister que dans le sujet;soit.compositivement ou intrinséquement,comme

les composants sont dans le compose,et en general,comme tout ce qui est.

1ntr1nse ue a 1'essence de la c ose est dlt etre com 051t1vement dans
2

' cette nature,comme 1l'animal dans 1'homme,1e végétatif dans 1l'intellec-

- tifee. ().

Li) Omne autem corpus habet aliquam naturam determigatam;

La détermipgtigpﬂgs?nqqublé;lfupe par'quuel}e_lemgenre eétidétermi-
ne en plus:n.eurs especes spec quement dlstlnctes 1'au1;re qui détermine
1'espece»en p;usiegrs individus nunériquement distincts..

Ia premiére détermination convient a toutes les créatures et se
falt par la Iorme sqbstantlelle,qul gg?klfﬁpy;ggﬁpe determlnant quel-
que chosg g_ungwegpege‘de_lfe@re.La ég@endé%de§enmination sfapplique,
anx 8tres corpgrelg séuls,pa%de que dans”tous~les.po?ps_se trouve la ma~
tiérg_signée par la quantité.Or la matiére signée-par la qpantiﬁé est
1e principe d’individuation;Donc il est propre aux coros d'avoif une na-~

tare determlnee pour l'lnd1v1duatlon numerlque.

Seule la nature determlnee au deuxaeme sens empeche la connalssance
des autres,Les‘gt?es gui ont la.seule de@erminatiqn SpéQifique et qui
sont Pormes seulement ne l'empechent pas.En effet,la forme en sol pos-
sede une certalne unlversallte et peut recevoir 1ntent10nnellement les
natures du meme genre.C'est ainsi que la forme de 1l'ange en vertu d'el-

le~méme peut recev01* 1ntent10nnellement les natures d‘autres choses.
. /

La nature déterminée par la matiére signée de la quantité implique




l'opposition'é“dfautres«natures‘aﬁ méme genre,de telle sorte”qu'elle ne
peut les recevoir intentidnnéllement.(l)

5 - Naturam determinatam: La nature déterminée au deuxidme sens que

nous venons dlexposer,est celle qui n'est pas déterminable par les na-
tur§§ §e$ auﬁreswéﬁjets des_pgigsaﬂpeg'gggnifivésgelea blancheur.paf'
rapport'a q’gqﬁfgs»ppuleursila pi?r?e.,..sont”desipgtufgs.géteyminées._

Ala naﬁqfé déﬁéfmiﬁée‘aﬁ séﬁs-pfécédent sfdppose‘ia hatﬁre'commupe
Lé”natﬁre commune est quelque chose qui est détgrmingble par aiagtres;
ex:ce qui est diaphgne ou transparent,peut reéevoir la détermination de
toutgs lesvcouleurs,Ainsi la nature commune est‘quelque_chose'par elle-
méme,mais peut recevoir pné‘détgrm;napion,Lpin qlétre un obstacle 5 la
cénnaigsance,pettg_@étermination la favorise(2). |

Lféme humaine;parce qu'elle peut'éonnaitre les natures de tous les
corps,ﬁ'gsp donc pas une nature déterminée,mais une nature commune , dé—
terminable.

111 - SENS DE LA QUESTION (3)

Dans notre question,il s'agit:

o

'(2) - Cajétan,ibidem,n,V1l

1) directement du sujet connaissant en puissance essentielle;car telle

est l'8me humaine.

Z)Wde.l'esse naturale de 1l'objet commu,car un tel esse ferait de 1'ame

Vaw

une chose corporelle,.

(1) - ?ugon,ll phll.nat.,vol 111,édit. 3e,p.92 Gagetan,1b1dem,n.V1l

(3) - Cajétan,Comm.in 1am,75,2;n.1v
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3) de lg receptiopiintrinséque dansvla”papure gu connaissante

Le sens de la question est donc le suivant:. e
Ce qui.est en puissance essentielle & commaftre certaines choses,ne
posséde pas en soi intrinséqpement 1tobjet selon ltesse naturale."

Cette prop031tlon sdit CaJetan,est une prop051tlon connue par 501,

- autremen’c.,:_l y aura:.t conurad:.ctlon da.ns les termes~

" Cogn0501t1vum«in"pdténtia”ééSéﬁ%iéIifaliﬁﬁofﬁﬁ'héh habet in se
intrinsece ébjeéﬁuﬂ'éécunﬁhmfﬁéfuralé”éééé illius Et ést ista
propositio’ per se notay qula ‘alioquin esset -simal in potentla
essentlall,et nén esset in potentla essentialisi énim habéret
in se actu objectum, jam cum eo posset illud cognoscere et sic
non in potentia essentiali " (1).

1V - PREUVES (2)

Les preuves de la sozrltuallte de l'éme humaine par la connalsaan—

‘ce des natures corporelles sont au nombre de tr01s'la premlere est fonr

dée sur l'expérience;la deuxiéme sur la comparaison entre la connais-

sance sensitive et la connaissance'intellectuellegetAla troisiéme sur

1taxionme dfg;i%p@te "Intus apparens prohibet extraneﬁm et obstruet ",
,Nous’pguvonsupréuver séparément,comme saint Thomas le fait dans

la Somme(3),la spiritualité de 1'8me humaine dans 1'&tre,et la spiri-

——

N

tualité de 1'a8me dans 1l'opération.

A - La spiritualité de 1'8me humaine dans 1'8tre:

1) Par expérience et -comparaison:

(1) - ngétgn,gpmm,iﬁ_1am,75,2,n.1v
(2) - la-,qu¢7'5,3.02,00.

(3) - Ibidem
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C'est une yéfité d'expérience’ que 1'&me,par son intelligence,con-
naft les corps.lNous connaissons telle mgisog{te1;e voitu;g,f..,.c{esﬁ
13 aussi une vérité contre les platoniciens,qui,pour échapper au maté-
‘riaiisme'mobiliste'd{Héraclite,soutiennent que nous ne connaissons que
des formes séparées(1).

a = Par comparaison dans le domaine physique:

M;i; copmgnt les corps peuvept—ils‘enﬁrer dans 1'éme,§tant'donné
que la présence en élle d'un corps constituerait un_oEstacle 3 en con-
paitre(d'autres.?out comme dans le domaine_physique,un corps n'a ja-
mais,et ne peut avoir deux ngtufes & la foisjune forme nouvellé s;in-v
troduit dans 1!&tre matériel,la‘forme préexistante disparaitra néces-
sairemént.DapsAla constitution naturelle,la matiére constitue un troi-
siéme terme avec la forme,qu'elle regoit comme sieme,et rend incommu-
nicable & un autre éujet;el;e donne ainsi & la forme un &tre déterminé
"coarctio formae_éer materiam" (2).

Si donc la comnaissance consiste»dans'lg similitude ou la formé

de la chose connue dans le connaissant,l'&me humaine ne recgoilt pas en-

titativement—les—corps—en—tant—que—corpssCe—qui—distingue—les—connais=
sants des non-connaissants,c'est que ces derniers ne possédent que
leur forme propre,tandis que les premiers en regoivent dlautres(3).ll

en résulte que la nature du non-connaissant est coarctée,tandis que

\

(1) - 1a,qu.8L,a.1,co.

(2) = la,q.ll,a.1,c0.

(3) - Ibidem.

=
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celle.du connalssant “arplus d’amplltude 1! 8me humaine nlest donc pas de

méme nature que le corps,elle est 1mmater1elle,elle est de: quelque fa~

. gon toutes choses(l) Si €lle etalt corps,elle ne pourrait pas connaltre

- les corps;cariééﬁnaitre,c’est»devenir,et l'on ne devient pas ce qu'on

S e L - .

b - Par comparaiseén’dans le domaine -de commaissance sensitive:et intel-

e IR S

Ie sens et 1l'intelligence ont ce caractdre commn:tous les. deux

'sent‘essentiellemeﬁtienipuissance 3 leurs objets reSpeetifs(Z);Or,comf_

me la pupille est en puissance 3 connaitre toutes les couleurs,elle est
dénuée de toute éouleur;autrement,tout‘serait vu de la méméimaniére;
toutes les couleurs apparaltralent rouges, si la. pulssance visuelle é-
tait coloree de ceuleur rouge-
" 8i enim. essét aliquis color intrinsecus puplllae,llle color
interior prohibéat vidére extrareum colorem,et quodammodo
obstruerat oculum ne videret alla ”(3)

Salnt Thomas 01te un autre exemple 1a 1angue du malade qui est in-

fectée de bile et d'humeur amére,ne peut percevoir le doux,mais tout

~Np

lui apparait amer(h).
Parelllement l'éme(l'lntelllgence)est en pulssance 3 comnaftre

tous les corps ne doit en &tre determlnement aucun,car la presence en

S elgi s

Amst.,lil De Am.ma,LBlb 20 ;8. Th.,nn.787 788

(1) -
(2) - s. Th.,op 01t.nn 675,676
(3) - De_Uh}tate:iptellectus,opuse.XV'

(L) - la,qu.75,2.2,c0.3111 De Anima,n.680




~elle d'un coppg_émpéghgyait la connaissance des autres(l).

M Sic etiam intellectus si haberet.aliquam naturam determinatam,
illa natura connaturalls sibi prohlberet eum a cognitione ali-
_ arum naturarum."(2). - .. 3

“ll est é_noter cependan@MQQg bien que leAsens,gﬁ‘lfintelligence Jou=
issent d'unetcertginexiﬁmatérialité,il existe entre les deux cette dif-

ference que l'lmmaterlallte de _ltintelligence est unlverselle,tandls

que celle du sens.est relatrve.Le sens ne pergoit.pas tousﬂle§:sensi—

bles,mais seulement un genre déterminé d'objets,comme 1'oeil pergoit

les couleurs,l'oreille 1es.Sons....;donc dans sa nature,le sens ntex-

clut que quelques corps; l'vntelllcence au contralre,peut connaltre tous
les sen51bles elle est done depourvue essentiellement de tout corps‘

" BEst autem differentia inter sensum ét 1ntellectum quia
sensus non est cognoscitivus omniim,sed visus coloris
tantum, auditus sonorum,et sic de’ aliisg 1ntellectus au-
tem est simplicitér cognoscitivus omnlum...Qula ergo
omnia cognoscit,concludit Aristoteles quod non contingit -
ipsum habere aliquam naturam determinatam ex naturis
sensibilibus,quas cognoscit,sed hanc solam naturam ha-
bet,quod sit possibilis,id est in potentla ad ea quae
intelliguntur quantum est de sua natura,sed fit actu
illa dum ea intelligit in actu "(3). A

c = Par l'aalome:E_In*us_apparens_proh bet— extraneum,etuobstruet

. Aristote confirme cette doctrine en ces termes:" TIntus apparens

prohibebit cognoscere extraneum,et obstruet w(L).

(1) - la,qu. 75,&.2 co.
(2) ='8.Th.,De Anima 111,n. 680

(3) - De Unitate intels,opusc.XV;De Anima,n.681

(h) - 111 De Anima,n,680




.

“8elon sainﬂTThémas(l),cet‘intus-apparens signifie-quelque chose

d'intrinséque et de connaturel 3 1tintellect qui l'obstrue de quelque
‘fagon et l'empgbﬁexde connaitre les autres choses.

~ Pour miéux'comprendre le fondement de_qst.axiome‘eﬁ savoir 1'appli~
quer,il “faudrait ‘en connaftre quelques notions indispensables:
1) La raison'proprg»dé.cet axiome eonsistg en cecie§~savoiruqu'upe na~
ture n'est pas ‘déterminable par une autre.En effet;si une forme pouvéit
8tre déterminée par d'autres formes,la matiére premiére qui la posséde,
ﬁe sergit pagllimitée~par'une seulequrme.Pareillement,si l'intelligen~
ce avait en elle~méme un_intelligible,qui_serait déterminable par tous
ies‘autres intelligibles,celg ne.gerait pas un obstaqle é'l’intellecti;
‘on.Lfazi&me_é_dpncuga Yaleur,lqrsqu'il s'agit dfung nature qpi»est in-
déterminable par une autresmais_il ne tient pas,quénd une nature estl
déterminable par une autre,et par qonséqugnt,dans les natures quil se
comparent comme la pu;séance et 1tacte(2).
2) ﬁes natures connaissables sont de double espéce:a) les natures con-

naissables seulement,comme les sensibles;b) les natures connaissables

et connaissantes,comme les substances séparées(3).
Avec ces distinctions,nous comprenons maintenant que 1'Zme humaine,
étant elle~méme une nature commune détermirable par d'autres intelligi-

bles,comme nous avons précédemment parlé,ne peut 8tre empdchée de les

(1) - 111 De Anima,n.680
(2) - Cajétan, Comm.in lam,56,2,n.111

(3) - Cajétan,ibidem,




copnaitre,parée;qggzq‘ils sontrqéﬁ?rmingbleg,iIS'he qonstituént pas.
d'obstacle & l'intelléc@ion.d'gutres choses.De méme ,pour les anges,
qui ont une gfﬁipi?é«?ntre qux,en_ée sens qu‘ils‘sont tous des natures
spirituelles,un ange peut connaftre un’autre ange,étant donné que la

connalssance se fait par la. similitude.L'intus apparens n'est pas un

obstacle a 1eur connalssance mutuelle.Dans 1e cas .des; anges, 1'ax1ome

ne s'appllqpe pas,paree qu'on 1nterprete cet "axiome comme convenant &
des natures connalssables seulement tandls que les anges sont des nar
tures connaissables et connaissantes(1).

B - L'KJE HUMATINE EST S’TDTT H‘LL_, DANS SON OPCRATION PROPRE

D'aprés tout ce qui précéde,nous savons que l'éme humaine n'est pas,
ni peut etre un corps.Elle est d!une nature autre que le corps.Elle est
splrltuelle.

On peut cependant se demander encore si 1'Ame humaine qui existe
d'une existence propre,indépendante du corps,peut agir par elle-méme

g%i A‘ h . . N
Sansyle corps y premne part,non pas méme 3 titre d'organe? Saint Thomas

2 . . , L- . - A .
réepond que oul,en continuant sa demonnratlon.Parelllement,alerme-t—ll,

il est impossible que 1tintelligence connaisse aun mbyen d'un organe
corporelsbien gntendu il s'agit ici de 1ltacte de connaissanqe propre~
ment dit,nén pas de la cqnnaisSancé avec ses préambules.Car,en effet,
la nature determlnee de cet organe corporel Tui constituerait egalement
un obstacle 4 comnaftre tous les COrpS.

Pour confirmer sa doctrine,saint Thomas emploie une réduction a

1) - Cajétan,Comm.in>lam,Sé,E,nn.V,Vl.
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1'impossible & 1'aide d'un ‘exéiiple’de llordre sensible.Si 1'intelligen~

ce,dit-il,avait un organe dans son opération,cet organe la limiterait,

vir g

?équléﬁr déﬁérmiﬁéé danshia pupille de 1l'oeil,et

comme le ferait ugé‘
comme un vase qpl%ié @eipﬁéilé“iiéﬁngA§n\é@_y verse.1l faut donc que
L'4ne aui existe indépendante de tout corps,posséde une opération qui
lpi.cqny§§ntkgssgptieliemén?,é laquelle le corps n'a pas delpartggelqn
le principe maintes foisiénongérplusAhaut;"_Tel on est,tel_on"égit L
qupé;ation ;gdépendante;é son;tour,prouveila‘subsistance par'S9i de

~l{§me,d'oﬁﬂel}e‘procéde radicalement,daprés le principes" Tel én.agit,-

tel on est "._

" Et similiter impossibile est quod intelligat per organum
corporeum,quia natura determinata illius organi corporei
prohiberet cognitionem omfiium corporum;sicut si aliquis.<:.: .
determinatus color sit non solum in pupilla,sed etiam in
vase vitreo,liquor infusus ejusdém coloris videtur.Ipsum
igitur intellectuale principium...habet operationen per
Se,cul non communicat corpus.Nihil autem potest per se
operari,nisi quod per se subsistit...Relinquitur igitur : = - .
animam humanam....esse aliquid incorporeum et subsistens" (1),

(1) - la,qu.75,a.2,co.
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.La‘preuvetparqlesrfaitSWd!dbservation'consisté'en;qeque;étudiaqt
les diverses.:~ conditions ol s'exercent les opérationSﬂseqsiblesiet les
opérations-intellectuelles,ellé conclut que le principe”dev¢esidernié*

e . - .
res;est.ggautre nature que celui des premiéres.En d'autres termes,elle

va montrer que bien que tous deux soient impassiblesgl'impassibilité du.

sens et de l‘lnuelllgence nlest pas cependant au méme degré: l'lmpass1—
blllte de 1'1nte111gence est absolue,et par soi et par accident,tandis-
que cellg du sgns,pe"}fest.Pas;l;.s!enSuit?que l'intelligence et le
sens sont de différentes natures.

Ia preuve se divise en deux}parties,don@ la premiére va porter sur
L'impassibilité du sens et de 'intelligence,montrant en quel sens ils
sont impassibles;la deuxidme sur la diversité de leur impassibilité,et

la conclusion.

'PREMIERE PARTTE+EN QUEL SENS Iu SENS ET L'INTELLIGENC? SONT IMPASSIBLES

A-TIe mot "PASSION"peut avoir trois sens(1)s

',l) sens tresAprqpre:lperte de quelque chose qui convient & un étre-se-

lon sa nature ou selon son inclination propréjex:l'eau perd la froideur

quand on la chauffe;1'homme tonbe malade.

2) sens moins propre: perte de quelque chose sans distinction de conve-

(l) - la,ql.?9,a.2, CO.




ndnce ou de non’ ‘convenance.Dans ce: sens,on dit: qu'un étre pétlt,non seu~-

lement quand: 11 ‘tombe: malade,mals ‘méme quand il revient dda: sante.En
general,qgapd-ilistggiﬁ_dfgn ghangggent quelconque. : |

‘3) sens 1ar§¢:.p§:qui;;egpit'quelque_chose érlaquelle_i;_était en puis~
$§§9§{m§meusi'§§§§§;rgcgptiqn ne comporte augung?abiationaAlors,;l,s'a-
git do tout passage:de 1a pulssance 4 1'acte Entenduo en ce sens,une

| passion est:un-perfectionnement pour celui qui regoi#;ex:sensaiion,in—

tellecﬁ?gp,_» i HE L
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B - Raison-defl’acﬁivité_et:dedla passivité des facultés de 1'8me:
Quand il sfag?t_@gs_faculﬁés.devl'ame,la»distinqtion entre'la puis-
sance active et la puissance passive ne consiste pas en ce que celle-
22 posside Llopétation,et celle-ci o 1a posside passoar toutes les fa-
cultés de 1'&m¢wﬁggtjggﬁivgs.qge passives ont une certginé opération,
en ce sens éﬁfglles sont”touteS.des‘puissaqcestyitales.De léelfagtivi-
t et 1a passivité de 1idne sont prises & 11égard de 1lobjet,Si par
rapport El la”faqg;ténéu;ia pgissanqeel'obje@ est comme le~gatient,la

puissance est activejsi,au contraire,l!objet est comme llagent qui meut

e pstire: pe

1

la puissance est passive(l).Le sens et l'intelligence_sont_donc des
puissénces passives & 1#égard de leur objet respectif,en tant Qu'elles

sont mues par lui(2):- -

C =~ En quel sens la sensation et 1l'intelléction sont des passions

Selon ce qui précéde,il est évident que la sensation aussi bien que

(1) - De Veritate,q,26,a.3 ad L
(2) - S.Th.,De Anima,lec.6,n.675




l'lntellectlon ne sont pas des pa551ons au- sens propre de ce‘mot 81 .
lfon dlt de l'une,comme de 1'autre qu'elle est une pa551on,c'est seule-
ment pqu; slgnlfle;Aquewle sens et 1'intelligenqe spnt epipyissancg par L

rapport é-leﬁr objet respectif dont ils regoivent les espéces.Ie mot

"p3531on"est donc prls 101 au sens large,et 51gn1f1e reception de quel—
=20P Ul
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que chose. _par.un quet(l)

‘2) Ia pa551on de l'lntellectlon d01t s entendre dans un sens céusal,non
pas dans un sens formel Demander si l'lntellectlon est une pass;qpnau
'sens causal,g est demanderrsi l'intellec@ion est4causée par la passion~
de l'intelliggnce par up'intglligible(Z);Lé paSsioniformelie signifie

que 1l'intellect possible concourt d'une maniére purement passive a4

Liintellection(3)e . .

La passion de“l'intelligence est doncAentendue au sens caﬁsal;en

ce sens que l'lntellectlon resulte de la passion que l'lntelllgence su- ‘ ?

bit de. la part de 1'1ntelllg1ble L'1ntellect possible, apres etre deve~
‘nu en acte par 1'1nte111g1ble,produ1t lui-méme 1'1ntellectlon(h) , g

La passion qQ l'intellect ne peut s'entendre_dans un sens formel.

.Si l'on-pguvait l'entendre de maniére formelle,alpré 1'intellect possi~- f
ble concourrait a l'intellection de fagon pﬁrement péssive;ce qui est

manifestement faux.L!'intellect possible opére activement dans 1'intel-

(1) - s. Th.,De Am.ma,nn.365,366 675,676
() - Caaetan,Comm.ln lam,qu.79,a 2,n.1X
3) - Cajétaneibidemgn,m

(L) - Cajétan,ibidem,n.X
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lection.L'intellection.n'éppartient‘pas partiellémsnﬁté ltintelligence,
et partiel;ement_i'l'espéce»intel;igible,maié appartient & 1'intelii-
gence totalement.Enhsoi,l'intelligenqe est passive,n'é pas de raison.
d'agirsmais une fois deveme en acte,elle acquiert une raison d'agir.

.

D - Conclusion: Ie sens et 1'intelligence sont donc impassibles d'une
. e e ——— e e e e e el e e PR . B . . - -
passion pfopremenf-dite,mais ils demeurent passifs en ce sens large
que l'un et l'autre regoivent les espéces respectives,auxquelles ils
2 3 . )

etaient en puissances

" Sentire ut supra in secundo dictum est(2),non proprie pati
est.Patitur enim proprie ‘aliquid a contrario.Sed aliquid
habet simile passioni,inqiantum sensus est in potentia ad
sensibile,et est susceptivus sensibilium.Ergo,si intellige-
re est simile el quod est sentirejet partem intélléctivam
oportet esse impassibilem,passione proprie acceptajsed o-
portet quod habeat alquid simile passibilitati:quia oportet
hujusmodi partem esse susceptivam speciel intelligibilis,
et quod sit in potentia ad hujusmodi speciem "(3).

DEUXIEME PARTIE:TA DIVERSITE DE L'IMPASSTBILITE DU SENS ET DE L'INTEL~

LIGENCE.TA CONCLUSION.

Aprés avoir montré que le sens et l'intelligence sont impassibles

d'une passion proprement dite,saint Thomas continue sa démontration,
disant qu'il ne faut pas dire par 14 que l'impgssibilité du sens et de
l’ihtelligence soit senblable ou au méme degré.En effet,bien que le

Sens en sol ne subisse pas par le sensible une passion proprement dite;

(1) - Cajétan,Comm.in lam,79,2,nn.X1%, XX ;Quolib.V1ll,qu.2,a.1
(2) = S.Th.,De Anima,nn.350,351,393 |

(3) ~ Ibidem,n.676




