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® AT HIC LATET SIMUL ET HUMANITAS..
" L

La Sainte Bucharistie ost le mystdre de foi par exsellence.
L'espdce de contradictien dans lagusells se trouve le sens aveo
lui-mbme montre 1t&tendue qus doit avoir notre foi. En effet, 1la
connzissance sensible exterme est pour nous la plus certaine,

En mettant notre sens externe en quelque sorté en contradiotion
aveo lui-méme, la foi. se met g.ia.nt le sens, elle assume une prio-
'rité-de certitude méme par rapp_or'b au sens: elle s'émpare totaw~
lement de nous. |

Et o'est dans 1l'Eucharistie seulement que cela se présente,
Lorsqu_e Notre-Seigneur était sur la terre, on ne voyait pas sans
doute la divinité; les sens n'apercevaient que l'homme. Mais IL
£st homue, tandis qu'Il n'est pas pain, Ici Il est entidrement
-caché, | | .

"Latens Deitas.....simul et Humam.‘cas )

"Totum deficit,,

"Praestet fides supplementum sensuum defectui."

Et I1 est Q'autant plus caché qu'Il se présonte sous les
apparences du pain et du vin,

- Comment cela?

C'est que le pain et le vin sont le nourriture de 1'homme
comms tel. La nature ne produit in‘. le pain ni le vin: 1'um et
1tautre sont 39.1‘3'_?. oeuvre, et,par li-mémg, guelque chose de moins
mystérieux qu'une ceuvre de la nature. _I\Ious avons avee le pain

et le vin une familiarité que nous n'avons pas aves les oeuvres




de la nature, parce que nous sommes nous-mémes le principe de 1l'un
et de 1l'autre, : Tt

Remarquons que Notre-Seigneur n'a pas choisi le blé ou encore
le reisin, meis bien le pain et le vin, Pourgioi? Pour se cacher
daventage, et par 14 accdrder un plus grand triomphe & notre foi

dans une soumission plus grande de notre intelligence.

714 decme e.w;y_,(}m el Ao A "{ elons

"Et si sensus deficit... A A A il g
" Sola fides sufficit," ,héﬁj:%%@é4qq/@““9-’;ﬁ“ﬁyﬁ prolle sean

En effet Il nous propose un mystdre sous des apparences ou nous
sommes le moins inelinés & recénnait;e un mystdre, puisqu’il stae
git de réalités qui sont mnotre ‘oeuvre, ep,qui,d ce point de vue,.
ne. comportent pas de mystére. Mais il ne faut méme pas que son
hunsnité tombe sous les sens. Et ainsi, oroire 4 son humanité

sens en voir les apparences, voild qui est fort.

G'es? bien le tout et ;e rien qui se rencontrent: le tout
qu'sst le Christ, et le riem que sont les apparences d'aufre
chose, D'od , 1'on peut voir ume proportion entre la fragilité
du signe et la fermeté de la foi. La foi doit Stre d'autent plus
solide que le signe de lui~méme est plus défaillant en tant que

B{L

signe, et conduit moins’signifié, L'Eucharistie h'est pas signe
81 ce n'est Par.l%m$??19_"f°ia_Gett9mfr&siliﬁé du signe éloigne encom
re davantege le signifié et requiert ainsi plus de foi pour l'at-
teindre,
Il y aiel une double fragilité é.laquelle répond une double
fermeté, D'une part, notre propre fragilité appelle la fermeté
de la divine réalité qui nous est domnée eomme récomfort; et

d'autre part, la fragilité du signe requiert ume fermsté de foi

inversement proportionnelle & ce quMsi néant des apparences.




"Dedit fragilibus corporis feroulum."

I1 faut pouvoir a'imlinegf.dgﬁ'ant le rien pour avoir le toub. Il
demeure parmi nous d'une fagon telle qu'il faut une tréds grande
foi pour 1'y trouver, et en méme 't';emps Il demeure ainsi pour
que nous l'ayons cette foi, et. pour la nourrir, Car le pain
est un aliment-_a la portée dé tous; c'est la derniére nourrie
ture dont on manque, | )

Mais le wvin h'est—il pas une boisson enivrante? En’effet.
Bt le sang de Notre-Seigneur nous enivre, ﬁous met hors de raie-
son: non au-dessous de 1la ra:i'.son; comme leo fait l'ébfiéfé da vin,
mais au-dessus,par la foi, Et de mdme qu'il est monstrueux de
menger de la chair humaine mais qu'en raison de la divinité on

mange la chair de 1'Homme Dieu, ainsi, en raison de cette mdme

divinité, cette &briété est permise.

XXX XX XXX AXXIXA XXX

"Bone Pastor, panis vere...tu nos pasce, tu nos bona fes videre
in terra viventium,"

- Lo pain est assimilé grice & la digestion. Ce n'est pas une

de la vie végétative , C'est dono 1'assimilation la plus obscure
qui soit, ofl quelque. chose dispa.z;éit.

Ainsi notre transformation en Notre=Seigneur est dans lt'obse
curité de la foi. Ioi le Bon Dieu nous rencontre dans notre vie

nocturne, ‘A ce point de vue, 1tassimilation eucharistique offre

assimilation cognoseitive, o'est une assimilation dens la muit ... .




une gimilitude aveo la vision' béatifique. Dans ieq deux cas il
¥ & assimilabion et assimilation dans la nuit. Deans la vision
béatifique, la vision se fait "sub ratione deitatis™, La lumidre
vient done totalement de Diéu » Do notre 6dté otest 1a nuit,
Four co qui est de 1'assimilation dens la Seinte- Eucharistie,
ells so fait déns la partie la plus inférieure de lt'homme:dans
ses entrailles, Aussi' est-ce principalement une oeuvre de ile.
miséricorde divine,

"Bone Pastor, panis vere, ‘Jesu, nostri miserere:l-tu- nos pasce,
nos tuere:tu nos bona fac videre in. terra viventium,"

0 Bon Pasteur, pain véritable, ayez d'abord pitié de nous.
Alors vous nous nourrirez, nous seraons récomfortés et ainsi
nous pourrons atteindre 4 la vision dans la terre des vivants,

L'assimilation eucharistique est un gage de l'assimilation
béatifique: toutes deux oeuvres de miséricorde divine.

"Qui manducat hune panem vivet in aetermum.™

"0 res mirabilis, manducet Dominum pauper servus et hu.milis, "

Per viscera misericordiae Dei nostri in quibus visitavit nos

oriens ex alto, illuminare his qui in tenebris,"

La Sainte Eucharistié préfigure la vision béatifique,
“Fac nos, quassumus, Domine, divinitatis tuae sempiterna

fruitione repleri: quam pretiosi Corporis et Sanguinis tui
Temporalis perceptio praefigurat." (Postcom, Féte-Dien)

Elle devient comme le fondement de l'wmité dans 1'Eglise, Parce

qu'elle s'empare de tous les membres dtune fagon aussi totale
qui les rejoint Jjusque dans les profondeurs de leur vie végé=
tative, la Sainte Eucharistie établit en quelque sorte un lien

pPhysique entre eux,




: Y . L EERrA ";‘"v’, S
"eeee...Nobis sub Sdoramento mirabili passionis tuae memoriem

4

reliquisti.”

Il y a une relation entre la Paséidﬁ ot la Sainte Eucharistie,
Dans la Passion, Il a §té broyé; il ne restait méme plus les ap=
parences, en quelqe sorte, "Ego sum vermis, non Homo,"

Sous les apparences de l'humanitd, Il s'est lasisé vainere, On
pouvait s'attaquer & unshumenité qu'on voyais, - .

Sous les. apparences du pain et du vin, Il ést invincible: il n *¥
& rien qui s'offre pour Gtre’vainoﬁ.

Ainsi, d'une part, les incrojéﬂts sont frustrés, parce qu'ils
n'ont rien & quoi s'attaéuer, ot d'autre part, les croyants

sont consolés, parce que la foi seule atteste la divine présence,
M ais celul qui mange et boit indignement, "judicium sibi menducat
et bibit: non dijudicans corpus Domini," En mangeant illmange sa
condamnation, i.e. il se convertit en comdammé, Bt cela parce
qu'il ne discerne pas le Corps du Seigneur, Qu'est=¢ce 4 dire?

Le méchant veut en somme. non pas se laisser assimiler par le
Christ, mais 1l'assimiler en lui. Il ne "discerne" domo pas quelle
doit &tre l'assimilation. Bt ainsi il est coupable, en quelgame
_ggrﬁe,}dgulg“mor# du Seigneur en lui: "reus erit corporis et sane.

guinis Domini,"
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", ....for he considered the natural and proper exce%lence
. of the angelic nature tq be his, not by the singulgr grace
and mercy of God, but by right of creation; nor did he think
of it as common to ﬁany but rather as kixxmwx beculiar to
himself .....ibid.,n.40,p.955.~

In that first Sin, the Angel, rejoicing inordlnately
in that Splrltual good which was his own being, desired his
own perfection,that is, natural beatitude; and he desired it
in such a manner that , although there was nothing to warrant
this in the object sought the: very mode of his desire implied
an aversion from God and a refusal to_submlt to HlS law in the

prosecution of heavenly glory"...." Salmanticenses, Curs. Theol.,

edit., falme,T.IV,d.I0,dub.I,p.559b.
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La philosophie et la communauté politique

Conférence

Société Saint-Jean-Baptiste w&m Qe (a CP,

Saint-Sacrement, 15 janvier 1946

/' ¢ompe ren ]

o \ /16 ]

conférence (10 pages - 8% x 11 - papier de soie bleu)

but: montrer que les parties les plus necessaires de la philosophie:
les parties spéculatives
deux grandes vérités premiéres: l'existence de Dieu et 1l'immortalité
de 1'8me (p. 1) traitées par la métaphysique et la phllosophle de la
nature (p. 2) .
Comment ceés vérités affectent-elles la vie politique?
1, Les affaires de l'homme sont absolument les affaires de 1'homme.
Totalitarisme humaniste. .
2. Les hommes ne sont plus vralment des hommes (p. 3). Dans la mort,
ils sont comparables aux.bétes.

On ne contesta pas la nécessité des écoles de médecine, de droit, etc.
Mais laquedle des sciences purement humaines nous fait connaltre ce
qu'il y a de meilleur en l'homme?(p.6)

Si nous accordions 3 la philosophie 1l'importance et la reconnaissance
pratique qu'on lui accorde en Russie (p. 8)

Voo i fﬁaﬂf«%& YM) 26 7'ou.Ml'fe/vl‘i‘{-6 .
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Discours féte de saint Thomas (1946) chemise 102

sujet ¢ le bien commun .
ler texte incomplet: 5 pageé dactylographiées
2e texte : 13 pages dactylographiées
Ce texte est une traduction partielle de :

In Defence of Saint Thomas

it A




Discours f&te S.Thomas 1946

/

Rien ne peut honorer davantage le DocteurA&e—;;rvéf&%d
que 1'enseignemeyt et la défense de sa doctrine:fz;:gkii'aprés
les multiples et incomparahles approbations du Saint Sidge,
est devenue un des biens commums les plus précieux de 1'Eglise
militante. Ajoutons m8me que, dans la mesure ol l'oeuvre de
saint Thomas contribue si profondément 3 la formation du théo-
logien, et dans la mesure ol lthabitus de thdologie deméure
substantiellement dans les bienheureux, son oeuvre est aussi
un bien commun dé 1'Eglis§_triomphante. |

Or, dans cette doctrine du Docteur Angélique, la partie
qui porte sur la fin dernidre de 1a créature raisonnable,
occupe, manifestement, une position centrale, car, notre fin
derniére n'est autre chose que Dieu tel qu'il est en Lui-mame,
connu "quantum ad id quod notum est sibi solil de se ipso. "
¥als, comme cette fin n'est la ndtre que par la libérale et
misdricordieuse bonté divine, et non pag un droit de nature,'
il convient, que dis-je, il est tout a fait ndcessaire, de sa-

e,
voir quel mode nous devons observer dans la,poursuite du bien

divin., Car, il ne suffit pas de vouloir la%;%ssession de ce
bien, encore faut4£I.1e”pouréuivré'confcrmémént 4 la nature
elle-n8me de ce bien.

Or, i1 est de nature de ce bien, de ce bien parfait de
la nature intellectuelle, d!'8tre tellement surabondant, qu!il

est incommensurable & toute intelligence créde. "Perfactio

beatitudinis absoluta est solius Dei: quia solus ipse tantum




cognoscit se et amat quantum cognoscibilis est et amabilis
(infinite enim cognoscit, et amat infinitam veritatem et boni-
tatem suam)." (In Jo.ll,lect.l) OCela veut dire que le bien
divin ne peut &tre le bien propre que de Dieu et qu'il ne peut
jamais &tre qu'un'bien commun de la créature raisonnable. Dansg
la béatitude, Dieﬁ est la mesure; du bien propre de la créa-
ture, la créature elle-méme est 3 la fois mesure et terme.
"...Quantum ad dilectionem respicientem (honum pro?rium.g.homi—
nis inquantum est singularis persona) unuséuisque est sibi prin-
cipale objectum dilectionig." (dg Carit.,n,ad 2) Pour que Dieu
soit notre bien propre, par opposition au dbien commuﬁ, il fau-
drait que, dans la béatitudé: nous ne soyons pas simplement des
disux, mais que nous soyons Dieu m@me.

Or, il semble, d'aprés un critique récent, que cette doc-
trine n'est pas thomiste, qu'elle est une innovation radicale
et hardie, avancde pour la premidre fois dans 1'Histoire de la
doctrine chrétienne, vers le milieu du X% sidcle, dans un ou-
vrage intitulé "De la primauté du bien commun contre les person-
" nalistes"; que la thése centrale de cet ouvrage est non seule-

ment dangereuse, mais qu'elle est contraire 3 l'enseignement de

tous les Péres de 1'Bzlise, de tous les théologiens, de tous

 les philosophes chréiiens; qu'elle sape les bases méme de la mo=. .. . .

rale chrétienne. I'accusation ne manque pas de gravité. Il ne
serait pas possible d'enseigner le contraire de ces autoritds
sans verser dans l'hérésie.

Laissons pour un moment ce Jugement sombre pour revenir &

saint Thomas. Quel est son enseiznement exvlicite en cette




matiére? Tieu est-il, oul ou non, en tant qu'objet de la
béatitude et en tant qutobjet de la charité, bien commun?
Pour ceux qui connaissent le latin, la lettre de saint Thomas

nz pourrait 8tre plus claire: "...Cum in Deo sit unum et idem

LR |

ejus substantia et bonum commune, omnes qui vident ipsam Dei
essentiam, eodem motn dilectionis moventur in ipsam Deil essen-
tiam prout est ab aliis distincts, et secundum quod est quoddam
bonum commune."(Ia.g,60,a.5,2d §) Tout comme dans les expres~
sions "verum est quoddam bonum" et "beatitudo est quoddam bonum",
le terme "quoddam" est un pronom indéfini qui, en frangails, se
traduit par "unt, "un bien", "an bien commun', et nén pas,

comme 1orsquf11 est employg, trés rarement, par mode d'adjectif
pour signifier "en un certain sens". Si, dans le passage que

je viens de citer, il était employé en ce dernier sens, la se-
conde partie du texte serait en contradiction ouverte avec la
premidre. "Verum est quoddam bonum" veut dire que le vrai est

un bien, un bien au sens le plus propre; il est m8me le plus
grand des biens. Te mBme, la béatitude n'est pas bien seule-
ment en un certain sens; elle est "bonum perfectum intellectua-
lis naturae Loréque saint Thomas dit du bien de la communautd
politique qu'il est "quoddam bonum commune®, il veut dire exac-
_tement-cela, & savoir, qu'il est, non pas-le bien comrnun, -ni - .- . .-
bien commun "en un certain sens" seulement, mais "un bien commun".
I1 convient de dire "quoddam", puisqu'il en existe d'autres. DNe

la gremmeire, assez utile pour lire la litters Sancti Thomse, re-

tournons & la thédologie.
Parce qu'en Dieu "unum et idem (est) ejus substantia et bo-

num commune", l!'objet de la vertu théologale de charité ne pourrait




Jamais &tre autre chose que Dieu en tant que bien commun.

i teals
Pourquoi, ea—effst, chacun aime-t-11 Dieu plus que soi-m@me,
soilt naturellement, soit selon la charitd? A cette question
saint Thomas ne répond pas vaguement en disant que Dieu est

le souverain bien, ou que Dieu est un bien infiniment meilleur

que nous. ¥on, il répond formslissime, dans les termes sui-

vantsi"...Homo in suae intecritate naturae super omnia diligit
Deun et plus quam seipsum...gula unagquaeque pars néturaliter
plus amat commune bonum totius qusm particulare bonum pfoprium...
Unde multo magis hoc verificatur in amicitia caritatis, quée
fundatur super communicatioye donorun gratiae. Bt ideo, ex
caritate magis debet homo &iligere Deum, qui est bonum commune

omnium, quam seipsum: quia bestitudo est in Deo sicut in communi

et fontali omnium principio qui beatitudinem particgpare possunt.®

(IIa ITae,q.26,a.3,c.} On llaura remarqué, il ne s'agit pas ici
de l'amour du prochain, mais de l'objet principal de la charité.
Cet objet, abstraction faite du prochain, est bien commun. C'est
parce que nous aimons d6jd Dieu comme bien commun que, par voie
de conséquence, nous aimons ausei le prochain. Si,en fait, il
n'existait pes de onrochain, Dien serait encore 2imé en tant que
"(eommune et fontale omnium principium) qui beatitudinem parti-
cipare possunt®. .La dénominetion "bien commun" ne provient donc - - -
pas, comme le soutient 1'intelligence superficielle des adver-
saires, de l'gxistence d'une vluralité de personnes crédes, mais
elle est le nom propre de l'incommensurable surabondance et de
1t'indouisable communicebilité du dlen divin.

Pour‘cette méme-raison, il ne suffit vas de vouloir 1le bien

aéivin pour le posséder. C'est 12 le propre du tyran dont le




crime consiste 3 vouloir s'approprier le bien commun comme un
bien propre. Dans l'article du de caritate (2) ol saint Thomas
prouve que la charité est une vertu, et quelle sorte de vertu,
il précise qué lt'exercice propre des vertus infuses pré-exige

1'amour du bien commun divin prout est beatitudinis objectum.

.

"Amere autem bonum alicujus civitatis contingit dupliciter: uno
modo ut habeatur: alio modo ut conservetur, Amare autem bonum
alienjus civitatis ut habeatur et possideatur, non facit bonum
politicum; quia sic gtiam aliquis tyrannus amat bonum alicujus
civitatis ut ei dominetur; qgod est amare seipsum magis quam ci-

vitatem; sibi enim ipsi hoc bonum concupiscit, non civitati.

Y
-

ed amare bonum civitatis ut conservetur et defendatur, hoc est

2

vere amare civitatem; quod bonum politicum facit; in tantum quod
aliqui »ropter bonum civitatis conservandum vel ampliandum, se
periculis mortis exponant et negligant privatum bonum., 8Sic igi-
tur amare bonum quod 2 beatis participatur ut habeatur vel possi-
deatur, non facit hominem bene se habventenm ad beatitudinem, quia
etiam mali illud bonum concupiscunt; sed amare illud bonum secun-—
dum se, ut permaneat et diffundatvur,et ut nihil contra illud bo-
num agatur, hoe facif hominem bene se habentem ad illam societa-
tem beatorum; et haec est caritas, quae Deunm per se diligit, et
pro;;mosmgui sunt capaces beatitudinis, sicut seipsos." Je tra-
duis la dernidre partie de ce texte: "Ainsi donc, aimer le bien
varticipé par les bienheureux pour l'acquérir ou le posséder,

t p2s que l'homme soit bien disposd par rapport & la

[ s

cela ne fa
béatitude, car les méchants aussi convoitent ce bien; mais aimer

ce bien en lui-méme, pour qu'il se conserve et se diffuse, et




pour que rien ne soit fait contre lui, ctlest cela qul fait

que l'homme est bien disfosé par rapport & cette société des
bienheureux; et c'est en cela que consiste la charité, qui
aime Dieu pour lui-m2me et le prochain qui est‘capable de béa-
titude, comme soi-méme."(BC.lS’

Lorsque, dans le traité des lois, saint Thomas montre que
1a fin ultime de la loi (disons entre parenthdses que toute loi,
la loi éternelle comme,la loi naturelle, la loi divine comme la
loi humaine, la loi privée comme la publigué, est essentielle-
ment ordonnée au bien commun) n'est autre chose que la béatitude
qu'il appelle expressément "felicitas communis®, il.n;entend pas

que cette félicité est le terme d'une agsecutio communis, comme

si Dieu étdit atteint par le corps pris comme ensemble, et non

pas dans l'assecutio singularis des perscnnes prises individuel-
lement, je veux dire, par leur béatitude formelle, créée qui est
ltacte et le bien fropre de 1'intelligence créée; il entend que
ltobjet de la béatitude de 1'un est aussi, d'une identité numé-
rique, l'objet de la béatitude de 1'autre.

or, le faif que chaque créature raisonnable se dirige elle-
mBne vers cet objet, ne lui enldve pas la nature de partie en

face ¢éu bien divin. Voici, encore une foils, la littera Sancti

Mhomae: "Sicut enim homines qui sunt unius civitatis consortes

in hoc conveniunt, quod uni subduntur principi, cujus legibus gu-
bernantur, ita et omnes homines in quantum naturaliter in beati-
tudinem tendunt, habvent quamdam generaiem convenientiam in ordine
ad Deum, sicut ad summum omnium principem et beatitudinis fontem

et totius justitiae legislatorem. Considerandum est autem, quod




bonum commune secundum rectam rationeﬁ est bono proprio prae-
ferendum: unde unaquaeque pars naturali gquodam instinctu ordi-
natur ad bonum totius. Cujus signum est, quod aliquis percuns-
sioni manum exponit, ut cor vel caput conservet, ex quibus to-
tius hominig vita'depéndet. In praedicta autem communitate qua
omnes homines in beatitudinis fine conveniunt, unusquisque homo,
ut pars‘quaedaﬁ consideratur, bonum autem commune totius est
ipse Deus, in quo omnium beatitudg consistit. Sic igitur se-
cundum rectam rationem et naturae instinqtﬁm uvnusquisque seip-
sum in Deum ordinat sicut pars o;diﬁatur ad boanunm totiug, quod
Guidem per charitatem perficitur, qua homo seipsuﬁ'péopter Deum
amat/Mde Perfectione Vitae ééiritﬁalis,c.l})

Dans un passage de 1'Ayént-propos de mon essal sur la pri-
mauté du dbien commun,.qui Tappelle aux adversaires le style et
la portée des controverses de la scolastique baroque, je dig
cecit "Le péché des anges fut une erreur pratiquement personna-
liste: ils ont préféré la dignité de leur propre persomne 3 1a
dignité qui leur serait.venue dans la subordination & un bien
supérieur mais commun dans sa supériorité mdme. IL'hérésie pé-
lagienne, dit Jean.ﬁe Saint Thomas, veut 8tre considdrée comme
une étincelle de ce péché des anzes. Elle n'en est qu'une étin-
celle, car, alors que ll'erreur des anges fut purement pratique,
lterreur des pélagiens était en mdme temps spéculative. Nous
croyons que le personnalisme moderne n'est qu'une réflexion de
cette étincellé, spéenlativement encore plus faible. TI1 érige
en doctrine spéculative une erreur qui fut & 1'origine seulement

pratique...(BC.3)




Le passage que je viens de lire contient une référence
3 Jean de St.Thomas dont Je cite un extrait assez long en note.
Mais i1 faut remarquer que la doctrine de ce grand théologien
(1589-1644) stappuie directement sur 1'autorité de saint Augus-
tin (3HU-L30) qui; ﬁarlant des bons anges et des mauvals, nous
it expressément: "dum.alii coﬁstanter (A savoir les bonsg) in
communi omnibus bono, quod ipse illis MNeus est, atque in ejus
aeternitate, veritate, .charitate persistunt; 21ii (3 savoir les
mauvais) sue potestate éotius delectati, velﬁt bonum suum sibi
ipsi essent, a superiori comyuni omnium beatifico bono ad pfo-
pria defluxerunt..." (de Civ.Dei,XII,1) Ce qui veut d&re en
frangaig: "Les unsg, inViolabi;ment attachés au bien commun de
tous, qui n'est autre que Dieu mdme, demeurent dans son édternité,
dens sa vérité, dans sa charité; les autres s'abandonnent &
1'ivresse de leur propre puissance, et, comme stils étaient eux~
mémes leur bien, des hauteurs du bien commun supréme et béati-
fique de tous, ils tombent au niveau de 1eur'bien propre..."

Jean de St.Thomas s'appuyait encore sur ltautorité de
saint Grégoire le Pape (c.5U0-604){...Dum (Leviathan) privatam
celsitudinem superbelappetiit, Jure perdidit participatam".(Mor.3lL,
21) 11 y e en outre l'autorité de saint Bernard (1090-1153):
"Homines infirmiores sunt, inquit (diabolus), inferioresque na-
tura, non decet esse concives, nec aequales in gloria®.(17 in
Cantica) 7t enfin il y a l'autorité de saint Thomas (1224/5-1274)
pour ce point précis du péché des anges: "affectavit diabolus ex-
cellentiam singularem".(I,63,2) Quant 3 ltsuteur de "la primauté

du bien commun®, il fit son apvarition dans ce bas monde en 1906,




et 11 publia pour la premidre fois cette théorie qui ébranle

les fondements méme de la doctrine chrétienne, en 1942, (Cer-
taine méthode historique nous/ggttemps 4 autre en face dl'ana-
chronismes pour le moins étonnants.

QuantAé la paraﬁhrase de Jean de saint Thomas 1a voici:
"s..Recusarunt (diaboli) coelestem beatitudinem, guia partici-
rata, et communis eret nultis, et solum voluerunt privatam, sci-
licet quatenus privatam, et propriam, quia prout sic habebat
durs conditiones maxime opportunas superbiae, scilicet singﬁlari—

tatem, seuw nihil commune habere cum inferioribus, quod ipsis vul-

gare videbatur, etiamsi esset gloris supernaturalis, et non ha-

.
‘.

bere illam ex speciall beneficio, et eratia, et quasi precario:
hoc enim maxime recusant sunerdi, et maxime recusavit angelus.
Tt ad hoc nertinet parabola illa Tucae XIV, de homine qui.fecit
coenam magnam, et wvocavit multos, et cum vocasset invitatos coe-
verunt se excusare:.i&eo enim fortassis recusaverunt ad illam coe-
nam venire, quia magna erat, et pro multis, dedisnentes consortium
habere cum tanto numero, potiusque elirserunt suas privatas commodi-
tates, licet lonze inferiores, utpote naturalis ordinisg, iste quia
villem emit, 11le quia.juga bonum, alius quia uxorem duxerat, unus-
quisgue propriam excusationem praetendens, et privatum bonum, quia
propriun, recuggqsuvero“coepam,“guia_magnam, et multis communem.
-Iste est propriigsime spiritus superbiae. " (Theol. IV, 950)

Comment pourrait-on dire plus clairement que la chute des
enges était 1a conééouence directe de leur refus de 1a communauté
de 12 bdatitude surnaturelle? Tt pourtant, par leur foi et leur

connaissance naturelle trés parfaite, ils savaient bien mieux que
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nous, que l'adeptio de cette fin devait 8tre une assecutio
singularig: ils savaient que Dieu mBme et Disu seul est l'objet
premier de cette béatitude; ils savaient que cette vision ne
serait aucunement diminuée ou dérangée, qu'elle ne serait pas
moins immédiate péf le fait qu'il existe d'autres personnes
pour en jouir. Néanmgins, ils ont préféré ce bien inférieur
qu'ils peuvent posséder comme le privildge de la nature angsd-
lique ou comme un bien purement personnel. Clest le pronre des
orgueilleux qui cherche avant tout la "celsitudo sui". On peut
comparer cesg anges aux invités au grand repas de la parabole
que nous lisons dans saint Lue, chapitre 14. Tous, uﬁanihement,
se mirent 3 s'éxcuser. Le ﬁéémier dit: J'ai acheté une terre,
et i1 faut que j'aille 1a voir; Jje te prie de m'excuser. Te
second dit: J'ai achetd cing paires de boeufs, et je vais les
essaver; je te prie de m'excuser. Un autre dit: Je viens de

me mariasr, et clest pourquoi je ne puis aller...Ils préféraient
donc leurs affaires urivées. Ce n'est pas & cause Ge son excel-
lence qu'ils refusaient d'assister au banquet, mais parce que
1'h8te "fecit coenam magnam, ét vocavit multos," parce qu'il
donns un 2rand repaé ot il convia beaucoup de gens. C(C'est cela
qui, d'aprds les paroles m@me de Jean de saint Thomas, leur pa-
raissnit  vulgzaire.
| Les anges pécheurs savaient fort bien que Dieu ne peut 8tre

us bis

Q2
:

1 commun tant pour l'ange que pour 1'homme. Wéanmoins,
ils préféraient leur bien propre infiérieur parce qu'il était ex-
clusivement 1o leur. Wt comme précise Jean de saint Thomas,

"bien que l'ange se soit en viritd abaissé par cet abandon des
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biens supdrieurs..., il s'efforﬁait, 4 grand commerce dtargu-
nents, de prouver aux autres 2 satiétd, qu'il ne visait en
cela qu'd une plus grande ressemblance avec Dieu, parce qulainsi
il procédait moins en dépendance de sa grice et de ses faveurs,
eg de maniér; plus per;pnnelle (magis singulariter), et en ne
comminiquant pas avec les inférieurs.

Bt n'est-ce pas leur désir d'imiter la sineularité de Dieu
plutbt que le ddsir de s'assimiler A Dieu dans 1'union et 1'in-
formation de la bdatitude surnaturelle, qui fit proéester.saint Miche)

par ce crl interrosatoire qui est devenu son nom:Quis ut Deug? Qui esi
1 Yoild donc du bersonnalisme.en haut lieu. comme Diet

L'hérésie pélagienne, dit Jean de saint Thomas, n'est qu'une
dtincelle de ce péché des anges. Ta raison en est trés simple.
Les anges ne pouvaient commettre d!erreur spéculative. ILa doc-

trine thomiste est constante sur ce point. TLeur erreur était

purement pratique,une ismorantia electionis, comme dit saint

Thomas mdme du péehé d'Adam. Yais 1'hdrdeie v ,1 .gienne consiste
dans une erreur spéculstive. Wlle enseigne qu'd parler absolu-
ment les puissances naturelles nous suffisent vour atteindre 23

la béatitude surnaturelle. J'ajoute que le personnalisme, pour
autant qu'il éroclame 1'objet de la béatitude gurnaturslle un bien
propre de la personne créée, ntest 3 son tour qu'lune reflexion de
cette etlncelle, ‘puisqu'il manifeste une déhilitd spéculative
plus grande encore. ¥®n effet, son erreur ne porte pas d'abord
sur les moyens d'atteindre & cette fin (la grice elle-mdme ot la
lumidre de gloire sont crédes), mais elle porte directement sur
la nature m@me de Dieu. Si donc ce personnalisme mérite plus

d'indulgence, c'est uniquement varce qu'il est plus stupide.
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Voild ce que veut dire le passage cité de mon.Ayant-propos.
Bst-ce la filiation que nous établissons entre le péché
des anges, l'hérésie pélagienne et le personnalisﬁe qui évoque
le souvenir de la scolastique barogue? ILe péché d'orgueil de
l'ange donnait naissance 3 llenvie. N'est-ce pas le livre de

-

la Sagesse (2,24) qui nous dit: invidia autem diaboli mors in-

troivit in orbem terrarum: imitantur autem 11lum qui sunt ex

parte illius. Notre-Seigneur ne dit-1l pas: Ille (pater diabolus)

homicids erat ab initio.(Jo,8,B4) Pourquoi le bon Dieu s'est-il
donné la peine de nous faire vart de son avis sur ce sujet. Pour-
quoi nous dérange-t-il par cet avertissement que nous répétons

tous les soirs: adversarius vester diabolus tamguam leo ruesiens

circuit, guaserens gquem devoret: Le personnalisme envieux de

celui qui péche depuis le commencement nous regarde et nous avons
tout lieu de le craindre davantage que tous ceux qui se moquent
de notre sollicitude.

Met adversaires prétendent que la primauté du bien commun
4tendue jusque”dans la vision béatifique est chose entidrement
inintelligible et contradictoire. Ma conception serait si mani-
festement erronée qu'ils n'ont méme vas songd i m;ntrer od git
la contradiction. Tans un petit livre récent intitulé The Screw-

tane Letters, l'auteur, C.S.Lewis, nous présente une correspon-

dance entre un diable supérieur qui s'appelle Screwtape, et un
diable inférieur, Wormwood, bsnéficiaire des conseils du premier
pour la séduétion de ses clients terrestres. Dans la lettre XVIII,
Screwtape illumine son inférieur dans une sentence fort & propos.

Permettez-moi de vous lire tout d'abord 1'original: "The whole

it

me

w
m
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vhilosophy of Hell rests on recogmition of the axiom that one
fhing is not another thing, and, especially, that one self is
not another self. My good is my good and your good is yours...
 Now the Eneny's philosophy is nothing more nor less than
one continued attempt to evade this very obvious truth. He ainms
at a contradiction. Thi;gs are to be many, yet someliow also one.
The good of one self is to bé the good of another. This impossi-
bility He calls love, and this same monotonous panacea can be
detected under a1l He does and even.all He is—or claims to be.n
Ce qui veut dire en franqaig: "Toute la philosophie de 1'enfer
repose sur la reconnalssance de 1l'axidme qu'une‘chose n;est pas
une autre chose, et, ﬁi;s particuliérement,‘qu'un moi n'est pasg
un gutre moi. Mon bien est mon bien et votre bien est le vtre...
Or, la philosophie de 1'Bnhemi (c'est-3-dire de Dieu) n'est
ni plus ni moins une tentative ininterrompue de contourner cette
vérité pourtant trds évidente. Il vise & une contradiction. Les
choses'doivent 2tre multiples, et, en mdme temps, elles doivent
8tre unes d'une certaine manidre. Te bien de 1'un @loit 8tre aussi
le bien de 1l'autre. Cette chose impossible Il appelle charité,
et cette méme‘panacée monotone se retrouve dans tout ce qu'il fait

comne dans tout ce qu'il est—ou prétend 8tre."

Vous conviendrez que Screwtape, lui aussi, s'exprime clairement.

Bn terminant, je vous dois un mot dtexplication. ILa séance
de ce soir est sous les auspiceé de la faculté de philosophie. Or
voieil que.mon allocution était plus théologique que philosophique.
Veuillez y voir une preuve, qu'd notre faculté, la vhilosophie est

enseignée trds expressément comme ancilla de la théologie.
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