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LA PHILOSOPHIE POLITIQUE ET LA FEDERATION
I. SCIENCE ET PRUDENCE POLITIQUES

1. L'a propos d'une discussion des principes. (pp. 1-3)

Quand méme les principes ne seraient pas mis en cause,
il est utile de les considérer. Les discussions dans 1'ordre de

l'application s'avérent parfois mettre en cause les principes,

mettant 4 jour des divergences que 1'on n'avait pas soupgonnées.

On peut méme se demander s'il existe des principes dont il
faut tenir compte en délibérant d'une mesure & prendre ou 4
laisser. En fait, existe~t-il des principes de philosophie poli~

tique relatifs 4 1'idée de fédération?

2. Insuffisance de la seule science politique ou de la seule bonne

fol. (pp. 4-9)

Souvent les politiques regardent d'un mauvais oeil une
science qui s'appelle du méme nom. Cette méfiance n'est pas
sans fondement. Car il y a une science politique dont on voudrait
qu'elle puisse donner les régles prochaines de la conduite; une
science, en somme, qui devrait nous dispenser de la prudence -
politique. D'autres pensent que la science politique est de tou~
te maniére inutile et que tout dépend de la bonne foi. Pendant
que la science 4 elle seule, ni la seule bonne volonté, ne suffi-

sent 4 la prudence politique.

3. Tentatives de se soustraire g la loi-naturelle. (pp. 9-10)

Les raisons pour lesquelles on veut s'y soustraire, Elles




travaillent la philosophie moderne depuis ses origines. Mais

les tentatives les plus notoires sont celles de Spinoza, de Hegel
et des marxistes. Puisque et la science et 1a prudence politi~

ques dépendent 1'une et 'autre de la loi naturelle la plus com.-
mune, il importe d'examiner les tentatives de contourner cette
loi. Du reste l'esprit qui anime ces efforts est répandu bien au
deld des frontiéres de la philosophie. La plupart des politiques

s'en inspirent sans le savoir.

4. Deux raisons de la sujétion de 1'homme 4 I'homme. (pp. 11-13)

D'une part, la qualité de l'action humaine dépend de la
disposition de 1'appétit. Cela Implique que toutes les fois ol

1'on poursuit un bien dont la réalisation dépend de l'action com-

- mune — ce qui est le cas du "bien humain parfait" de la socié-

té civile — tous et chacun se trouvent sous la dépendance de
la disposition- de 1'appétit du prochain.
Dans la poursuite commune d'un bien, chaque citoyen
est également sujet 4 1'ignorance des autrcs, que cette ignorance

soit coupable ou non.

i

5. La révolte du moi contre soi-méme aux dépens d'autrui. (pp. 13~14)

En quels termes se pose le probléme que ces philoso=
phies veulent résoudre? On commence par marquer 1'exaspé-
rante disparité entre les choses telles qu'elles sont et les cho-

ses telles qu'elles devraient &tre; entre la raison et la volonté.




On cherchera la solution dans un systéme tel que les hommes

feront automatiquement toujours et partout ce qu'ils devraient
faire. Ou du moins tadchera-t-on de voir les choses qui ne sont
pas comme elles devraient étre, dans une lumiére ou 1'on ver-
rait qu'elles ne peuvent étre autres qu'elles ne sont et que par

suite elles sont comme elles devraient étre.

8. A la recherche d'un systéme. (pp. 14-15)

Il s'2git donc de découvrir ou d'établir un systéme gré-
ce auquel 1'homme pourrait "se libérer de la domination de

l'homme sur 1'homme" - selon un slogan en cours.

7. La conciliation hégélienne, (pp. 15-29)

Importance de cette tentative. Elle a eu sa répercussion
dans 1l'histoire, La prétendue conciliation marxiste la présup-
pose. Elle est une tentative de contourner les contrariétés de
l'existence, surtout de 1'existence politique, eh se réfugiant
dans l'ordre de la représentation. Ts?_chons de la ramener 4
son expression la plus simple. On constate que cette aspiration
de Hegel fait partie de 1'atmosphére ou nous vivons, qu'elle soit

philosophique, littéraire ou politique.

8. La conciliation marxiste. (pp. 29-37)

Les marxistes, qui eux aussi veulent contourner la loi

naturelle et la difficulté de la droite action morale, au lieu de
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s'en tenir 4 la solution hégélienne qui consiste a concilier, dans
l'esprit, ce qui est avec ce qui devrait étre, ils veulent revenir
aux choses et attaquer de front les contrariétés de 1'existence
elle-méme. Comme Hegel, ils vont s' ehfermer dans le genrc
de 1'art mais, cette fois-ci, dans 1'espéce qui s'appelle arts
mécaniques, Ils vont chercher la solution dans les oeuvres de
nos mains, fagonnant l'homme a4 la maniére d'une chose exté-
rieure, En langage courant cela veut dire qu'ils sont préts a
recourir 2 la violence comme 1'unique moyen de faire que les
choses soient comme elles devraient étre. Les sanctions seront
si sévéres que les hommes finiront par acquérir 1'habitude

d'étre comme ils devraient étre.

9. L'attitude marxiste devant la 1loi naturelle.

La raison pour laquelle Engels refuse la loi la plus uni-

verselle de l'action: elle ne nous apprend pas, 4 elle seule,

ce qui est bien et ce qui est mal hic et nunc., -~ Lea plupart des
philosophes modernes pensent de méme., — En somme, pour

étre acceptable, il faudrait que cette premiére des lois de 1'ac-
tion nous dispensét autant de toute science morale que de tou-

te prudence, contournant ainsi les deux difficultés de 1'agir.

10. L'Ethique de circonstance.

Parce que ni la généralité de la loi naturelle, ni les

conclusions de la science morale ne peuvent par elles-mémes




et 4 elles seules rcjoindre le singulier de 1'action, les circons-
tances ol nous agissons étant contingentes, infiniment variables,
il en est pour conclure que ce sont par suite les circonstances
qui doivent étre & clles seules la mesure de 1a conduite. Une
telle morale ne peut éviter que la fin ne justifie les moyens, =
Cette conception s'est répandue ces derniers temps méme parmi
des catholiques. Pie XII 1'a rcjetée dans les termes, la qualifi-

ant d'"Ethique personnaliste".

11. La loi naturelle, la science, 1'art et la prudence politiques.

La définition de cette loi. — Son repport & la loi éter-
nelle. — Insuffisance de la loi naturelle et nécessité ds la sci-
ence morale en général et de la science politique en particulier, —
Le rlle de 1'expérience. — L'insuffisance de 1z, science mora-
lc dans l'agir, et la nécessité de 1a prudence. — La prudence
politique, en quoi elle consiste. <=~ Nécessité d'établir des lois
positives. — La part de I'art dans lz vie politique. - Mais
c'est la prudence qui est 1a vertu architectonique en ce domai-
ne. — Interprétation de lo conciliation hégélienne, et de la ré-
volte merxiste "contrc la nature", A la lumidre de la loi éter-

- nelle. — Le sens des "droits de 1la conscience" pour ceux qui

refusent 1a loi naturelle.
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II. DEUX TENDANCES CONTRADICTOIRES DANS LA
COMMUNAUTE

12. La tendance vers la conformité matériclle.

La tentation des formes abstraites et de 1 automatisme,
des grands nombres et de l'apparente efficace de la conformité
metérielle, == Les différentes espéces de touts et d'unités. 11
y a 1'unité quantitative de la République de Platon; et 1'unité qui
demande diversité formelle. La premicére parait plus simple
et plus efficace: les sujets sont alors plus faciles 3 manipuler,
mieux sous contréle, les injustices plus aisées & aplanir, la
commutation et la. distribution davantage automatiques, — Clest
I'art politique émancipé des nuances de la prudence, alors que
ceclle-ci respecte et tient pour essenticlles les diversités for-
melles dans la communzuté des hommeos. Au contraire, a la ba-
se de l'art émancipé (pensons & 1'économiste Lord Keynes qui,
4 la fin, dans ses Memoirs, a fait une critique qui attaque le
fondement méme de 1'ocuvre de sa vie, avouant qu'il avait igno-
ré le réle de l'appétit, de la finalité et qu'a son regret la perti-
nence de la moralité ne lui était jamais venuc dans 1'idée ni &
ses collaborateurs; de méme, Sir William Reveridge vient de
confesser qu'il n'avait pas prévu que les choses n'iraient pas
comme il les avait calculées, mais qu'elles aboutissent au con-
traire de ce qu'il avait prédit), 4 1z base de cet art, dis-je, se

trouve une conception matérialiste du caractére social de 1'hom-~




me; matérialiste en ce sens que 1'homme lui-méme y est con-

sidéré comme 2 traiter en matiére, en unité matérielle d'un

ensemble en fin de compte quantitatif.

13. Protestation de 1'animal naturellement politique.

L'espoir des hommes dans le seul art politique les dis-
pose i céder inopinément des droits, surtout des droits naturels,
qui ne leur paraissent raisonnables que le jour ou ils en sont
privés., Cect art, divorcé de la prudence, exige une matiére ho-
mogéne et malléable, pour aplanir les hommes en choses, —~
Ceux-ci ne s'apercgoivent pas que leur méfiance de la prudence
les réduit a la condition d'unités simplement numériques, indif-
férenciées ct adéquatement désignées par des chiffres. L'hom-
me fait partie d'un "capital humain", I se le fait dire sans se
rendre compte de 1l'injure dont tient lieu cette expression recue.
L'étre social devient une abstraction: il est tout entier celui
d'un producteur et d'un consommateur. C'est la partie qui ab-
sorbe le tout, 1a définition méme du totalitarisme, — Ce faux
espoir, cette tendance autophagique a pour limite 1'opposé de
la prudence et la négation de la vie politique. Sous le coup de
ces conséquénces, les hommés prdteétent contre"cette rédﬁc—
tion 4 ce qui s'appelle maintenant "dépersonnalisation”. Car
l'homme est aprés tout un animal dont la nature demande 1l¢
complément de 1o vie en société parfaite. S'il existe en lui des

tendances qui s'avérent contrairss, ce n'est pas & cause d'un
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conflit entre la naturc et 1a raison comme telle, mais en vertu
d'une incompatibilité entre la nature et une raison qui, voulant
s'émanciper d'une maniére absolue ¢t ne voir dans la nature,
méme en celle de 1'homme, qu'une matidre malléable 4 &tre
dominée par i' intellect artisanal appliqué 4 un sujet qu'il ne
saurait former sans le détruire. Seule la prudehce politique
peut respecter cette nature. Or une prudence saris égard pour

12 loi naturelle est impossible, mais tourne en astuce.
I. LE DROIT NATUREL A LA VIE POLITIQUE

14, Ce que seraient les "droits de 1'homme" sans loi ni droit

naturcls et divins.

Les droits de 1'homme sont des droits naturels., — 1
n'y a pas de droits naturels sans loi éternelle. — Ni la loi ni
le droit naturels ne découlent simplement de 1a nature de 1'hom-
me considérée absolument en elle~-md3me; ils ne s'en déduisent
pas d'une manidre analytique & la facon d'une propriété, mais
demandent d'étre référés 4 un principe supérieur 4 1'homme. —-
Sinon, 1'homme serait la premiére mesure de 1'homme. Qui
serait cette mesure dans les rapports au prochain? Ce serait
le désordre et 1'anarchie purs et simples. -~ En pratique se-
rait mesure celui qui détient le pouvoir physique d'imposer sa
volonté arbitraire d'autant plus néfaste qu'elle se prétendrait

non pas morale, mais scientifique. — Droit naturel et droits




de conscience.

15. Le droit de 1'homme d la vie sociale.

L'homme d'abord animal domestique. — La famille,

société strictement naturelle, dans son principe et dans son

terme intrinseéque. — Elle se définit paer la génération et
1! éducation. — La famille, société imparfaite. — A elle seule

elle ne peut atteindre & sa fin propre de famille. -~ Réflexions
sur le "naturisme", qui rameéne 1'homme tout entier 4 la fa-~
mille, le privant ainsi de son bien raisonnable. ~- Le vice du

naternalisme.

16. Le droit de 1'horame & la vie politique.

Distinction entre 1l'esse pourvu par la famille, et le bene
esse de la vie en société politique. — L'homme, de sa nature,
animal politique. — Ce que veulent dire "politique™ et "citoyen".
En qucl sens la société civile est d'institution humaine, — La
communauté politique est de soi une société parfaite. —- Eh
quoi consiste la félicité pratique dans cette communauté. Les
conditions de la perfection de celle-ci. L'homme de bien et le
bon citoyen. =~ Les droits naturels de la société parfaite. De
quelle facgon ils concernent la famille. Le devoir de veiller &
la suffisance de 1'éducation. Les droits et les devoirs de la

famille 2 1'égard de la communauté civile,




17. Les deux especes de généralité.

Comment Hegel et Feuerbach ont parle de la généra-
lité. L'étre générique de 1'homme (Marx) en face de la soci-
&té politique, et contre celle-ci. -~ Les deux espéces d'uni-
versalité: ~(a) selon l'attribution, comme la généralité "ani-
mal", "homme", "citoyen", qui est confuse par rapport aux
especes et aux individus; (b) selon la causalité et 12 représen-
tation. Les conséquences du fait que 1'homme ne connait et
ne peut user que de la premiere. La révolte marxiste contre
cette limitation. -~ Les abus de la généralité d'attribution
sont trés faciles. Surestime des capacités de l'intelligence.

Puissance pratique de 1'abstraction confuse.

TV, LE GRAND ETAT CENTRALISE, CONTRAIRE A LA LOI
ET AU DROIT NATURELS

18. Prétextes et avantages apparents du grand état

Comment s'engendre le grand état, — Les raisons
historiques et les raisons idéologiques. — Sas prétextes et
ses 2vantages apparents. Neture du bien commun dans le
“grand état: éloigné, abstrait, manque d'attraction efficace.

I n'est pas un bien "opérable" et n'est donc pas vréiment
pratique. — L'unité de la société politique: elle ne peut étre
ni celle de la famille ni celle de 1'individu. Enseignement

d' Aristote sur ce sujet. Le grand état tend vers 1'unité sem-




blable a celle de I individu, et vers la négation du citoyen. —
I traite les citoyens comme une matiére, 4 rendre de plus
en plus homogéne; c'est méme une condition de son efficacité.

Efficience et résultats, mais sans finalité. Contraste entre la

fin qu'il se propose et les moyens qu'il est obligé d'employer. —

L'art politique prend le dessus sur la prudence. La propriété

privée devient de plus en plus précaire.

19. Les fonctions publiques se réduisent et se substituent &

.....

Les fonctions publiques se rédgisent a des fonctions
administratives qui tendent & leur tour & se substituer aux
fonctions qui sont propres a 1'économie domestique. — Carac-
téres de la bureaucratie du gr“and état. La bureé.ucratie du petit
état pour ne pas parler de la municipal'.e, est déja si coliteuse
et mesquine, si paralysante et accaparatrice d'un pouvoir que
le peuple ne leur a Ijamais accordé, ‘qu‘ il est difficile & com-
prendre comment on peut espérer davantage de la bureauc:ra-
tie du grand état. — La pensée abstraite. Des anonymes admi-~
nistrent des anonymes. — Les dimensions des conséquences
d'une erreur. Les mesures de plus en plus drastiques. —
Comment il renferme sa propre négation, pour aboutir au con-
traire de la fin attendue. — La vie domestique autant que la
vie _politique est imgossible dans ces conditions. Le grand état

centralisé est donc contraire au droit et 4 la loi natﬁrelle.
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20. Le bien commun doit étre un bien "réalisable'.

Le bien commun de la communauté civile doit etre pra-
tique et conforme a la droite raison humaine. — Pratique
veut dire ici "opérable", réalisable. — Pour étre un bien vé-
ritable, il -faut qu'il se présente, comme tel, a l'appétit. Lors-
que le bien est d'une communauté trop éloignée des individus,
il en devient abstrait et perd son caractére de bien, son effi-
cace sur l'apnétit lequel, comme le bien véritable, est tou-
jours concret; il est l'appétit d'un individu. —- Dans l'ordre
de la génération, a la différence de 1'ordre de nature, le bien
privé, comme le droit de propriété privée, est antérieur au
bien commun. De méme que le bien commun exige que cette
priorité soit respectée, de méme un bien commun qui s'étend
4 un nombre d'hommes plus élevé et de conditions trés diffé-
rentes dépend ~ pour étre véritablement pratique, donc réa-
lisable - du respect des biens communs plus rapprochés de
I'individu. — I.a loi naturelle exige le respect de cet ordre,
si complexe qu'il paraisse a4 la raison qui simplifie mais a-
boutit aussi inéluctablement a la contrainte, et fait agir pour

- un bien inconnu.
V. AVANTAGES ET LIMITES DU RPETIT ETAT

2l. Principal avantage.

Son bien commun est plus certain du fait qu'il est plus
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proche des citoyens et leur parafit plus réalisable. Mais il n'est
pas simplement plus & portée de 1'individu considéré comme
unité numérique. I est aussi plus adapté 4 la nature des sujets
qui le poursuivent. L'oeuvre politique et la nature. ."'!‘est une
prétentioﬂ d'intellectuel, d'abstractionniste, que de vouloir i-
gnorer le besoin de cette adaptation. Cette conception de visi-
onnaire, depuis l'antiquité, n'a jamais réussi qu'en mal, en
tyrannie de l'abstrait. — Les rapports entre citoyens dans le
petit état, et les relations réciproques entre .gouverna.rits et
gouvernés. — IL'amitié politique. — La personne sent qu'elle
compte pour quelque chose. -~ La part que les petits états

ont contribuée a la culture. (Huizinga).
22. Jon insuffisance.

Mais le petit état n'a pas sa planéte d lui. Une commu-~
nauté civile ne jouit pas de la paix sans la capacité de se dé-
fendre. La paix fait la substance du bien commun. — Les
nations dépendent les unes des autres en ce qui regarde les
ressources naturclles et méme 1'industrie. Mais ces dépen-
dances ne doivent étré régies ni par 1'art militaire lui-méme,
ni pér la seule éco‘nomique. Ici ericoré, c'est la ;brudence po-

litiqus qui doit gouverner.

23. Nécessité de féderation.

La notion de Foedus. La fédération dans l'antiquité et
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dans les temps modernes. — La liberté essentielle & la fédé-~
ration. Le grand état imposé 4 la fédération est une négation

de celle-ci. — La prudence que l'on doit mettre a respecter
les droits acquis. — La critique que fait Aristote d'.Hippodame.
Les homm‘es n'ont pas changé dans la mesure ol on le croit;
mails plutdt leur attitude envers la nature de l'homme et de son

bien.

24. Les fins d'un gouvernement fédéral.

P bdubaiusfoaiivi iy

Fédération et grand état. Leur distinction radicale. La
tendance d'une fédération & se convertir en grand état. Les pré-
textes de cette tendang:e. Raisons extrinséques et intrinséques. =
(Il est utile de considérer dans ce contexte pourquoi nombre de
philosophes ont rejeté 1'idée méme de société politique. On ne

peut ignorer que leur critique a fini par l'emporter.) —

VI. LES CONDITIONS DE L'AUTORITE DANS LES ETATS QU
PROVINCES FEDERES




‘SCIENCE ET PRUDENCE POLITIQUES ' @

1. L'a propos d'une discussion des prineipes.

Dans la discussion de tout probiéme il est néces-
saire due les deux parties alent en,oommuﬁ certaines. données —-
ne fit-ce que l“e‘.sens des mots. Ainsi lorsqu'il stagit de dis—

cuter le probiéme particulier des relations entre certaines

provinces ou états fédérés et le gouvernement qu'ils se sont

'donné, 11 serait peu réaliste de présumer qulil n'existe -

aucun différend relatif aux principes et & 1ltidée meme de fé-
dération, comﬁe 8 ses avantages en général. La prégom@tion
que les divergences niapparaissent qutau niveau de 1'appli-
cation d'une doctrine poiitiqué acceptéé d'un accérd sans
partage, alors que>son applicatioh est de'l‘@rdré prudentiel,
eét loin d'é&tre fondée.

Méme si l'unanimité était faite sur la philosophie
cqui est & la base de la fédération, il resterait encore le
ﬁrobléne de son application concréte, ol il faut tendr compte
des circonstainces de temps et de lieu, indéfiniment variédbles.
On ne peut iznorer les conditions historiques dans lesquelleé
une fédération donmnée s'est établie, ni les engagemeﬁt; con=-
senbls; miis on ne.peut pas non plus oublier que les circons-
tences ne cessent de changer; ée qui pose tout natufellament

des problimes iouvesux., Comme disait Aristote du livre II
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existe des principes généraux sur lesquels l'harmonie est en- \\
. \\
core possible, . ’ - Y ¥
: : sy
Nous voulons noter qu'on n'a pas coutume de faire ' \ ‘
.

de sa Politique, "les hommes désirent en général le bien,

(1)

et non pas simplement ce cue leurs péres ont eu”, Dl'od N

le besoin de prendre conseil, de délibérer, de peser le .pour

et le contre de tellé ou telle mesure & prendre ou 3 refuser. -
| Pourrait—oﬁ.conéidérer comme édmise d'un commﬁn aé-

cord une philosophie politique qui' serait & la base du fait '

historique et juridique de 1a fédératioh? Méme 31 on le croyait;

il arrlveralt ndanmoins que, au cours de la discussion d'un

probléme qul, au depart, paraissait ne porter que sur des points ' Y

secondaires, on s'apercevrait qpe ce probléme provient lui-méme

d'un différend sur des ﬁrincipes qu'on n'avait eu mulle inten- ‘ ; A

tion d'engager dans le débat. Clest poufqﬁoi, dans le cas qui

nous occupe, il peut &tre opportun de voir au préaslable s'il

en cette matidre un retour aux principes — bien aﬁ contraire,
Car ce-qui fait preclsement le blals de la'vie politiqu@ en
Occident, dans ces (lernlera temps, clest dlabord le soin Gue
1ton met & éviter de considérer les principes préalables &
l'actién,.et ensuite l'assurance avec laqueile on s'!'élance

de 1'inconmu vers L'inconnu. On s;étudie 3 s'élever & un or-

dre de pourparlers et d'ententes, de notre part si détaché \

(1) 1269 a 3.
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de. tout principe, gl loin des choses, gi distent du pesuple
‘hormis les promesses de prospérifé, qu'il peut se nquef -—
sans qu'lon s'en ppergoive!l — des allj.ances entre les gou-
vernements de nations dont les conceptions de la Vie_en gé-
néral et du biens€tre pomlthue en particulier sont les plus
opposées possibles, voire mortellement contralres.,Tout cémms |
le lapln qul se feralt compére du loup sous le . prétexme que
Iui aussi portevuneAfOurrure. Si par l'absence de princ1pes
1‘brdre des’rapporté politiques entre nations est trés dls-
tent de la.réalité, il ne 1'est pourtant pas dans son terme.
Car celui-ci, par malheur, n'en est que trop réel; et sa
brutalité physique tourne en une éorte de venggancé‘inverse-
ment proportiomnelle & la précéritéimoralé des compromis. ]
Ceux-ci n'ont du reéte réussi qu'd -déclencher des catastro-
phes qui, de mondiales, tendent 3 devenir cosmiques. Clest

& quoi devalt aboutir 1'éphémére réalisme polltiqpe ;- clest-
4-dire sans attache 3 la loi naturelle — qul, refusant tout
principe inébranlable, se permet des concessions sans llmltes,
mais se heurtant bientdt & des principes que l'adversaire

avait etablls prvmlers et 1nf1ex1bles en contrefagon des nor-
mes véritables. Clest depuis longtemps gue nous vivons ‘dans
une atmosphire semblable g celle de- 1'esprit de No#l du Christ-
mas Carol de Dickens, ol la raison de cet eéprit est ignorée, A

Clest sans doute pourguol le Scroége put.y céder.




2. Iﬁsuff;sance de la seule science politicque ocu de la seule

bonne foi.

) Pour— bon nombre d'hommes pelitiques, comme peur '
certains "political scientists" s 1la philosephie de ce nem
est dépassée sans retour possible. Reste-.;:ependant qu'il
peut y avoir des 'ret.ouz"s de toutes sortes; rien n'est plus

simpliste que d'identifier retaur ¥ réaction. I1 y a les

retours au passé, des laudateres temporis ascti; mais pour
celui qui s'en est éloigné il doit se faire un retour au
présent —- & la vérité du présent. | | .
Qu'entendons-nous par ‘pliilosc'aphie politique? Etant
une science‘pratique elle se définit ﬁar la fin. Dans' la po-

litique -entendue comme science, on se propese d'appliquer

la loi naturelle dans la mesure o) elle se ramorte 3 la vie

en camunauté civile; de chercher, avec l'appui de 1'expéri-

ence du passé comme du présent, des régles de plus en Elus

' Barticuliemg et concrétea, tou,jours en_vue de mieux assurer

N Al Ty Y

le bien publlc Mais ce que 1a science politique peut ﬁ el_'l.e

seule apporter 3 la poursuite de ce bien demeurs aléatoire;
on pourrait méme affirmer qu'elle n'est pa:c; elle-m@me d!au~-
cune efficace, en ce sens qu'elle ne gaurait jamsis, cemme

+

science politicue, si, poussée soit~elle dans le sens du con=-

:‘\:l’
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cret, rejoiﬁdre 3 elle seule le slngulier de l'action. Il

ne suffirait pas de la~b1en connaitre p;ur &tre b@n peliti-
gue., L'application des régles auxquelles elle peut attelnp
dre rcleve de cette connalssance entiérement pratique qu'en
appelle la Erudence politigge, 1a science ne peut jemeis &-
tre qu'une partie des ressources de cette sagesae de l'actien.
Autant il ne suffit pas d'avoir de bannes intentions pour a-

gir avec prudence, autant l‘application de ‘la science pcliti—

que la’ plus avancée ne garantirait pas pour cette seule rai-

son la verlté de l'aglr. Car ce qul en genéral serait mellleur :

pourrait, appllqué dans telles circonstances, étre le pire,

. a . ‘ o
Ce caractére limité est le sort dgggﬁute science morals. Aussi.

bien, rien de plus facile éne de r#iller la science de l'agir,
quand on veut en attendre ce qu'elle ne‘aa&rait donnef. Tout
comme celui qui refuserait la scie parde(qu'i elle seule el-
le ne fait pas lé meuble, Que pourtant en méprise cette sci-
énce, et sa #eﬁgeance gecoue lihistoire des natiens.

Que 1'on appelle encere de nes jours la science po-
'litique une science morale, voild qui est pour le meins ét@n—
nant; on pourralt méme dire reactlonnalre. Et pourtant, la
plus grande menace de notre &re est celle d'une contrefaqon
de science qu'on voudrait érlger en norme prochaine de la

conduite de l'animal pelitique. 13 git la question fondamen-

tale, Si, en science politique, on veut établir quoi que ce
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soit, on doit pouveir le rattacher & la loi naturelle —
qu'il s'agisse dtune loi naturelle partic&iiére, comme
1tinterdiction du meurtre, ou d'une loi positive, insti-
tude par les hommes. Or nous veulons montrer que le grana
état est contfaire 3 1s loi naturelle et au droit, des
hommes & stre gouvefnés d'une manidre pelitique. I1 fau-
drait donc pouvoir s!entendre sur la lei naturelle que
toutes les nouvelles philogophies ont tenté d'abroger;
que les traités de philosephie juridiques du jour, séu—

vent d'inspiratien hégélienne, veulent conteurn;fm-Sé-ln&

&an&ﬁﬁﬁiﬁiﬁer/€£ nous sommes bien convaincus de la certitu-

de de 1lladversaire, de sa détermination touchant les choses

fondamentales, de ses négations nullement bornées 2 1'écrit.

Nos quotidiens rappertent, & en déberder, de caractéres ac-

tif de ces négations. Mals nous ne sommes pas moins certdins
de nos propres équiveques qui prétent le flanc aux visées
sans merci de l'ennemi,

I1 est remarquable d'ailléurs que, pour mettre

en évidence la pertinence de ces distinctions apparemment
. L ) \

toubes scolaires, on doive le faire —- sous peine d'@tre
une voix dans le déserv — en référant & une conception
de vie et dlaction, 3 un idéel qui est censé étre 1llinver-

se du nbtre mais dond les auteurs ont sur nous, incéédules,




1l'avantage de toucﬁer congtamment i des questions si fen-
damentales que nous en avens l'air de bens gargons niais.'
Nous donec, nous refusons d'y préter attention. Méme les cen~
séquences pratiques de ce refus, alors qu'elles s'avérent gi
furieusement tangibles, ne peuvent nous faire brencher,

Ces jours derniers parut, dang ses. Mémeires, 1'a—
veu d'un grand hemme .d'état — et sans nul doute grand é-
crivain -~ dont les imprévisions, les concessions impruden-
tes ont deJi affecté profondément et compremis l'avenir
de 1'humenité. I1 admet avelr ignoré les vrais deséeina
de l'adversaire. "Our hopeful assumptioens were seon te be
falsifled" Mais ‘quand il ajoute: "Still, they were the
only ones possible: at the time", neus sammes moing cenvain—
cus, Un autre chef d'état allle de celui-1d, avait déja
recennu son ignorance de la philosophie de l'adversaire-
allle, comme de la methode que cette dectrine Justlfie,
sous prétexte qu'elle lui parut n'aveir rlen eu & veir
avec la Question, Sen successeur de déclarer: "If I had
lmewn then what I know now..." Le cours de 1'histeire en

et été changél Grﬁce & leur aveugle benne foi, des nations,

des hames par centaines de millions, ont étd livrés i demi-

cile, Quant & mensieur Henry Wallace, ancien viee—préaident A

des Etats~Unis, n 'a—t—;l pas écrit & sen teur teut un livre
pour confesser & quel point il avait été dupe de 1'311i4

d'antan? Celui—ci, par exemple, s'eccupait de Questions fen-
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-journaux? Certes,‘cammént se rendre compte de la pertée d'u-

 s'en remet & la séduction de sen nem aussi décevant que ce- B ¢

damentales, peur railler la lei naturelle, lﬁ "justice._
éternelle", gt enseigner que la fin justifie les moyens,
que le devoir d'honerer un pacte est peur les contes de
benne: femne, o |

| Dtel vient que neus ne pouvidhs prendre au sérieux
ces négétions congignées par écrit, preclaméess dans lés ais-»

cours et‘miseé 4 ba pertée de tous dans les livres et lei

ne négatien quand nous-mémes neus estimens la chese niée hors
de propes? Rien n'invite et n'entretient autant 1l'actien nihi-
liste qu'une liberté de surface, abstraite, sans racines,

faite d*apathle, spirltuellement desarmee, une liberté qui

lui de "dém?cratie" maintenant appreprié pgr l'ennemi de la_ o
chese, Il & a2 une liberté qui ne mofite qu'au leup.:On’he SN .
peut tout de méme pas g'en cacher nous-ménes neus avens
euvert nes cieux 3 des eiseaux de preoie élevés par neus, Il
serait d'un seﬁs de l'humeur trep indulgent que d'eublier .3 N
ces erreurs'd'échello mendiale pour s'en tenir au féconfort

que sans deute on y pqise de nes imprudences persemnelles de

teus les Jeurs, et de nos prepres panteufleries de la méme

date. Bien slr que devant 1'irréparable, comme devant l'imé
pessible, les lammes sont vaines, Mais la répétitien possible

de la casse vaut celle, encere que fastidieuse, de la mise en




garde,
On aurait mauvaise grﬁce de blamer ces. hommes dtétat.,
L'aveu est fait, et ¢ est un temeignage de leur franchise, Di-"

sens—ls tout de suite: su égard aux circonstances — au v1de

v

speituel de la vie politiqus du jour, l'atmosphéro qu'ils
avaient resplrée, d'un scepticiame aussi facile qu'intolérant

et cultivo —— il faut 8tre disposé i leur faire le. crédit dlu-

X

ne 1gnorance invincible. Mais en ne peut manqucr de rappeler

W

que la seule benne f@i ne fait pas la uagesse du politique,

:m'

L'ignarance, mcme invinciblo, la vicie.

Agacés par l'écart, par la disprcpo&tion entre les
cheses telles qu'elles sant etiles choses tellea qu'elles o
devraient etre, des philesephes, depuls les orig¢nes, et seu~
vent de concert avec des.pollthues, ont tenté d imagiﬁe:
" un systéme tel que sen application dit eﬁfrafngr dlune ééni—
dre autematique (legiquement, a-t-en coutume de dire) 1'iden-
tité de ce qui est et de ce qui devrait etre, "l'identlté dn
reel et du rationnel", pour empleyer le langage de Hegel.

"Ce n'est pas ce qui est qui nous rgnd furleux et nous tour-

menté, avait-il dit, mais le fait que ce n'est pas cemme co
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devrait &tre!. Premptement il se remet d'aplemb, "Si neus
reconnalssons que clest wmﬁe il i:aut que ce sait,c'est;
3-dire nen arbitraire, ni coritiz;gent s alers neus reconnais-~
sons aussi que ce deit &tre ainsi".(z)‘ Veild denc la cenclu-
sien d'une '\ﬁhiles.‘ophie qui s'était demné peur but. de ca_nci-;
lier ce qui est avec ce qui‘devrait dtre., La cenciliatien
s'accompﬁt dans un aveu d'impuissance merale,

Marqxions;-le ‘dés. 1'abord: toutes les tentatives du
éenre ont en commun de v;uleir treuver eu établir un systéms
qui neus pemettrait d'atteindre halgré neus au bien aveer
un succés assuré, Elles prerment de 1l'akpleur depuis le bas
meyen 8ge. Maisg~il é. fallu aitténdre Spineza peur velir perter

cet effert i sa premidre limite dans sen traité intitulé:

,Ethlca ordine geemetrice denonstrat.a, el 11 veut substituer

i la science pratique un mede analytique, ai‘::.n que llen puis-
se parvenir au benheur et s'y confirmer avec une rigueur iné- -

luctable,et teute mathematique; ces entreprises d'émsncipa~

tmni\ ent seulement deux inconvénlents, amplenent demontréu L e

RS j., PR \.41 57 ey W T T

tels par les evenements qui se dereulent seus nes yesux. Elles

s'appliquent i neus sauver en centeurnant, teut en ayant llair
d'y remédier, les deux obstacles & 1'action raisemnable: la
difficulté de vouleir le bien cemme il deit étre veulu, et

1'indéfinie variabilité des circonstances de llagir,

(2) Eerits cencernant la politique et la philesephie du drerb,
Edlta_on Lassen, page 5.

ks AL




Une persenne peut s'insurger centre la difficulté qu'elle
éprouve en elle-mdme 2 faire le bien qu'elle veut mais ne
fait pas; alers elle proteste centre J,'il;xefrieace de sa pro-'
pre velenté., Il est vraisemblable qu'ellé imputera cette
faiblesse aux circenstances extérieurss — et velertiers ne-
me entilrement au prechain. Mais en ne peut négliger le ca.s n
de la persenne qui se révelte centre la premidre des leis,
lei inserite dans sen.coeur d'uﬁ trait ineffagable au peint

qu.e sans elle l'hemme ne peurrait méme pas agir en homue

‘et per suite-ne p-urrait répendre de ses actes. C'ost la lei

dent la généralité aisemm_t mal cempriso en fait seurire
plus d'un, nen sans succés & la galerie, saveir: qu'en deit
toujeurs faire le bien, quelles que seient les circenstan-
ces, et éviter le mal, Au reste, de cette loi naturelle et

*

cemmune déperdent tenjeurs les autre 8,

f

- 6, A la recherche d'un ézst‘éme,

On veudrait denc etablir un systemz et une néthedo
dfaction apprepriée > qul permettraient de réussir une vie &
les hemmes feralent y malgre eux, en tout et parteut, ce
qu'ils devraient faire; el teus et chacun seraient am'anchis
de ladépendance d'autrui. Car cette sujétien 3 antrui -
tant que c;at autrui ne serait pas cenfirmé dans le bien ==
comperte teujeurs une certaine "d@m‘.naﬁian de l'hemme par

lthomme", Si je n'ai garde que de men bien persennel, si 2
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"ld'magiéré de Hebbes je ne veis dans la société‘qu'ﬁn ueyen
de pretéger ce bien centre les convnitises du prochain, si
Je refuse de peursuivre un bien en ;onmnn qui ne sera pas

le mien prepre & l'exclusien d'autrui, j'entrave les efforts
d€e ce prechain, Jusqu'au détriment de sen bien prepre 3 lui.
Cenment prevenlr cette pessibilité méme? Peut-on conpter

sur la bonne fei quand les J-urs sont fhits de ses manque-

nents?

7. La cenciliatien hégélienne,

On pourrait se demander pourquei s'arréter un seul
instant 3 cette tentative de surmenter les centrariétés de
la réalité, surteut de la réalité politique. Teut cela peur-
rait sembler bien éleigné des preblimes du Jour si Hegel
n'avait pas été, histeriquement et idéologiquenent; une
cenditien essentielle du cemmunisme marxiste qui s'est fergé
une science pelitique d'universelle rédemption; si la ferce
majeurs de'cette philesephie marxiste né censistait pas prin~-
cipalement dans l'ignerance el neus en semmes et ell nous
neus maintgneﬁs réselument; si l'en peuvait ignerer que cet-
te philesephie pelitique fait Jjustement le venin le plus mer-
tel du communisme, et qu'elle sert et a servi 3 llqulder meé-

ne des pollthues qui treuvaient le matérialisme dlalecthne
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et historiéue hers de propoé! Mais neus devens surteut en
prefiter peur examiner les fondé:;nt.s cie netre prepre poli;
tiqre —-; de crainte que 1a neuvelle génératien ne seit celle
que neus auriens manqué d'éclairer.

Ramenée 3 sen expressien la plué simple, en quei
censiste la céldbre cenciliatien hégélienne? A veuleir cen-
férer aux cheses réelles censidérées en elles-mémes le sta~
tus qui leur révient en tant qu'elles sent dans le cennais-
sant. Or les cheses qui sent centraires dans la réalité ns
le sent pas dans la raisen. La santé et la maladie ne peu-
vent pas &tre en méme temps dans un méme sujet réel; elles
sent peurtant ensemble dans la pensée, Et ainsi, d'une fa-
gen universelle, pour le bien et le mal, Certes, le meme Se—
crate meut aveir mal 3 .la téte sans aveir en méme temés mal
aux pieds, mais il ne peut pas en méme temps aveir et ne pas
aveir mal ¥ la téte, Dans la réalité, la présence d'un cen-
traire exclut ceile de l'autre., Mais le'status des centrai-
res dans la cennaissance est teut autre 2 cet égard. Nem
seulement ils ne s'excluent pas du meme sujet cennaissant
mais 1'un n'y peut &tre sans l'autre. En effet, la netien
de maladie dépend de 1la netien de santé dent elle est la né-
gatien., Le sens méme de la négatien dépend de ce dent elle
est la négatien. De méme le mal, pour autant qu'il est la
négatisn du bien, ne peut 8tre cennu sans que le bien le

seit. Ce qui dans la réalité est incempatible, est cencilié




dans le cennaissant. Je cengeis simultanément "atre" et 'n!'é-
tre pas", nais Jje ﬁe cong;is pas qu'une chege pu.’_xsge étre et
n'étre pas en n&me temps et sous le méme rappert. (3 ) Lersque
Hegel disait, avant les marxistes, que la c,ontradiction est
dans les éﬁosex elles-uémes et qu'elle y est principe de
teute fécendité, il dennait aux termes centradicteires le
status qu'ils ehtiennent dans 1l'esprit, ‘oﬁ'_il's sgﬁt précisé-
ment ensemble, saﬁs identi té s sans centradictien, ._Il en est

encere de méme pour le meuvement et le centingent. La netien

(3) "A ferma quae est in anima nestra precedit ferma quas
est.in materia in artificialibus; in naturalibus autem
e centrario. Haec autem ferma guae est in anima, differt
a ferma, quae est in materia, Nam centrarierum fermae
in materia sunt diversae et centrariae, in anima autém
est quedarmede una species centrarierum. Et hec ides,
quia fermae in materia sunt prepter esse rerunm ferma-
tarum: femmae autem in anima sunt secundum medum cegnes—
cibilem et intelligibilem. Esse autem unius centrarii
tellitur per esse alterius; sed cegnitie unius eppesiti
nen tellitur per cegnitienem alterius, sed magis juvatur,
Unde fermae eppesiterum in anima nen sunt oppesitae,
Quinimme "substantia", idest qued quid erat esse Priva-
tienis, est eadem cum substantia eppesiti, sicut eadem -
est ratio in anima sanitatis et infirmitatis. Per absen-
tiam enim sanitatis cegnescitur infirmitas. Sanitas su~
tem, quae est in anima, est quaedam ratie, per quam ce-

gnescitur sanitas et infirmitas; et censistit "in sciential,
idest in cegnitiene utriusque". Saint Themas » In VIT Metaph.,

lect. 6, (Editien Cathala), nn. 1404-1405,

- "... Ipsae res centrariae nen habent centrarietatem in
anima, quia unum est ratie cegnescendi alterum; et tamen
in intellectu est centrarietas affirmatienis et negatieo-
nis, quae sunt centraria, ut dicitur in fine Periherme-
nias. Quamvis enim esse et nen esse men sint centraria,
sed centradicterie oppesita, si censiderentur ipsa signi-
ficata preut sunt in rebus, quia alterum est ens, et al-
terum est pure non ens, tamen si referantur ad actum a--
nimae, utrumque penit aliquid esse. Unde esse et nen es-
se sunt centradicteria. Sed epinie qua epinamur qued be-
num nen est bemum: et inter hujusmedi centrariz medium
est virtus intellectualis", Ia-IIae, g. 64, a. 3, ad 3,




de mouvement n'est pas en mouvement, et la notion de contine

gence n'est pas contingente, De méme la notion du mal n'est
pas mauvaise, ni laide la notien de laid Si donc nous pou-
vions ncus enfermer dans cette connalssance des choses con-
traires et ne référer & elles qu'en tant qu'elles sont l'o-
r;glnal de nos images, leur contrariétéd ne nous heﬁrterait
jamais, les choses ellesqmemes seraient simplement’ fonction
de leur représentation dans notre esprit,

Si on devait s'en tenir 3 ces gﬁnéralités, on ne

verrait pas trés bien comment elles peuvent donner meme l'ap-

~ parence d'une conciliation pratique de ce qui est avec ce

qui devraiﬁ 8tre. Mais on le verra mieux dans une expérience
de tous les jours, celle que nous.donneﬁt les caricatures’
par exemple, Je prends la Gazette de ce matin. Gordie Moore
en veut & l'humeur des conducteurs de tramvays. Alors qu'u-
ne caricature peut nous référer i des situations‘agagante35'*
cette fagon de les représenter nous fait rire; La soudaine
reconnaissance de ce qui est, pour irritant qu'il demeure
dans la vie courante, dés lors que cet irrationﬁéi Pqui est!*
apparalt dans une représentatlon, exagérée mais tempérée par
l'humour, cette imitation d'un: caractére i la fois universel
et concret nous reconcilie dans l'entretemps avec ce qui

est, et nous permet de respirer plus librement. La chose
arbitraire, contingente, irraisonnable — "the general yéditty, &~

cussedness of things" — gs'y trouvetsurmontée. Nous sommes e




d'ailleurs par natﬁre portés i imiter et & voir les cheses
dans leurs images. "Tous les hommes pre_nn_enf. plaisir aux i-
mitations, dit Aristote dans son Art Postigue. Un indice sst
ce qui se passe dans la réalité, Des €tres dont l'original

fait peine 3 la vue, nous aimons 3 en contempler l'image '
executée avec la plus grande exactitude; ; par exemple les
formes des animaux les plus vils et des cadavres" (I") (Par
contre, une photographie quelconque d'un incident déplaisant ’
au lieu de soulager incline plutét i sauter sur le télépho-;
ne ou & écrire une lettre 3 1l'éditeur). La tragédié, au t}}é;
gtre, agit encore ‘d'e méme fagon. Elle produit un s%ulage;
ment du poids du jour le plus déprimant. Elle nous purge |
des passions de crainte et de pitié. Le monde acceurt peur

13 joie d'y pleurer. Et si les critiques littéraires se

fffffff —plaignent-de l'sbsenceaujourdthui-de grandes-tragédies, ce — =

n'est pas a défaut de situations tragiques, ni méme parce

que les dramaturges y sont insensibles, mais plutdt parce
que, simple questioﬁ de fait, on ne parvient pas 4 les repré-
gsenter cemme elles devraient &tre représentées. Pourquei n'y
parvient-on pas? La seciété a pourtant grand besoin de podtes,
d'artistes, qui sent indispensables i son équilibre émetien-
nel, Que g'ils font défaut, s'ils ne savent parler au peuple
de leur jour dans les termes mé&mes du jour, ce silence lais-

sera le peuple dans un état d'angoisse croissante et sans

(14-) Ce ll-, w&8b8-




seceurs. Le poids du jour serait-il devenu trop lourd, ;.nef-
fable? Est-ce dl au défaut de principes cemmmns auxquels

;éﬁ peut se rappérter? Serait;ce encere peur cette raisen

q{;.e le terrain de la philesephie est de plus en plus envani
et eccupé par d'impuissants podtes envieux de la peésie; et
.qu'on attend de la philesephie, au lien de ses freides défi-.
pbtibney "sans dme" comme on dit, la chaleur cathartique de
la cempréhensien dramatique? Le résultat n'en est ni phile-
soﬁl}ique ni peétique -— mais plutét un .verﬁeux mélange d'é‘;
tre et de néant, tel qu'il en existe déji de trep§

"J.C'est- 17a recherche d'un tel soulagement, d'une ré-
conmﬁation avec ce qui est, qui remplif les cinémas et sm&
richit les éditeurs de remans, et méme de comics —- clest ls
besoin d'évasien, la poursuite d'une cemprélensien catharti-
que des contrariétés de l'existence., Si 1a vie de tous les
Jeurs consistait 3 ne veir les cheses que dans les représen-
tatiens qu'en fent les arf.s, et & n'8tre jamais affectée par
les contrariétés des cheses slles-mémes, ces centrariétés,
inéluctables dans les clieses, s'en treuveraient teutefeis
surmontées dans leur représentation. Ceﬁeﬁdant, s'il n'y a-
vait pas les situatiens agagantes ou tragiques de la vie que
neus menens, s'il n'y avait leur constahte m‘enacei et leur
vérité de 1l'heure, que seraient et Qe produiraient leurs
représentatiens artistiques? Que je trouve si vraie et éten-

nante la maniére dont Shakespeare met de 1'avent la vilenie




énsuit-il que je devrais aimer $hre 1'ebjet de
celle-c:L‘?Mais,qui plus est, la représ___en"c:ation' Justifie~t-
elle la réa.l'iplé dela chese? Le régicide est-il racheté peur

aveir profitéauMacbeth" Est~il ben qu'il exiat ‘},'de la mau-

vaise fertine afin qu'elle puisse 8tre imitée :
et reéoriﬁ}.ﬁiée,:,glgns_ lterdre de la reprégentat

: | 5) el
__I_{_arcel Proust( ) q_ui ila sui’t,e d'Oscar

(5) A la _recherche du temps erdu, N.R.F., Paris, Gallimard,
1927, vel. XV. Teute la Renaissance avait vécu de cette
idée, qui n'a ¢essé d'étre un refuge. Velci, en effet,
quelques passages de Marcel Proust. .~ "Et"'quand neus cher-
chens 3 extraire la généralité de netre 'chagrin, & en
“écrire, neus semmes un peu conselés s peut-étre peur une
autre raisen encere que teutes celles que je denne ici,

et qui est que penser d'une fagen générale, qu'écrire,

est pour l'écrivain une fenctien saine et nécesssire dent
1'accomplissement rend heureux, cemme peur les hemmes
physiques l'exercice, la sueur et le bain., A vrai dire,
centre cela je me réveltais un peu., J'avais beau creoire
que la vérité supréme de la vie est dans l'art, jlavais
beau, d'autre part, n'étre pas plus capable de 1'éffert
de seuvenir qu'il m'efit fallu peur aimer encere Albertine
que peur pleurer encere ma grand'mére, je me demandais

si teut de méme une seuvre d'art dent elles ne seraient
pas conscientes serait peur elles s pour le destin de ces
pauvres mertes, un accemplissement., Ma grand 'mére,que
J'avais, avec tant d'indifférence; vue ageniser et meurir
predsddemmall O puissé-je, en expiatien, quand men eeuvre
serait terminée, blessé sans reméde, seuffrir de lengues
heures abandenné de tous, avant de mourir. D'ailleurs,
J'avais une pitié infinie méme d'&tres meins chers s méme
d'indifférents, et de tant de destinées dent ma pensée

en la seuffrance, ou méme seulement les ridicules. Teus
ces 8tres, qui m'avaient révélé des vérités et qui n'é-~
taient plus, m'apparaissaient cemme ayant vécu une vie

qui n'avait prefité qu'd mei, et comme s'ils étaient merts
pour mei. [,.,] Mais & un autre peint de vue, 1'esuvre est
signe de benheur, parce qu'elle neus apprend que dans teut
ameur le général git 2 cété du particulier, et i passer

du secend au premier par une gymnastique qui fertifie cene
tre le chagrin en faisant négliger sa cause pour apprefeon=
dir sen essence. En effet, comme je devais 1l'expérimenter
par la suite, méme au mement o} l'en aime et ed en seuffre,




-

Eﬁil&e(é) rend si_bién cette aspiratien vers 1a rédemptien

jar'l'art? Alers que Hegel await dit tout‘cela'sur une échej-

le cesmique —— dans les termes mames ol Preust le dirg w-

si la vecatien s'est enfin réalisée, dans les heures od
on travaille en sent si bien 1'étre qu'en aime se disseu~
weudre dans une réalité plus vagte qu'en arrive 3 1'eu- )
blier par instamts et qu'en ne souffre plus de sen.ameur;
en travaillant, que cemme de quelque mal purement physi-:
que ol 1'€tre aimé n'est pour rien, cemme d'une serte ds
maladie de ceeur, [+es] Certes, neus semmes ebligés de
revivre netre souffrance Particuliédre avec le ceurage du
du médecin qui recemmence sur lui-néme la dangereuse pi-
qiye, Mais en méane temps il neus faut 1a Penser seus uns

taine jeie. L3 ol 1a vie exmure, l'intelligence perce
une issue, car, s'il n'est Pas de reméde 3 un ameur nen
partagé, en sert de la coenstatatien d'une seuffrance, ne
- fit-ce qu'en en tirant les censéquences qu'elle Cemperte,
L'intelligence ne cennait pas ces situatiens fermées de
la vie sans issue. Aussi fallajt-i] me résigner, puisque
rien ne peut durer qu'en devenant général et si ltesprit
ment i sei-méme, 3 1'idde que méme les &tres Gui furent
les. plus chers i 1'écrivain ntent fait, ‘en fin de Compte,
que peser heur lui cemme chez les peintres, Parfeis,
Quand un merceau deuleureux est resté 3 l'état d'ébauche,
une neuvelle tendresse, une nsuvelle seuffrance neus ap-
rivent qui neus permettent de le finir, de 1'éteffer,
Peur ces grands chagrins utiles en ne peut pas encere trep
trep se plaindre, car ils ne manquent pas, ils ne se fent
Pas attendre bien longtemps, E..] Mais puisque les ferces
peuvent se changer en d'autres ferces, puisque l'ardeur
qui dure devient lumidre et que l'électricité de la feu~ .
dre peut photographier, puisque netre seurde dhauleur an
cecur peut élever au-dessus d'elle, cemme un pavillen,
la permanence visible d'une image 3 chaque neuveau chz-
grin, acceptens le mal Bhysique qu'il neus denne Pour la
cennaissance spirituelle qu'il neus apporte; laissens
se désagréger notre cerps, puisque chaque neuvelle par-
celle qui s'en détache vient, cette fois lumineuse et

Plus selide au fur et & mesure que les émetiens effritent
netre vie, s'ajeuter 3 netre ocuvre, Les idées sont des
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Vol punbe pafscotsioma / ~
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Rtae ""‘W“ Conflurnclintn,

' y(/ Le grand principe fent—en—delt—tenir
~ 2 nefepin
ocmpta=premidrement)dans 1'éducation patrioti-

que, c'est celul de l'ordre que Y'cn idnit ob-
lyaelrns o & /2@

server d@nﬁ{iﬂ charité. Or.["nous devons avoir

une plus grande charité pour ceux qui nous sont
plusunis, =oit parce que'ﬁotre amour est pour
eux>p1us intense, solt que nous les'aimons sous
un plus grand nombre de raﬁpo}ts. Or, 1'in- .
tensité de l'amour se prend de 1lﬁnion de 1'8tre ' i%g/?@“
aimé avec 1'8tre aimant. C'est pourquoi ltamour /
qui se rapporte & diverses personnes doit se
ﬁesurer gelon les motifs différents d'8tre uni
& ellag, de telle sorte que l'on aime telle

personne plus qu'une autre selon le rapport

qui nous unit & elle et nous la fait aimer.
De plus, il faut comparer un amour & un autre
amour, en comparant le motif d'union qui fonde

le premier amour au motif d'union qui fonde V :
P d j /Daoﬁﬁ/;.

le second." (1) e -

Aot st s e

Par—consdguenty- 1'amitié qui unit les

personnes d'un m8me sang est fondée sur une

union d'origine naturelle; celle qui unit des
concitoyensx g'appule sur les rapports communs
dane un méme Wtat, et celle qui unit des eol-

dats, sur leur participation commune & la

(1) BcHigfbrfres Eﬁ"ﬂqg);,aa,a.ﬁ e,




r guerre. “n d'autres termes, dans les choges

qui ont trait & la nature, nous devons aimer
davantage nos parents et notre patrie, qui sont
principes de notre 8tre; dans les choses qui
touchent aux relations de la vie civile, nous
devone aimer davantage nos éoncitoyens: dane
cédlles qui concernent la guerre, nos compagnonsg

d'armes. 4y

Bt si meus comrarons entre eux ces diffé-
rents ordees, -e&'-“c“onetatﬂtfhe ltunion fondée

sur une commune origine naturelle est la pre-

midre et 1a plus ferme, car elle tient d la

substance de nstire 8tre, tandis que les autres

sont venues aprés et peuvent cesser. Ctlest

pourquoi l'amitié entre parents et entre come

patriotes est la plus stable, et l'emporte sur

vt~ o ﬁ/e\/mg
toutes les autres Pﬁ%&ﬁm la nature. e

e . o - -

..ﬁrc'evt pour cette ralson que nous sm

Youu= davantage # Dourvoir aux besoins de nos

rarents et d= aotre patrie qui jouit d'une

certaine paternité A notre endroit.( (2) = (,'B;;t
te nad'Son o /ﬂ/ue//p

On remarguera que/nous ra devons

WarokR
aimer c no=s narents et notre patrie

M r/_s gﬂmac Aot /éms
1 SFPCH—&

APACRIZN
(2) 1vid., ¢f ad %

,’\

re i [( p

d.i" o, ~avec.. toug.-ceux-quirnous—sont amisdars




4nmon%a—eudhr1zﬂnﬁmwﬂss-autfts, comme si
1tintensité de notre amour ga @ggurg}p sur
1a bonté des choses envisagées en elles-mimes
ou dans leur rappo;t 3 la bonté de Dieu; nous
devons les aimer davantage parce qu'ile sont par nature
plus prds de nous.

11 importe d'inslister sur ce point, de
peur qu'oﬁrgréche un patriotisme qui soit une
insulte 2 1z patrie de tous 1es autres. Aussi

bien, chacun doity¥¥ s'aimer desvantage que son
4Mﬁ@u

prochain prcge-gui—rerarde’ *n&bien apiritua%) | hire
non pas parce qu'il est weilleur aus =om Tro-

chain, mais parce qu'il est plus un avec sol-

méme qu'uni & son prochain., Tout auire patrio-

tisme érizerait sn principe le conflit entre

nations et serait 3 vrai aire dérisoire. Pew- #?d4/42VﬂV¢A£)

sembrsy 1o ratriotisme bion entends [dewesdt T f% au chottolos
) ol

de paix entre les

nations.

Mais cela ne veut pas dire non plus que
d&nsupeaucaiien—wa%aiotiw—}*cﬁet—&e-am”?ﬂ "L sl /é“ f 03’“‘
patrietteme—a—news dolve Etre 1aissé§§ana_&ﬂ0
e parfaite indétermination qui ne saurait
atre 1'objet d'aucun amour véritable. Au
contraire, on doit mettre en évidence les
quelités de la patrie, qui se révélent au

cours de 1'histoire)§@ dans les coutumes et




traditions hwe-eend établies. AN @ette

{de
patrie {e serait j}%é,/bmp;s\/\fictive si on devalt

en faugser l'histoire pour convertir les défauts : /J« e /rzc",u

IS

et les erreurs en vertus. Ambess supposer que la

‘autact™
patrie ntest aimabdbl - qu'elle ost

irréelle.

sidérsp 12 principe prochain et la vertu propre du
patriotisme. Cette vert.u n'est autre choss que
la piété, qui a pour objet les principes de notre
atre. 7 |

N .
c/f/zyous somsesr.mﬁ&:? naturellement débi-

teurs, du fait que nous avons regu notre 8tre

A'abordl
dtautrui. Manifestement, nous 4 Sommes mgmt?r- -
>
amq envars Dieu, mmﬂm aat

absolument parfail t)
e

bt
-nm,/,le rremier principe &'2tre et deﬁgouver-

nement. MI-.,ai.t;msmewéé-t S. Thomas, notre
"Primug parens”. Wt c'est & ce titre queAnous
devons & Nieun le c111te4,g’§'W religion. Mals
le titre de rrirecipe de notre 3tre convient

i : L /95/\... .

aussl & noc jarents et & notre patrie, M

2% svons 5
et—dana-teaunlde Nous avons Yeééiy la vie et. ' '

1téducation. H—aemS conclut le Nocteur
Anzélique, aprde Dieu, l'homme est surtout

/ Y WG

redevable & ces parents et A ea patrie. Mfm<

consdguencey de m@me qu'il appartient 3 la




i religion de rendre un culte & Dieu, de méme,
au second degrd, il appartient & la piété de
rendre un culte sux parents et & la patrie.
Dlailleurs, 1e culte des parents g'étend &
tous ceux du‘méme gang, c'est-d-dire qul ont
leg mimes parente; 1o dulte de la patrie

gtentend des compatriotes et de tous les

e sa—————— T

amig de la patrleﬁ)"m
la piété se distinaue et de la Justice
spéciale oroprement Jite, et de la Juutice
1égale ou sénérale. Dlune part, en effet,
la justice spéclale consiste A payer inté-
gralement une dette. Mok~ 11 eét impossible
de réaliser cette intégrelité par rapport 3
nos parents et & la patrie. D'autre part, la
piété s'adresse A 1a patrie comme étant vig-a-
vis de nous un certain principe de notre gtres

tandis que la justice 16gale s'étend oux actes

Aoy b, e g s $00% < MY

de toutes l=s vertus. () A

La piété est encore ahitre chose que le
respect que nous devone aux personnes consti-~
tudes en aismitd, tel le chef de lea citd dans
1eg affaires civiles, le chef de 1tarmée dans

les opérations militaires, 1tinstituteur ou

plarct mice 10

(1) 11130 o E—Zcul L8l @], e

(2) W&—%@&W qu'ﬁa) V.00 .3 wef/ 30 2.00%, 9
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le professeur dans l'enseignement. En effet, les
parents et la patrie possédent, d'une manidre
particulidre, le caractdre de principe posséds
par Dieu d'ﬁne manidre universelle; tandis que

le chef de la cité ou le chef de l'armée, ne
sont principes et ne éouvérnént que dans un
xerjeinomjng, "Clest pourquol, au-dessous

de 1a religion qui rend un culte & Dieu se

place d'abtord la piété qui en rend un aux pa-
rents et, au~dessous de celle-ci, le respect

qui agit de m@me envers las personnes consti~
tudes en dienité." (1)

La piété est donc supérieure au simple

respect. Car nos parents et la patrie, YW ajyvuf‘

parsietrony davantage §g la nature de principe

telle que possédée par Dieu, “:%us sont con-
joints plus substantiellement que les personnes
constitudes en dimité. wn effet, lz zénéra-
tion et 1'éducation gui proctdent de notre pére
et de la patrie nous sont plus foncidres que
le gouvernement extérieur qui nous vient de
1tautorité civile ou militaire. Clest pour
cette raison que la piété l'emporte sur le res=

o
pect, 3 quvelle rend un culte & des personnes

qui nous tiennent de plus prds et envers \fefudllas zﬂi

1) 11021, c. Ao - T ;
(1) v do-lae, 2 o2, a.1, o,

)

ondny e,




notre dette est plus grande." (1)

11 est vral que le chef d'Ttat se compare
au pére comme un pouvoir universel A un pouvolr
particulier; mais le chef dtétat exerce ce pou~
voir uniquement quant au gouvernement extérieur,
et non pas quant & 118tre méme dont le pdre est
cause. "Sous ce rapport, la comparaison doit
gtétablir entre le pdre ot Dieu dont 1ltaction
est cause universelle de tout ce qul existe.” (2)

®t tout cela est si vral que du moment que
le culte rendu aux personnes constitudes en
dimité leur est dft en reison du bien commun —
par exemple l'agsistance qui peut leur gtre
prétée dans le eouvernement de 1'Wtet — ce
culte ntest plus simplement du respect qui ne
regarde que 1tutilité ou la sloire personnelle
de ces dlenités: clest de la pilété qul rend un
culte non seulement au pére, mais encore & la
patrie. (3) 7n d'autres termes: "Aux personnes
constituées en dienité et considérées dans leurs
rapports avec le bien public est il un culte

non plus de respect, mais de piété filiale." (W)

(1) B30 vcv [Ta- , Joaea, a5,

SRl

(2) ivid., ad 1.
(3) ivid., c.

{4) ibid., ad 2.




Tout cela nous amdne trds loin des prin-
cipes qu'une certsine avant-garde voudralt Yo
{nculquer. Clest ainsl qu'on fait croire que

1a charité dolt faire 3 tous égards abstractlon
des différences de personnes,. ce qui, en réalité,
nous submerse dans une confuse fraternité dé-
pourvue de tout objet, Ou, encore, on laisse
entendre qu'il faudrai-t se porter davantage

vers les personnes ou les nations qui aux yeux

du monde sont les plus excellentes en sol ou

/ . / o@w
Ces simplifications, &&9 lucclrarmy A ““"‘W
a (1 habue e o L'achon

mna&/

les plus pulssantes.
nolend)

geraient ceuses du nlup"ww désordre, Wy

S TEEEprSf éTanpediun—ondpe—purcnent—extée

mﬁuypgmr—ge&meé—p&w

d.u-p;l.u.s.ioﬁ{

Mais 11 est assez normal qu'en un temps
g i - euere ;m Lrom

od 1'on ignore ltordre de la nature.J /“‘“’“‘
AW&, :

on fasse fi de cette pidté filiale dont le o
L0 /M l‘l"m'“
patriotisme est partie intégrante, ertu |si
quu'ene prend rang de préséance 1_mmé-

diatement aprés la religion.

I,'ennami le sait bien: le communisme,

qui en veut avant tout A la religion, ne <.
e
gtapplique-t-1l pas semd d! abord/'\‘ comme il G_:
— /‘l
1e fait actuellement en Chine et comme le nazisme -

PR

1'a":§:it en Allemag;ne; aT,
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Hn—ie; éﬂééﬁlever les enfants contre leurs
parents et 2 }@éveiller dog sentiments uupion
nationalbq%" dang le but de détruire tout

amour de la patrie?

S. Thomas falt remarquer qu'"immédiatement
aprds les commandements qui concernent laire-
1izion et appartienent 3 la premi&revéable de
1a Lol est formulé le précepte d'honorer son
pdre et sa mdre, clest-3-dire la piétén, (1)
{ai—slévend-auesi——ta—peatriy On comprend dds
lors pourquol le mépris de la patrie‘iiplique
dé6Ja 1'impiété envers no/s‘n:zu”mnts;ﬁuapremen-t-
$ite——noc—pires—otnos—mdresy et 1l'on comprend

comment cette dissolution des liens familiaux
ot patriotiques est en mdme temps le moyen le
plus sensible, le plus insidieux et efficace

3 1a fols, de détruire le culte envers le prin-

cipe universel de notre 8tre, qui est Dieu.

A ¥ ftopiipn suirnme , ele Ramess,
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