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ETUDES ANNEXES

LES TENTATIVES DB CONTOURNER PAR LYART

LES OIFFICULTES D& LYAGIR

Bt ait [Dominus Deus] & Ecce
Adem onasi ums ex nobis factus
est, sciens bonum et malum, we
Gen,, 1ii, 22,

i, L'une des raisons pour lesquelles on wéconnaft 1a
loi nzturelle, ¢t méme toute science morale, a'est oulen en ate
tend ce qu'elles ne pourraient donner. Engels zveit raison de

fzire observer & Herr Utthring cue clest duns le domaine moral

Gue les vérités définitives et sans appel sont
les plus clairsemées, De peuple 3 peuple, dté-
poque & dpogue, les idées de bien et de mal ont
tellement varié, qu'elles se sent bien souvent
tout & fait contredites, Mais, objectera quele
culun, le bien n'est pourtsnt pas le mal, et

le wal n'est pas le bien; si bien et mal sont
confondus, toute moralitsd cesse et chacun peut
feire et ne pas fuire ce qu'il veut., —= Ctest
bien 13, dépouillée de tout aspect d'oracle,
la pensde de M, Dihring, Mais la chose nlegt
tout de méme pas si siwple: si elle était si
peu complicuée, on ne disputerait Jamais sur le
bien et ls mal, c “c?n saurait ce qui est bien
et ce qui est mal,\d

Halheureusement, la pensde de i, Dithring est encore

(1) Anti-Ddnring, Tredustion Bracke, Paris, Costes, 1946, t. I,
Pe 13‘0. .




celle d'un grand nombre de moralistes tbien intentionnds",
Engels aurait tout aussi bien raison d'écarter une loi naturel=-
le dont on prétendrait que le scul falt de 1a connaitre don=
neralt par lul-méne la certitude de qé qul est bien et de ce
qui est mal hic et mmnc. Aristote 1'avait dit su début de son
Ethique 3 Nicomaquet "Le bien et le juste, qui font le sujet.ds
la science politicue, comportent des divergences d'opinion si
vastes et 3 ce point susceptibles d'erreurs, gu'au lieu de la
naturs, -elles ne paralssent avoir pour raison autre chose que
la loi posée par nous".(z) Dans son ccmmsntaire, saint Thomas
explique ce propos du Philosophe y apportant les précisions

que volcis '

Certoines choses, en effet, qul par les uns
sont réputées justes et honnétes, sulvant les
‘autres sont injustes et malhomnnétes, selon

les temps, les lieux, et les personnes, Ce

qui en tel temps ou telle région est réputé
vicieux, en tel autre temps ou telle autre
région n'est pas réputé vicieux, Et 4 cause

de cette divergence, il en est pour penser que

rien n'est naturellement juste ou honnéte, (3)
mais unicquement selon la loi établle par nous,

(2) I, co 3, 1094 b 15, |

(3) "Primo namque et principaliter-ad materiam moralem per= .
tinent opera virtuosa, quae vocat hic Justa, de quibus
principaliter intendit civilis sclentia. Circa quae non
habetur certa sententia hominum, sed magna differentia
est in hoo quod homines de his judicent. Et in hoc mul-
tiplex error contingit. Nam quaedam, quae a guibusdam
reputantur justa et honesta, a quibusdam injusta et
inhonesta, secundum differentiam temporum et locorum et
personarum, Aliquid enim reputatur vitiosim uno tempore
aut in una regione, quod in alio tempors aut in alia
regione non reputatur vitiosum, Et ex ista differentia
contingit guosdam opinari, quod nihil est naturaliter
justum vel honestum, sed solum secundum legls positioneam",
Ibid,, lect. 3, (edit. Pirotta), n. 33.
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Nous verrons cue Engsls n'est pas de ces derniers, encore qu'il
ns veuille pas d'une loi naturelle et universelle, et'p;r sulte
ni d'une science politicue qui seralt morale, DYaprds lui, les
principés propres da la science morsle sont certains tout com=

‘me les principes propres des sciences spéculatives.

2, Dans la politique, sclenace morale, on se propose
d'acpliguer la loi gaturelle dans 1o nesure ol elle se rapporte
3 la viesn g suté civilep de chercher, & ils de l'e
rience du pessé comme du présent, de résles de plus en
nart;cglgéreg et concrdtes, toujours em vue de mieux aqgnrar
le bien commun, Meis ce‘qgi 1a science politique, comue la.lol
naturells considérée dans sa généralité, peut 3 elle seule ap~
porter & la poursulte de ce bien demmurs aléatoire; on‘pourrait
mdnme affirmer qu'elle n'est par elleqmeme dtaucune efficacs, en
ce sens qu'elle ne saurall Jemais, comme sclence politique, si

poussée soit-elle dans 1le sens du concret, rejoindre a elle
seule le singulier de l'action. I1 ne suffiralt pas, pour éire
bon politicue, de blen connaitre cette science.:ngpplicapion
des rigles auxquelles elle pent:atteindra reléve de la com=
naigsance entidrement pratique qu'on appells le prudence poli-

Eique. La science trés praticue, fit-elle théolegie morale
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la,plus,pouaeée, ne peut Jamain constituer qn'une partio daa
ressources de la sagesss de l'action. C'est cette dcrniére
aui est intelligence pratiqne 1a plus partaita. Or, aubant
il ne suffit pas d'avoir de bonnes intentions pour agir avee
prudence, autant l'application de la science morale la plus
particuliéra ne garantmrait pas pour cette seule raigon la
vérité de l'agir. Car ce qui en général serait meilleur pour-

rait, appliqué dans telles circonstances, s'aVerer le pire.

Cette limitaticn est le sort de toute science morale, qu elle

solt philosophique ou theologlque, car la théologie morale,
dont la philosophie est servants, ne pourrait r3301ndre d'el-
le-méme le singulier de l'actlon. Aussi bien, rien n’est |
plus fzecile que de railler les sciences de l'agir: il saffit
dlen attendre ce qulelles ne sauraient donner - comme qui -
refuserait la scie et le marteau parce qu'a eux seuls ils

ne font pas ll'armoirs., Cus pourtant on meprise la science
politigue, et sa vengeance fait des hommes une nuée de mouw

ches affolées,

Que méme aprds Saint Simen on appelle encore de nos
Jours la science politique une science morale, voild qui est

pour le moins étonnant =- on dira mdme réactionnaire, Et poure




tant, la plus grande menace de notro &re est celle d'une conw
trefagon autant de 1la science apéculativalqne de la science
morale, gu'on voudrait ériger en normo‘prochaine de la cone
duite de l'animal politique, L3 gft la question fondamentale.
Si, en science politique, on veut dtablir quoi gue ce soit, |
on dolt pouvoir le rattacher 3 la loi naturella qu'il s'a-
giase d'une loi naturelle particulidre, comme l'interdiction
du meurtre, ou d'une loi d'institution humaine,.ainsi la

sanction que mérite tel genre de crime, Or cette loi naturelle,

toutes les nouvelles philosophies ont tentd de 1'abroger, chae
cune & sa manidre. Les traités de hhiloscphie Juridique du
Jour, souvent d'inspiration hégélienne, prétendent la contour-
ner soit en falsant d'elle une loi aussi purement rationnelle
que les rézles de la logiqn.,‘ou encore en la déclarant non

moins relativiste que certaines loia poaées par nous,
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I. La disparité entre ce cui est et ce qui devrait étre,

Exaspérés par 1'écart entre les choses tellasAqu'el-

les‘sont, et les choses tellgq qutelles devraient ét:q, des
philospphes, depui§ les originea,‘et perfois de concert avec
les politicues, ont tenté d'imaginer un ayatéme tel Gue son
application dfit entrafner &'une manidre autamatique.(logiqne-
ment, a~t-on coutume de diré) l'identité de ce qui est avec
ce qui devrait 8tre — "l'ident;té du réel et cdu rationnel®,
pour citer le langage de Hegel., "Ce n'est pPas ce qui est qui
nous rend‘fﬁrieux et nousttogrmente, ayait-illdip, maigrle
fait que ce n'est pas comme de devralt Stre", Promptement 1)
se remet d'aplomb, Mais qP moment, poursuit-il, que "nous
reconnaissons que c'est comms il,faut que ce soit, c'es@-éf”
dire non arbitraire, ni contingent, alors nous reconnalssons
aussi que ce doit 8tre ainsi".(é) Ctest la.conclusion défai-
tiste d'une philosophie qui s'était donnd pour but de”ppus.f
réconciliér avec les choses gui ne gont pes telles qu'elles

devraient étre,

Marquons~le dds l'ébordz tqutgs_;§a tentativpg_du o
'genfe 6nt én commun de vouloir trouver oy établir un syntémé
qui nous permettrait soit d'atteindre malgré nous au bien

de 1l'action avec un succds assurs soit de g'délever & un ni-

(4) Ecrits concernant_la politigue et lia philosophie du droit,
édit. Lasson, p, 5,
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veau ol lea contrariétés d; i'exiatence ne nous affgotent

Plus que d'une manidre esthétique, Ces tentatives d!affrene
chissement, d'abord irréfléchies, prénnont‘do l'amp;gut N
depuis ie bas Mpyan-kge.(s) Hais i1 a fallu attendre Spinosza
pour voir porter cet.effbrt 3 sa p:emiére limite, dans son

traité intitulds ch. Ily.
veut substituer & la science pratique et & la prudence un . |
mode snalytique afin que 1l'on puisse parvenir au bonheurvqt-

s'y confirmer avec une rigusur'inélucﬁablq et teute'math&--__
matique, Le bonheur s'obtiendrait au moyen d'iddes ‘de plus

en plus distinctes, claires, adéquates de la nature de 1'hom=
me; "et puisque la Jouissance de 1'homme pour réduire lgs
affections consiste dans 1'entendement seul [?n solo inteilectu],
nul ne Jouit de ce bonheur par la réduction de sas appdtits -
sensuels, mais au contrairs le pouvoir de les réduire ddit

du bonheur lui-méms“.(é) C'est par voie de démonstration‘que
1'honme sérait libéré de la servitude, o'eat-i~dire de Y1'im~
puissance & modérer et & réprimer ses affections®, dans la~
‘uells "impuissance il ne reldve pag de lui-méne, mais duy
hasard'ﬂfortuhaj'";(7) I1 importe de noter éﬁéud;;ﬁ;éé-épi-A

n02%a, sl nous poursuivens un bien, ce n'est nullement parce

(5) ¢f. ouns Scot, In IIT Sent,, d, 36, q, unie,, édit, Vivds,
tome 15, _

(6) Ethicue, Ve partie, prop. 42, demonstr., -- Classicues
Garnier, t, 2, p. 238, .

(7) Ibig., Ive partie, Prasfatio, p, 2,




Gue le bien, cqui est dans les ehoses, s'attiro 1'appétit par
leouel nous le définisaons - bonum est qnod omnia appotunt (8)
Il negligo ontlérement le bien Scaune Eerfectivum ngtlgug
per modum aggotibilis. Tbut au contrdirea "Par 1a fin pour la-
qnelle nous faisons- quelque chosa J'entenda l'appétit" dit
Spinoza, dans la définition VII de la IVe partie de son §
que, intitulée De la servitude humaine. ”Par vertu &t puisaanco,
poursuit~il & 1la definition VIII j'entends 1la meme choae;
clest-A-dire la vertu, en tant ou'elle se rdpporte i l'humme,
et l'essence méme ou la nature de l'homma en tant qn'il & lo
pouvoir de faire certsines choses se pouvnnt connaftre. par
les seules lois de sa nature", Et, & la définition I3 "Jtene
tendrai par bon ce que nous savons avec certiiude nous é&tre
utile”, 2 la définition Il "Jentendral par méuvais; an con-
trsire, ce que nous aavons aveo certltude empecher que neus ne
possédions un bien“
Ce qu'on appelle cauge finsle ntest d'aile
leurs rien que l*appétit humain en tant qu'il
~ est considéré comme le principe ou la cause
primitive d'une chose., (uand, par exemple, nous
disons cue l'habitation a été la cause finale
de telle ou telle malson, certes.nous nlenten=
dons rien dtautre sinon qutun homme, syant ima-
giné les avantages de la vie de malson, a eu
1'appétit de construire une maison, L*habita-
tion donc, en tant qu'elle est considérée com=

me une csuse finale, ntest rien de plus qu'un
appétit singulier, et cet appétit est en réa-

(8) Ibid,, IVe partie, Def, I, VII et VIII, t. 2, pp. 1l et 13,




11té une cause efficiente, considérée comme

premidre parce que les hommes ignorent commu-

nément les couses de leurs appdtits, Ils sont

en effet, Je 1l'al dit souvent, conscients de

leurs actions et appétits, mals imorants des

causes par ol ils sont déterminés & appéter

. quelcue chose. Pour ce cu'on dit vulgairement,

. que la nature est en défaut ou piche parfois
et produit des choses imparfaltes, je le range
au nombre des propos cue j'ai exsminés dans
1'Appendice de la Premidre Partie. La perfec~
tion donc et l'imperfection ne sont, en réa=-.
1lité, que des modes de penser, jJe veux dire
des notions que nous avons accoutwmé de forger .
parce que nous comparons entre eux les indivie
dus de midme espdce ou de méme genre; 3 cause
de quoi, j'ai dit plus haut, que par perfec-
tion et réalité jtentendais la méme chose,.
Nous avons coutume en effet de ramener tous les
individus de la nature 2 un genre unigue eppels
généralissime, autrement dit, 3 la notion de
1'Btre cui appartient & tous les individus de
la nature absolument, En tant donc que nous
ramenons les individus de la nature 4 ce genre
et les comparons entre eux, et dans la mesure
ol nous trouvons que les uns ont plus d'entité
ou de réalité que les autres, nous disons
qu'ils sont plus parfzits les uns que les au~
tres, et en tant que nous leur attribuons quel-
que chose qui, telle une limite, une fin, une
impuissance, envelopps une négstion, nous les
appelons imparfaits, parce qutils n'affectent
pas notrs fme pareillement 3 ceux que nous
appelons parfaits, et non parce qu'il leur mane
cue quelcue chose cui leur eppartienne ou que
la nature ait péché. Rien en effet n'sppartient
3 la nature d'une chose, sinon ce qui suit de
la nécessité de la nature d'une cause erfici-

_ ente, et tout ce qui suit de la nécessitéd de
la nature d'une cause efficiente arrive néces~
soirement, ‘ -

tuant au bon et au mauvals, ils n'indicuent
$galement rien de positif dans les choses, cone
sidérées du moins en eclles-mémes, et ne sont-
autre chose (ue des modes de penser ou des no~
tlons que nous formons fasce Gue nous comparons
les choses entre elles,\?

(9) Ibid,, Praefatio, pp. 5-9. — Les soulignds sont de nous.
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Cette corruption, en philosophie, de la notion

nméme de blen, et partant de la nature méme de ls connaissan~

£y

ce morale et de l'action, remonta d'ailleurs au Moyeh—ﬂge,

coume on peut le volr dans les objedtipns auxquelles rééoﬁd -

S ' ; 10
saint Thomas dans les Guestions disputées De Veritate,121-22,( )

De 1'enseignement du Docteur ‘Angélique les scolastiques con=
temporains, négligeant le bien cui divise 1tétre, ne'sehbléhﬁ
svolr retemu que la bonté de:l‘esse simpliciter, cellsﬂqﬁi

se convertit avec ;‘étre, et qui, pafmi les créatures, ésﬁ '
pourtent la plus parfaite dans les personnes dont llexisten-
ce est pour o1les-ndmes trés hailssable, qui préfireraient -
ntexister pas et voudralent nime -— tout en sachant ihf;illi-

blement cue clest impossible =— que ne it pas Celui”gﬁi LEste

Dans le chapitre VI de son Sréeis d'histoire de la

M .

hilosophie moderne, le Pire Joseph Maréchal résumait perti-

nemment le probldme noral chez Spinozas

Le bien se définit donc par repport 3

la "perfection" ontolozgicue de chaque "natu~-
re"s le probléme moral osh un probldme de

- moximum d'Stre, Il ne faut pas stimaginer ce
’@mximym‘drétra"‘comgg\uné fin poursuivie:
i1 n'y a nulle part de~ fins poursulvies,
mzis seulement des gffets nécessaires: "Osten—
dimus,.. Naturam propter finem non agere}

(10) Pour un bref aperqu sur 1a notion de blen chez certains
scolasticues, depuis Durand de Saint Pourgaln jusqu'd
Suares, voir Charles Hollencamp, Cause. Causarum - Les

Progsds Universitalres iaval, 1949. DT




aeternum namcue 1llud et infinitum Ens, qued

Deum seu Naturam Lppellamus, eadem, qua exis-
‘tit, necessitate agit™. On n'oubliera pas,

d'silleurs, cue, pour Spinoza, l'universella

nécessité, considérée dans sa Source, en .

Dieu, n'est autre chose Gue la souveraine Li-
" berté se posant selon son absolue 11limitation.

et eanhiSSant. par 13 méme, le champ entier
"du_possible, clest<A-dire réalisant partout le

o nun itetre,
W

Dens chaque "nuture rationnelle" le pno-'

_ bléme morzl, probléme d'lntensification de.la
- Uyis existendi", sera résolu, sans aucune

liberté ce choix, par substitutlon progressive

de 1lYaction & la passibn,“moxsnnant”recgigaga-'
tion deg jdées inadéquateB.es R
Nous 1'avons vu dane la définition citée, le bien,

selon Spinoza, se ramine g-l'utiie,‘tandis que le maximun'f.
d'8tre est substitué au bonum simpliciter, et dééoule:poir
lthomme, de sa connaissance adéquate des seules lois de sa.
propre nature, Ici.encore on se trouve en face dYune inversi-
on, savoirs: le caractére analyticue accordé au rapport de

1'essence et des lois, se terminant su maximum df&tre. Ramar-

quons cu'il s'agiu de lois Lnaturac leg es? uuxxuelleg on Conw
fire le caractére de propriétés, alors cue toutu loi est essen=

ticllement une "ordinatio rationls ‘ad bonuin commune" le)

Lo

Pour Spinoza, les choses e doit faire l'homme de vertu peu-

(11) 2e é4dition, raris, Desclée De Brouwer, 1951, ce. 7, ns 77,
Pe 137, .
(12) Ia-Ilae, Ge 99, 2. 2. — La loi étant strictement quelause
- chose de la raison et non pas de la nature == fit-clle
. raisonnable, ~- il ne saurait €tre question de lois, a
propos des &tres irraisonnables, nisi per similitudinem,
Ibid., G. 91, 2. 2, ad 3. ‘
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vent se connaltre par les seulses 1013 de l nature == guae

u )

per solas ipsius naturae leges possunu 1nt€lll“i.

d'a.utrea termes, ce cue nous appelons lol Eer simi Utudinem,

alorsg que la loi. naturelle proprement dite n'est dfaucune

manidre notre nature en tant que cellq-ci , commz toute nature

Ces entreprises dfémancipation ont seulement deux
inconvénients amplemsnt‘démdntfés tels paf'les 6vénemento
sauver en \.ontournant, tout en ayant 1tair d'y remeoier, les
deux difficultés de l'action ‘raisomables celle de vouloir
1e blen comme il doit 8tre voulu, et celle qu'entraine 1'ine

dédfinis variabilitd des circonstences de 1lYugir,

L'économiste anglais, John Mzynard Keynes, dans
Two Memoirs, petit livre publié depuls sa mort, résumé aveo
ironie toute la philosophie 'mo'r'ale.dé sob ami intime, Lord
Bertrand Rusaell, qui est aussi celle de la plupart des phie
loscphes modernes: ".;. The patt.em of life would sometimes
become no better thin a succession of permutations of short

sharp superficial ! ihtrigues' , a8 we called them, Qur comments

(13) IVe psrtie, Def. VIII, - .
(14) In II Fhysic,, lect. 1k, (edit. Leonine, Do a). Aussi,
In V Metzph,, lecte 5o




- 13 =

on life and affsirs were bright ond amusing, but brittle -

a3 I sald of the conversation of Russell and myself with

. ]:D.H;} Laﬁrenée,.; becau:sé there ‘wa‘sb no solid diagms;i.ﬁ' v
of human nature underlying them, Bertie in paz'biculalr'“".’
sustained simulteneously a pair of opinions ludicrously
incompatible, He held that in fact human affairs were carried
on zfter a most irrational fashioﬁ, but that the rez'ne‘ﬁ'y waa
quite simple and easy; sirce a1l we had to do was to cafry"
them on ratibhally. i discussion of pr:é.ctibal ‘affairs on
these lines was really very boring. ind a discussion of the
fhunen heart which ignored so many of its deeper and blinder

(15)

passibnsA, both good and bad, was scarcely more interesting,"

(15) London, Rupert Hart-davis, 1949, p. 102, — #co Eladee Letsee
_ZZ._' ;(444'”&4444 %(éwrmiyul-




2, La sujét;on de l'homme 2 l'homme, = - e

La cualite de l’ action humaine dépend de la‘dié§¢~:

sition de l'appatit. Car la fln de l'action est un blan,
mais ce bien doit &tre conforme i la ruison. rue 1ton désire
et accunule des bldﬂs mmburluls au moybn du vol, ou poursui~
ve son blen personnel «u détriment da la famille,'ou le blen
de la famille contre le bizn de lz société politique, quand
méme on le ferait suivant un projet trés habile, exdcuté
szns entrave ni soupgon, on n'agit pas conformément & la
droite raison, Notre vouloir, comme nos désirs, péut dtre

plus ou moins droit,

Or, du moment cue noué nous playons au peint de
vue social, olt 1'on poursuit de concert un méme bien prati#
que dont la réalisation dupend de L'zction communa, il en
découle gue dans la poursuite de ce bien, tous nous dépen-
dons les uns des autres; celz implisues que je m'y trouve
sous la disposition de l'uzppétit du pfochain, camne il
dépenq, de son cSté, de la qualite je mon vouloir & moi.
L'indifférence'ou la mezlveillance d'un seul affectera les
sutres. Voill cui nous met tous sous la dépendsznce du pfo-

chain, comme il met le prochain sous la nltre, pour réali=

ser ce cu'lon appelle le bien humein parfeit, le bene esse
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qui définit ls vie givile; et en.raison ducuel la communsaté -

politigue constitue, & la différence de la famille, une soclie

$té parfaite., Ur le prochain, surtout mon prochain, manifesw
tenent n'eat‘guére toujours raisonnable, et ls plus souvent .
je n'y peux rien, surtout, comﬁe cela arrive, lorsqu'il ne

veut pas 8tre raisonnablej et lui, comme de raison, me voit -

sous un mdme jour,

Niotre agir est au surplus cerné ﬁar une aﬁtra.coﬁ-
trainte, autre gue la sujétion aux caprices de l'appétit. L'hom=-
me, en effet, tout en ayant des intentions trés louables, peut
manguer de raison, de connaissances, sans méme en axoir“aésez
pour s'en apercevoir, Cuand, en faisant la vzisselle 11 la case
sé, i1 voit «u'elle cst cassde, Meis ~u'il s'egisse de répon=
dre de la casse, et la chose n'est plus si cleirs, Cet homme
ntest dlailleurs souvent autre gue moi, Le politincue au pouw
voir, en faveur de wui jtai déposé mon vote, peut, par igno=
rence de 1'adverssire, = wve cette ignorance soit coupable
ou non - se laisser roﬁler par 1lui et compromettre le blen
public, autant gﬁq des“biens privés, Par la suite il pourra
confesser cette iznorance et se couvrir en disant cue tout
autre aurait fait de méme; cue l'ignorance étalt invinciblo.

} tort ou A reison, je puls encore en penser autrement,




Pour ces mémes deux ralsons, l'appétit et 1'ignorance,

il peut exister parmi les membres d'une communauté un désacpord
touchent non seuleﬁent les moyens & pfendré pour atteindre § 
une fin, mais encore une divergence sur la qualité méme de c;ito
fin, =~ les uns la jugeant éomme étant un bien réaliéable et
vérituble; les autres, un bien purement apparent sinon imp@ssi-
ble, £t quend méue les citoyens se déclarersient d'acpord. les
uns et les autres peuvent encore agir autrement, sinon aujour-
d'nul, du moins demain, Les possmbles sont lci inlinis et ineﬂ-

fables,
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3o La_révolte du moi contre lui-méne aux dépens d'autrui,

Mais sitdt que 1l'on confine tout bien & celui qﬁi.
serait réalisable pour nous dens la vie de ce jour, cette dé-
penqance, cette résistance des autres, toujours possible et
le plus souvent etfficace, portera tout natureilement au dée
sespolr de jamais atteindre 3 pareil bienj un désespoir qui
peut se qualifier d'absolu, puisqu'il porte sur un bisen quion
a Jugé supréme, unicue, en méme temps cu'impossible, X moins,
- pensa~t-on, que de pouvoir cdicter cette fin & tous, donnant
4 celle~ci l'éllure d'un bilen que les gens, sans se l'avouer,
poursuivent déjd comme s'il était non seulement premier, mais
encore suprénes 3 moins de pouvoir s'emparer de woyens radi-
calement nouveaux ot confﬁrmes 3 une raison délibérdment af-

frenchie des entr:ives cue nous avons Jdites,

Hais cette atiitude ne s'en tient pas nécessairemant
& une révolte contre la dépendsnce dtautrui, elle peut faire
aller jusculau désir, plutdt inavoué, de se sousitreire & la
dépendance ol nous somnes & 1'&zard de nous-mdmes par la dif=
riculté dlagir ccnfonuémént & notre propre reison. Une pere
sorme. peut stinsurger contrs ls difficulté qu'elle Sprouve

en elle-méine & fairc le blen et cu'elle veut mzis ne fait pasj

alors elle proheste contre 1l'ineftficace de su propre volontés




‘la‘

Il est vrzisemblsable qu'elle laputera cette faiblessae sux

circonstances extérieurcs -- et volontiers tout cntifre au

prochasin, lais oﬁ ne peut né;zliger le cas de la pefsonne qui
se révcltgicontre le premidre des lois, loi inscrite dans
son coeur dtun trait iﬁeffaqable au point cue szns elle
1thomme ne pourrzit wméme pas egir en homme et par suite ns
powrrzit répondre de ées actes, Clest 1a,loi dont la géné=
ralité aisément mal comprise en fzit sourire plus dfun, non
suns succés & lz gelerie, savoir: cu'lon doit toujours faire
le bien, uuelles vue solent les circonstences, et évitar le.
mal. su reste, de ce premier principe, de cette loi naturel=

le et commune dépendent toutes les autres,

On voudrait done établir un systémne et une méthode
dtaction eppropride, cul permetiraient de réussir une vie ol
les hommes fersient, malgré cux, en tout et pzrtout, ce gulils
devraient fuire; ol tous et chacun seraient affrauchis de la
dépendence dlautrui, Cer cette sujétion & autrui -- tant que
cet sutrul ne serzit pas confirué diuns le bien —- comporﬁe
toujours une certezine “dominztion de lvhomme par léhomme“.
Si Je n'ai garde de mon bien personnsl, si & la wenidre de
Hobbes, je ne vois dans la société wulun moyen de protézer
ce bien contre les convoitises du prochain; si je refuse de

poursuivre un bien en comnun gul ne sera pas lc mlen propre
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& 1'exclusion d'eutrui, Jtcntrave les efforts de ce prochain,
Juscu'au détriment de son bien propre & lui,. Comment prévenir
cette possibilité méme? Peut-on compter sur la bonne fol

qﬁand les jours esont faits de ses mancuements?
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conciliation esthéticue, .

Le La

On pourrsit se demander pour@uoi starréter un enl
instant a cette tentative que fit Hegel de surmonter les conp
trarlétes de la réalité, aurtout de la réaliteé politique. Tout
cela pourrait sembler bien éloigné des probldmes du jour'si
Hegel n'avait pas étd, hlstorzquemcnt et iaeolovlguement, une
condition essentielle du communisme marxiste ¢ui s'est forgé
uns soi—diadnt science politique d'universelle rﬂﬂemptlon, si
la force majeure de cette philosophie marxiste ne cbnsisiait
paé principalement dans 1l'ignorance ol nous en somnes et ot
nous nous mainf&nons fésolument; si l'on pouvait ignorer
wae ¢ ebte philosophie politigue fait justement le venin le
plus mortel du camwmunisme, et cu'elle seit et a servi & 1li-
cuider méme des politiques cul trouvzient le matérialisma
dislecticue et historigue hors de propoé. Mais nous devon§
surtout en profiter pohr exanminer ies fondements de notre
propre politique -- de crainte cue la nouvelle gnération

ne soit celle que nous surions manqué de prévenir,

Ramende ) son expression la plus simple, en quod
consiste la céldbre conciliation hégélicnne? D'abord, &
vouloir conférer aux choses réelles considérdes en ellege
ndmes le status cul leur revient en tent qu'elles sont dans

le connaissant, Or les choses cul sont contraires dans la




réalitd ne 1le sont pus dens 1la raison, Lz santé et la maladie

ne peuvent pus Stre en wéme temps dwus un méme sujet réel;

elles sont pourtant enseitble dans la pensée, &t aihsi, d'une
facon uniferselle, pour le bieﬁ et‘le.m$1;.Cerfeé, ie'éaﬂé'
uocrate peut avoir mal 3 1u teteku“nq ;voir en méme temps
mal aux piedq, muis il ne peut pas en :émne temps avdirAéﬁ‘ﬁe
pas avolr mal & la téte. Dana la ;ua]lt ,‘1a pfésende dtun
sontraire exciut celle e 1tautre. iais 1e status des cone
trairesrdans la connaissancé sst tout sutre & cet dgard. Non
eulvnent ils ne s'exmluent pas du m8ue ujct conned.ssant
mais l' dleux uly peut étre ssns 1lautre, #n effet, 12 no=
tion de maladie dépend de la notion de santé dént eile est
lé négation. Le sens méme de la nézation dépsnd de ce dont
=llc <8t la négrtilon. e meme le mal, pour autsant qu'iiuest
la ndgation du bien, ne peﬁt étre conmu dans lé bien, Lés
choses dans la réalité incompatibles, ée trouvent en.@uelque
sorte conclllpes dans l1s connhlssant. Je congois ulnultané-
=nnl"etrn" et ”n'etre ﬂas“, mais je ne congois pas gu'une
chose puisse atre et n’étre pas en méue temps et scus le
adue rapport; ai que je pulsse céhééydir et ne pas conce=
veir cu'une ciose soit et ne soit pas, en mfme teups et sous

&)

12 uéame rapport. Lorscue ilegel disait, sveut les marxis—

(16) "A forms cuae est in anine nostra procedlt 1orma cuae
¢st in materia in artificislibusj in naturalious ‘autem
e contraric., Haec autem forma quee est in anima, dif-
fert a forma, quae est in materia, Nam contrariorum
formas in materia sunt diversae et contrariae, in anima

»




tes, que la contfadictioqlgat dans les choses elle&ﬁmémes

et qu'elie Y est princips de toute fécondité, il donnait

aux termes contradictoires ls status qu'ils oﬁtiannent

dans 1'csprit, ol ils sont préciaément ensenble dans un mé-
me sujét mais sans identité, sans contradiction. Il en est
sncore de méue pour le mouvement et le contingent; La notion
de mouvement nfest pas en mouvement, et la notion de conﬁih—
gente n'est pas contingente, De méme la notion du mel n'est
Pas meuvaise, ni leide la notlon de laid, Si donc nous poﬁ-
vions nous enfesrmer duns cette connsissance des choses éoﬁ-
traires et ne féférer & elles quten tent cu'elles sont 1'oe

riginal de nos images, leur contrariété ne nous heurterait

autem est uodemmodo una spoeies contrariorum, Et hoce
ideo, cuise formae in materia sunt propier esse rerum
formatarum: formmee autem in anima sunt secundum modum
cognoscibilem et intelligibilem. Esse autem unius cone
trerii tollitur per esse alterius; sed cognitic unius
oppositi non tollitur per cognitionem alterius, sed
magls Juvatur. Unde formae oppositorum in anima non
sunt oppousitae, Tuinimmo "substsntia", idest cuod quid
erat esse privationis, est eadem cum substeantia oppo-
elti, sicut eadem est ratio in anima sanitatis et ine-
firmitatis, Per shsentinm enim sanititis cornoscitur
infirmitas, Sanita 8 tutem, cuae est in anlma, est
quaedsm ruatio, per quam cognoscitur sanitas et infire
~mitasy et consistit "in scientia", idest in cosnitione
utriuscue”, Saint Thomas, In VII Metsoh,, lzct. 6,
(edit. Cathala) nn, 1404=1405, —= ",., Ipsae res cone
trarize non habent contrarietsten in anime, cuia unum
est reatio cognoscendi alterum; et tamen in intellectu
est contrarietas affirmationis et negutionie, quae
sunt contraria, ut dicitur in fine Perihermeneias.
"uamvis enim esse et non esse non sint contraria, sed
contradictorie opposita, si considorentur ipsa signie
ficata prout sunt in rebus, ¢uia alterum est ens, et
zltermm est pure non ens, tamen si referantur ad ac-

tua animse, utrumque ponit alisuid esse, Unde esse et 4;::///‘,,— o

non esse sunt contradictoria. Sed opinio gqua opinamur

"~ "quod bonum}non est bonum: et inter hujusmodi contraria
mediun est virtus intellectualis", Ia-Ilae, q. 64, a. 3,
ad 3,

77

d/ ﬁ'}uM,I
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jumais; les choses elles-mémes seraient simplement fonction

de leur représentation dans notre esprit.

Si on devait s'en tenlr 3 ces gdniralités, on ne
verrait pas trls blen comment elles peuvent donner méme

15app

yrence d'une conciliation praticque de ce (ui sst avec ce

cul devrait étre. iais on le verra mieux dans une expérience

de tous les jours, celle jue nous donnent les caricsiures

par exemple, Je prends la ﬁontreal Gagette de ce matin, Gordle
Moore, le caricazturiste, en veut & l'humeur des condueteurs
de tramways. alors qu'une cariceture peut nous référer 3

des situations agagontes, cette fagon de les représenter nous
fait rire. La soudsine reconnaissance de ce cui est, pour ire
ritant qu'il demsurc dzns la vie courante, dés lors que ced
irrationnel "oqui est™ apparaft dans une représentation, exa
gérée mais tempdrde par lVhumour, cette imitatlon d'un carsc—
tdre & la fois universel et concret nous réconcilie dens l'en=
tre=temps asvec ce ul est, et nous permet de respiref plus
librement. La chose arbitroirs, contingente, irraisonnable «—
"@hqugpgrgl cuscedness of thinzs" ~-Hs'y_trouvo gurnontée,
Nous sommes d'ailleurs par noture portés & indter et & voir
les choses dans leurs ima.es, "Tous les hommss preanent plale
sir aux imitations, dit irisitote, dans son srt Fodtigue. ln

indice est ce cul se passe dans la réalité, Des &tres dont
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1'original fait peine & la vue, nous aimons 3 en contempler

1'image exdcutde svec la plus grande exactituds; paé exemple,
les formes des animanx les plus vils et des cadavrea.“(l7)
(Par contre, une quelconcue photographie d'un inci@ent.déplai-

sent, au lieu de soulager incline plutét & souter sur le tée

léphone ou & dcrire une letire é_l?édifsur).

La tragédie, au thédtre, agit encore dlune fagon
unalogue, »lle produit un soulsgement du poids du jour le
plus déprimant, #lle nous purge des passions ae creinte et

(18)

de pitié, Le monde aocourt pour la Jole d'y pleurer, Et

(17) co &4y L8 b 8, .

(18) "..,. La tragédie est l'imitation d'une action de carac-
tére élevé et compldte, d'une certaine étendue, dans un
lanzage relevé a'assalsonnements d'une espéce particu~
lidre suivent les diverses parties, imitation qui est
faite per des personneges en =otion et non au moyen d'un
récit, et cui, en suscitent pitié et crainte, opére la
purgstion propre & pareilles émotions%, Aristote, op.
cit., co 6, 1449 b 25, — "Puiscue l'imitation a pour
objet non seulement une action compldte mais encore des
faits propres 3 exciter la creinte et le pitié, ot cue
ces passions sont émues surtout lorsuue ces feits se
procuisent contre notre attente, tout .n découlent les
uns ces cutres, car ils suront slors le cargctére du
merveilleux plus r~ne stils &tzient dus zu hassrd et 3
la fortune (méme les faits dus & la fortune parsissent
surtout merveilleux cuend ils senmblent pour sinsi dire
arrivés A desseinj tel le czs, psr exemple, de la stae-
tue de Mitys ? irzos cui tuz lthommz coupsble de la
mort de Mitys en s'abattant sur lui 2u moment ol 1l asz-
sistzit & une f3te, car de pareils frits ne semblent
pas l'effet du hasard) il sben suit cue les fables com=
posées ainsi sont plus belles", Ibid.,, c. 9, 1452 a 1,
- 0 merge Jde cette observetion du Philosophe, voicl
ung remarcue de 3chopenhsuer sur le neilleur procédé
dramotigue: "Le malheur |das Unglﬂckj peut enfin étre
simplcment amend par la situation réciprojue des per-
sonnsges, per leure relationsj; dans ce dernier cas, il
n'est besoin ni dtune erreur funeste, ni d'une coinci~
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si leg oritiques littéraires se plaignent de l'absence au-.

Jourd'hui de grandes tragédies, ce n'est pas & défaut de si=

tuations tragiques, ni méne parcs gue les podtes y sont in-

dence extraordinaire, ni d'un caractére parvenu aux li-
mites de la perversité humsine [comme celui de Richard
I1I, ou de Jago]; des carsctéres tels qu'on en trouve
tous les jours, au milieu.de circonstances ordinaires,
sont, 3 1%égard les uns des aucres, duns des situations
qui les induisent fatalemont 2 se préparer consciemment
les uns aux autres le sort le plus funeste, sans que

la faute eun puissas &tre positivement attribuée:aux uns
ni zux autres, Ce procéd$ dramaticue me parait infini-
ment meilleur cue les deux précé.ents; car il nous
présente le comble de 1l'infortune non comme une excep-
tion amende par des circonstances anormales ou par des
ceractdres wonstrueux, mals comae une sulite 2isée, natu-
relle et presque nécessaire de la conduite et des carzc-
tires humzins, si bien ue de pareilles catastrophes
prennent, grace & leur facilité, une apparence redou=
table pour nous-wdies. Les deux autres procédés nous
montrent également la condition lamentable des uns et
1: méchanceté monstrueuse des autres; mais les pulssun-
ces menagantes ne nous apparalssent que de loin st

nous avons tout ccpoir de nous soustrezire $ elles sans
&tre forcds de recourir au renoncement; au contraire

ce troisidué procddé tragicue nous fait voir les for-
.ces ennemies de tout bonheur eb de touts existence dans
des conditions telles qu'elles peuventvé tout instant
et trés sisdment atteindre jusqu'd nous-mémes; nous
voyons les plus grandes catastrophes amenées par des
camplications oll notre propre sort peut gétre naturel-
lement m2l3, ¢i pur des actious wue ous—-ndues serions
peut-8tre ceapebles de commettre, si bien tuo nous ne
puurrions accuser personne d'injustice envers nous;
alors nous nous sentons tout fréuissants ct nous nous
croyons déd su wilieu des supplices de itenfer, Heis
ce genre de tragddie est en mlue temps le plus diffi-
cile; en effet, 11 faut ici produire 1teffet e plus
considérsble avec les moyens et les moblles les plus
petits, par la senle vertu de Werrenzement et de la
composition; voild pourcuoi dans mainte tragddle, et
des meilleures, la difficulté se trouve é1udée’, (Dig
welt als wille und Vorstellunsz, livre III, 8§ 51, Sim-
mblichc .orke, Gdit. Grisebzch, te I, Ppe 336-337. -
lous nous servons de la traductlon Burdeau, Paris,
ilcan, te LI, ppe 265=266,) R ‘
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sensibles. Question de fait,<oﬁ né parvient pas & ies repré-
genter comme elles devfaiént Stré regrésehtées. Pourquel
n'y parvient-on pas? La société a pourtant grand besoin de
podtes, d‘aiﬁistes, qﬁi sohgjindiépensables 3 son équili-
bre dmotionnel, (ue ;‘iis font défaut,.s'iis ne savent pare
ler au peuple dans les termes déléon jour, ce silence lals-
sara le pguple dans un état A'angoissé croissante et séns
secours. Le poids du jour serait-il devenu trop lourd inef-
fable? list-ce & défaut de principes suxquels on devrait

pouvoir d'un accord commun se rapporter?(l9) Serait~ce encore

(19) Cuant & la difficulté d'une transposition dramatique
de la situation humezine d'aujourdthui, on ne peut négli-
ger la disparition de la noblesse coume rang social.
L'idée méme de nobleese est devenue ha¥ssable, méme
chez des bien-pensants - du fait gu'aux yeux du Bon
Iieu mon chauffeur de taxl peut &tre plus noble que
mon souverain, Mais eeci, on l'a toujours su, La remar-
que de Schopenhauer nous parait & propos: "Les Gracs
prenalent toujours pour héros de tragédie des person=
nes royales; les modernes ont fait presqgue. toujours.
de mfme. Ce n'est certes pas parce que le rang donne
plus de dignité & l'homme qul agit ou qui souffre; et
puisque le seul but est ici de metire en jeu les pasge
sions humaines, la valeur relative des objets qui ser~
yent & cette fin est indifférente et la ferme ne le -
cdde pas su royaume, Aussl ne faut-il pas rejeter
sans. réserve le drams bourgeols. Les personnes puissan-
tes ot considérées n'en sont pas moins les plus conve=
nables pour la tragédie, parce que le malheur, propre
! nous enseigner la destinée de la vie humaine, doit
aveir des proportions suffisantes pour paraitre redou-
table au spsctateur quel qu'il soit, Or les circons-
tances qui jettent une famille bourgecise dens la misé-
re et le désespoir sont presaue toujours, aux yeux.
des grands ou des riches, tréds insignifientes et sus-
ceptibles d'étre écartées par le secours des hommes,
parfois méme par un: bagatelle; de tels epectateurs
nten pourrcnt donc pas recevoir lfémotion tragique.
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pPour cette raison que le terrain de la Philosephie est de
Plus en plus anvﬁhi et occupé par d'impuiésants_poéteg_gpi
restent envieux de ia poésie; et qu'on attend de 1a philoso~
phie, ay lieu de ses froides définitiéns, "sans‘ﬁme", comme
on dit; la éhalepr cathartique de 1a compréhension dramati-
que? Le résultat n'en est ni Philosophique ni Poétigue -
mais plutdt un verbeﬁx mélange d!8tre et de néant, tel qutil

en existe déji de trop,

Clest la recherche d'un tel soulagement, dlune r4.
conciliation avec ce qui est, qui, plus généralement, rem~
PLit les cinémas et enrichit les éditeurs de romans, et méme

de comics e c¢'est le besoin d'évasion, la poursuite d'une

Au contréire, les ihfortunes des grands et deg puissants
inspirent une erainte absolue; aucun remdde extérieur
ne peut les guérir, car leg rois doivent deamander leyr

nangue aux pPersonnages bourgeois, ¢lest done sncore la
hauteur de chuten, (Op, cit,, Supplément ay livre III,
c. 37, Grisebach, t, 11, pp. 513~514; Burdean, ¢, 111,
P. 248). Le drame récent, Death of 5 8alesmen, confirme
cette remarque, I1 ne surfit Pas qu'une situation soit
tragique pour étre susceptible dtune "poématisation“,
oncore faut-il qulellé soit & 1'échelle de 1a nature
humaine, Si noble que puisse étre le caractire d'un
président de république et gi dramaticues les actions
de sa vie et gy chute, on voudrait qutun dramaturge sae
che en faire une tragédie, I1 est par trop difficile

de leur accorder cetts hauteur spontanément reconnue
-des spectateurs, I1 est remarquable que 1'hérofne dqtyp
film récent, Johnny Bélinda, d'une Puissance cathartie-
que exceptiomnelle w- maig g4té par 1a fin heureuse m-
fut une jeune fille aveugle et mette,
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compréhension cathartique des contrariétés de 1'éxiatence,

Si la vie de tous les jours consistait 3 ne voir les choses
que dons les representations qu'en font les arts, et h n'e- '
trs jamm.s ‘affectée par les contrarietea des choses elles-
mémes, cos contrarietas, 1néluctables dans les chosea, s'eﬁ
trouveraient tcutefois surmontées dans leur rapresentation..
Cependant, s'il n'y avait pas lea situations aggqantes ou |
tragiques della vie que noué menons, s'il n'y avnit leur cons~
tante menace et leur. varité de l'heure, .que seraient et que
produiraiént leurs représentations esthetloues? Cue je trou-
ve si vraie la manilre étonnante dont Shakespeare met de -
l'avant la vilenie de Japo, s'enéuit-i} que Je devrais aie
mer étré l'objet de celle-ci? La représentation'justifie;; '
t-elle la réelité de la chose? Le réglcide est-1l rachetd
pour afbir profité au Macbeth? Est-il bon qu'il ex@#té de

la mauv%ise fortune afin qu'elle puisge_étre imitée en tra;
gédde, ot réconcilide dans lfdrd?é de la représenfgtignl-—f

comme Le pensait Harcel Prqust(zo) qui, 3 ls suite d'Oscar

(20) A_la recherche du temps. ggrdu, KoieFa, Pmrzs, Gallimard,
1927, vo, AV, = Toute la Renaissance avait wvécu de
cette idée, qui n'a cessé d'étre un refuge. Voici, en
effet, quelcues  passages de Marcel Proust. —— "Bt quand
nous - cherchonu & extrsire la généralité de notre chaw
grln, d en écrire, nous scumes un peu consolés, peut~
étre pour une sutre raison encore que toutes celles que
Je donne ici, st qui est que penser dtune fagon génée
rale, qu'dcrire, est pour l'écrivain une fonction sal-
ne et nécessaire dont l'accomplissement rend heureux, -
comme pour les hommes physigues, l'exsrcice, la susur
et le bain. A vrai dire, contre cela je me révoltais
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Wilda(zl) rend si bien cette aspiration vers la rédemption

par l'art? Hegel avait dit tout cela sur une échélle cos;

un:peu, J'avals beau croireé que la vérité suprémeé de la
vie est dens l'art, J'avais beau, d'autre part, n'étre.
pas plus capable de l'effort de souvenir qu'il m'edit
fallu pour aimer encore Albertine que pour pleurer enco-
‘re a grand'mére, je me demandais si tout de mdme une
oeuvre d'art dont elles ns seraient pas conscientes so-
reit pour elles, pour le destin de ces pauvres mortes,

un accomplissement, Ma grand‘mére que j'avais, avec tant
d*indifférence, vue egoniser et mourir prés de moi! ©
puissé-je, en expiation, quand mon oceuvre serait tere
minée, blessé sans remdde, souffrir de lonzues heures
abandonné de tous, avant de mourir, Dtajilleurs, jlavais
une pitis infinie méme d'Stres moins chers, méme d'ine
différents, et de tant de destindes dont mz pensée en

- la souffrance, ou méms seulement les ridicules, Tous

ces &tres, qui m'avalent révélé des vérités et qui nté-
talent plus, m'apparaissaient comme ayant vécu une vie
qui ntavailt profitd qu'd moi, et comme s'ils étaient
morts pour moi. [...] HMais 3 un-autre point de vue,
1'oeuvre est signe de bonheur, parce qu'elle nous apprend
que dans tout amour le général gfit & cdté du particulier,
et & passer du second au premier par une gymnasticue qui
fortifie contrs le chagrin en faisant négliger sa causs
pour approfondir son essence. Fn effet, comme je deveis
1'expérimenter par la suite, méme 2u moment ol l'on ai-
me et ol on souffre, si la vocation s'est enfin réalisée,
dans les heures ol on travaille on sent si bien 1'&tre
qu'on aime se dissoudre dans une réalité plus vaste qu'on
arrive & l'oublier par instants et qu'on ne souffre plus
de son amour, en traveillant, cue comme de quelque mal
pursment physicue o 1'8tre aimé n'est pour rien, comme
d'une sorte de mcladie de coeur, [...] Certes, nous scm=
mes obligés de revivre notre souffrance particuliére

avec le courage du médecin cui recommence sur lui-méme

la dangereuse piglre. Mais en méue temps il nous faut

la ponser sous une forme yénérale qui nous fait dans une
certaine mesure échapper 2 son étreinte, cui fait de tous
les copertageants de notre peine, et qui n'est méme pas
exaupte d'une certaine joie, Ld ol la vie emuure, 1'ine
telligence perce une issue, car, s'il n'est pas de re=-
mdde 2 un amour non partagé, on sort de la constatation
d'une souffrance, ne flit-ce qu'en en tirant les consd-
quences qu'elle coamporte., L'intelligence ne connaft pes
ces situations fermées de la vie sans issue. iussi fale
lait-1l me résigner, puisque rien ne peut durer cu'len-




mique -- dans les termes mfmes oY Proust le dira —- mals pour

attribuer cette fonction cathartique 3 la philosophie devenue

dialectique, c'est-%-dire un art, L'histoire universelle, évec

devenant général et si l'esprit ment & soi-méme, & 1'idée
que méme les Stres gui furent’les plus chers & 1'écrivain
n'ont fait, en fin de compte, que poser pour lui comme = -
chez les peintres, Parfois, quand un morceau doulcureux
est resté 1 1'état d'ébauche, une nouvelle tendresse, une -
nouvelle souffrance nous arrivent qui nous permettent de
le finir, de 1'étoffer, Pour ces grands chagrins utiles
on ne peut pas encore trop se plaindre, car ils ne man~
Guent pas, ils ne se font pas attendre bien longtemps,
[o.] Mais puisque les forces peuvent se changer en d'au-
‘tres forces, puisque l'ardeur qui dure devient lumidre -
et que 1'dlectricité de la foudre peut photographier, )
puiscue notre sourde douleur au coeur peut élever au-des-
sus d'elle, comme un pavillon, la permenence visible d'une
image & chacue nouveau chagrin, acceptons le mal physique
qu'il nous donne pour la’ connaissance spirituelle gu'il
nous apporte; laissons se désagréger notre corps, puise—
que chaque nouvelle parcelle qui s'en détache vient, cet-
te fols lumineuse et lisible, pour la campléter au prix
de souffrances dont dtautres plus doués n'ont pas besoin,
pour la rendre plus solide au fur et & mesure Qe les ém
nmotions effritent notre vie, stajouter & notre oéuvre,
Les iddes sont des succédands des chagrins; au moment ot
¢eux-ci se changent en idées, ils perdent une partie de
leur sction nocive sur notre coeur, et méme, au premier
instant, la transformation elle-mé&me dégage subitement
de la jole. Succédands dans llordre du temps ssulement,
dtailleurs, car il semble cue 1'élément premier ce soit
ltidée, et le chagrin seulement le mode selon lecuel cer-
taines 1dées entrent d'ebord en nous. [;..] La veleur ob-
Jective des arts est peu de chose en cela; ce qu'il stae
" git de faire sortir, d'amener & la lumidre, ce sont nos
sentiments, nos passions, cl'est-i-dire les passions,
les sentiments de tous, feee] Ces substitutions ajoutent
3 1'oeuvre cuelcue chose de désintéressé, de plus géné=
ral, cui est aussi une legon austire que ce n'est pas
eux &tres que nous devons nous attacher, cue ce ne sont
pas les étres qui existent réellement et sont, par cone
séquent, susceptibles d'expression, mais les idées',
(pp. 51=59) — Charles Baudelalre met en évidence ce
pouvoir de séduction dans son podme en prose, Une mort
hérofcue: "Fancioulle me prouvait dfune manidre péremptoire,
irréfutable, gque l'ivresse de 1llart est plus apte que teuw
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son amoncellement de catastrophes, Qst Justifiée d'aprés lui

per sa conclliation dens 1'Esprit — 3 ne pas confondre avec

te autre & voiler les terreurs du gouffre; que le génie
peut, Jouer la comédie au bord de la tombe avec une joie
qui 1'empéche mime de voir la tombe, perdu, comme il
est, dans un paradis excluant toute idée de tombe et de
destruction”, (QOeuvres complites, bibliothéque de la Pléi-
ade, p. 315), ' : . T '
(21) Voici un passage de son dizlogue sur La criticue et l'art;
"Ernest, —- Faut-il donc toujours nous adresser & llart?
Gllbert. — Toujours. L'art nc blesse Jemais, Les larmes
que 1'on répand au thédtre sont une imsge fiddle des &~
motions exquises et stériles éveillées par l'art, On pleu~
re mals on ne souffre pas, et l'affliction est sans smer-
tume, Dans la vie de 1l'homme, comme le dit quelgue part
Spinoga, la douleur représente un passage i une moindre
perfection, Or, pour citer encore une fois le grand cri-
tique d'art de la Grdce, le chegrin Gue nous apporte .
1'art est 3 la fois purifiant et initiateur, Clest par
1'art et par lui seul que nous pouvons prétendre & no=
tre perfection, pzr 1'art et par lui seul ue Nneus pouw
vonsg nous garantir des sordides dangers de la vie qQUO=
tidiemne, Ceci d'abord parce que rien de ce qus lton imae
gine ne veut d'étre fsit, et que l'on imagine tout; et
ensuite, parce cue les forces du domaine érotif, commne
celles du damaine physicue, ont des limites dans 1'es-
pace et llintensité, On sent jusqu'd tel point, et pas
davintage. EY qu'importe le plaisir dont la vie fait un
appit, qu'importe la douleur qu'elle nous envoie pour
troubler et mutiler notre &me, si dans la vie de ceux
qui n'existérent Jamals, nous trouvons le vrai secret
de la jole, si mous réservons nos larmes pour la mort’
de Cordélia «t des filles de Brabantio, qui ne peuvent
Jamais wourir, Srnest. -- Un moment, s'il vous plait,
Il ue semble que, dans tout ce que vous venes de dire,
il y a quelcue chose d'absolument immoral, Gilbert, --
L'art ost toujours immoral, Lrnest., —- Toujours?
Gilbert, — Toujours. Car L'art poursuit 1l'émotion, tane
dis cue le but de la vie et de cette organisation pra-
tique de 1= vie que nous appelona sociétd, est 1'émotion
pour l'action. La société, commencement ot base de toute
morale, n'a en vue que la concentration de 1'énergie
hwaine; pour assurer sa survivance et sz solidité, elle
demande trls justement ) chacun de ses membres de cofne
tribuer par un labeur productif au bien-8tre commun, et
de travailler 2 la sueur de son front pour Gue s'achdve
la tfche quotidienne., La société pardonne souvent an crie-
minel mais jemais au rdveur, et les belles émotions vale




Celui que nous appeslons Jieu.
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1(22) De 1% le réle primordial

de la "culture", Clest dang un tel esprit, ¢lest-2-dire dans

(22)

nes que l'art éveille en nous lui paraissent hafssables,
Lo public est si bien subjugué par la tyrannie de cet
affreux idéal soclal, que dans les expositions et au~
tres’ lieux accessibles & tous, on vient vous demander
dtune voix de stentort "Qu'est-ce gue vous faites?" alors
¢ulentre civilisés, la seule question admissible serait
celle~cli: "Qu'est=-ce que vous pensez?" Leur intention
est certalnement bonne, } ces braves gens au visage
radieux, et peut-8tre est-ce la ralson méme gui les
rend si ennuyeux, Mais il faudrait leur apprendre que
si la contemplation est aux yeux de la société le crime
le plus grave imputazble & un citoyen, elle est, dans
1'opinion des hommes cultivés, la seule occupation qui
lui convienne", Intentions, traduction Philippe Neel,
Paris, Stock, 1928, pp. 153-155,
C'est la thése de scs Legons sur la Philosophie de 1'his-
toire. (Traduction Gibelin, Paris, vrin, 1946). "Guand
nous consldérons ce spectacle des passions et cue nous
envisageons les sultes de leur violence, de la dérai-
son gui ne s'slliec pas seulement & elles, mais aussi
et surtout cux bonnes intentions, aux fins légzitimes,
cuand de 12 nous voyons surgir le mal, l'iniquité, la
ruine des empires les plus florissants qu'ait produits
le génle humsin, nous ne pouvons qu'étre remplis de
tristesse par cette caducité et, étant donnd gutuns tel-
le ruine n'cst pas seculement une osuvre de la nature,
mais encors de l: volonté humaine, en arriver cn face
.e ce spectacle, 3 une affliction morale, une révolte
de 1l'esprit du blen, s'il s'en rencontre un tel en nous,
On peul amplifier ces résultats, sans exagération ora=
toire, Jusyulan tableau le plus terrible, simplement
en rapprochant avec exactitude, toutcs les infortunes
subies par ce cu'il y a eu de plus beau dn fait de peu~

“ples, de constitutions et de vertus privées, et pousser

ainsi 1l'émotion Juswu 4 la douleur la plus protonde,
la plus purplexe 4 laguelle ne peut faire équilibre
aucune conséiuence apaisante; nous ne pouvons nous maine-
tenir contre elle ou nous arracher 3 elle gque par la
pensdet il en o 2té ainsi; c'est la destinde; cn n'y
sut rien chenger; oo (ppe 21~32), = L'intérét par-
ticulier de la passion est done inséparable de lz mise
en action du général; car le général résulte du parti-
culler ¢t du deternin ¢, et de la négation de celui-eci,
Clest le particuller qui s'uce en se combattant st
dont une partie est détruite., Ce n'est pas 1l*fdée géné=-




- 33 -

la philosophie, Gue réside, selon Hegei, la liberté des con-

traintes de 1l'action.

rele qui s'expose & des contraintes et & la lutte, & des
dangers; elle se tient ca arridre hors de toute attaque
et de tout dommage. C'est ce qu'il faut appeler srtifice
de la ruison quand elle Yaisse agir & sa place les pase
sions, en sorte Gue ce par guoi elle parvient & l'exise
tence, dprouve des pertes et souffre des doumages, Car
c'est le phénomdne dont une partie est veine et une'.par-
tie affirnative, in géndral, le particulier est trop pee
tit en face du. générals les individus sont sacrifids et
sbandonnés, L'idde paie la. tribut de l'cxistence et de
la caducité non par elle-mSme, mals grice aux passions
des individus", (pp. 40-41). =- ipr&s la religion "l'art
est la deuxidme forme de l'union de l'objectif et du
subjectif dans 1'esprit: il péudtre plus que la religion

dans le réel et le sensible; dans sa plus haute dignits,

il doit représenter non l'esprit mais la forme de Dieus
puis en général le divin et le spirituel. Grice 3 lui,
le divin doit devenir intuitioni il le présente 3 1a
fentaisie et 3 la faculté intuitive, —— ilais le vrai.
ne parvient pas seulewent & la reprdscntution et au sen-
timent, comme il arrive dans le religion; ni seulement
d 1'intuition comae pour lart, mais aussi & 1'esprit
gqul pense; nous obtenons ainsi la troisidme forme de
1tunion —- la philosophie. Celle-ci est done la forma-
tion la plus haute, la plus libre, et la plus sage™,
(ppe 53-54). = o philosophie n'a affaire qu'd 1'iclat
de 1'Idie .ui se resldte dens l'nistoirs universelle,
Lassée des agitations suscitdes par les passions irmé-
diates dans la rdalité, la philosophie s'en dégege pour
se livrer 3 la contemplation; son intérdt consiste &
reconnaltre lo cours du développement de 1'ldde cui se
reéalise et certes de l'Idée de liberté qui ntest, cuten
tant cue consclence de la libertd, ue l'histoire uni-
verselle est lo cours de ¢e développement et 1o devenir
réel de 1L'Isprit sous le spectacle chanseint de ses
histoires —— clest 12 lu véritable Théodicde, la Jus-
tification de vleu dans l'histoire, Clest cstte Llumidre
seulenent «ud peut réconcilier 1l'Lsprit avec l'histoire
universelle et la réalité 2 savoir qus ce (ui est are
rivé et quotidisnnement arrive non seulement n'est vas -
¢n dehors de Dieu wais encore essentiellement son oceuw
vre propre”, (pe 409)e = [n some, sa philosophie est
censée lul donner une manidre de scientia visionis,




La douloureux cantraste entre ce ui est et ce qui

devrait 8tre, voild qul fait la substance, l’original de ces
représentations 1m1tativns.ou 8@ urouvent conciliés les con=
traires -- pourvua. Gue les representations elles~mémes soient'
comme clles devr;ient etre, et non pas de simples copies aus—
si afflizeantes que leurs choses, sinon davantage. "Gtest done
ainsi qutil faut entendfe ia répohse de”Hegel que noué avons
citdes: "Si nous rec;nnaissons que c'es@ comae il faut que ce
soit, c¢'sst-3~-dire non arbitraifeAni contingent, slors noﬁs
reconnaissongaanhgyvépéiqo doiﬂiétré ainei", I1 voulait done
trouver dans lalﬁhiloscphie.ié catharsis de 1toppression &
laquelle l‘assujettiéggiblla crise politique en son'ﬁémps?
comue de celle ue produiséii en lui 1'étude de l'histoire]
de lthumanité en général} alors cue ctest & 1llart cu'il re-
vient de procurer, dzns une certilne mesurs, ce gsnre de

délivrenment,

Bien wue le professeur Karl Ldwith n'interpréte
pas de cetbe fagon péripatéticienne 1o conciliation qus Hegel
avait Lenuae, il n'en décrit pas mo:ns, et fort juotement,

l'attitude nlsboxlque dae ce dernler.

Cs ntest point par hasard gu'une adap-
tation probléuatique & ce qui existe se
trouve & la fin de son oeuvre, dont le début
est une critiqus provocante, l'une comme l!'au=
tre soumis 3 un concept supérieur plein dlem=
biguité: comprendre ce qui est, dans une ten=
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dance fondamentale et philosophique 3 1a cone
ciliation, Par cette ambiguité fondamentale
du concept de la réalité en tant que "ce qui
est", Hegel a. franchi abstraitement le che-
min qui m3ne du.désaccord 3 ia conciliation -
ot empiriquement de la jeunesse 3 la vieilles-
88, de la Révolution frangaise, en passant
par la domination napoléonienne, au reldvee
ment de la Prusse., Cette attitude en face de
la réalité, décidée depuis 1800, Hegel 1'a
prise, en tant cue penseur, par un recours
3 la compréhension, en reconnaissant ¢e qui
est tel qutil est, méme si co devalt étre
sutre selon nos vosux et notre opinion, Or
clost principelement en politicue = od tout
doit toujours étre autre auc clest —~ culon
foit valoir un tel devoir-étre, Pure vanitd
ue de faire comme si le nmonde vous atten-
d:it pour apprendre comment 31 devrait &tre,
mais nlest pasl Hegel s'accorde avee Ja vo=
lonté de chengement du monde grice & cet
arranzement avec le monde tel cu'il est,
néme curnd on n'est, pPas en accord avec lui,
%}.. Il ntaurait jamais Pu partager la vo=-
onte marxiste ?;%?e dlsposition radicale ay
chengement, ,,,\<2/ ,

La philosophie, tells que llegel la congoit, devrait
noué faire participer & ce que nous appelons la scientia
visionis de Jleu, mais sans en avoir le.caractére pratique,
Elle devr-it par svite nous feire passer dtomblée aux sixiéme

et sootidme Jours, o tout est déjé fait -~ Yet voici cela
- &talt trds bonn, L vacarms et 1a furie du monde de 1L'action
serait clors surmonts par une connaissance spéculative emw

pruntfe 2 une science parfaitement pratigue, car tolle est

Furis, Soivin & Cie, vol,
souli,nds sont de nous,

(25) Le conciliztion b $lienne dens Recherches Philosoghiaues,
. V, 1935-1936, p, 403, == Les




la connaissance que Dieu possdde des choses qutil fait, La
Philosophie-de Hegol est spéculative, maié clest devant

les choses & faire et ies actions 2 poser qulslle ﬁ'esﬁ,éue
spéculative, ne pouvant les atteindre cue sous le rapport
de la nécéésité; elle est spéculative par défaut, Car du
moment que notre connsissance des choses réalisables nfest
pas telle gulelle comporte en outre la puissance de lesg
faire, son caractlrs unicuement spéculatif marque un dée
faut, wméme dans la ligne du spéculatif., e méue, elle lais-
8¢ encorc un sbiue entre Iinfei11ibilité de celte connaise
sance, at la réelie contingence des choses considérdes en
elles-uénes, Car on ne pzut cublier gue c'est Hegel qui

est censdé suvoir co que veul 1'fsprit universel, Il starro-
ge donc une connaissance cul tout en restant 1ide A 1'or-
dre pratiqus, n'-st pourtent pas elle-nlme praticue, Pour
Marx cette solution est une présomptive, abdication, faite
d'impuissance, 5lle interpréte, peut-8tre, mais elle ﬁous
laisse tous ncs problémés. Clest ce que Harx a proclamé

dans svs ‘Théses sur Feuerbacht "Les philosophes ntont fait

qutinterpréter le aonde do dlverses maniéres:‘il_importe_

maintenant de le trensformer,

A propos de la premidre partic de cette s1firmae~
tion il fuut noter cne Marx, eacore qu'il ait 3:rit une dige

sertulion :e Jdoctorst sur Démoerite, nta jauais connu vraiment
=Lhocrite




que lés philosophies modernes dont cependant il a saisi
comae nul autre les intentions secrdtes, I1 les a uni fides
et poussdes 3 leur limite,
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5. La_conciliation merxiste.

Comme Hegel, Karl Hérx ot ses successeurs orthodoxes
vont éhefcher, toujours dans le gonre de 1l'art, la solution
3 la disparité de ce qui est et de ce qui devrait 8tre. Mais
& 1tintérisur de ce genre il y a cepcndant entre ces deux ane
teurs une différence radicale. Alors cue le premier voulait
surmonter las contrairesfdans une manilre de contemplation,
au thédtre de 1'esprit — contemplation d'une ceuvre qu'il
ne saurait frire, ou dfune gctidn quil ne séurait poser =
per contre, les marxistes, pour résoudre le probléme dé lig~
glr, iront dans la febrique: ils se replieront sur les arts
mécanicues, Ils chercheront la conciliation, non pas dans
lt'ordre de la représentation, mals dans celui des choses el=

les-miunes,

La différence du faire et de l'agir peut nous paréi-
tre trds cxaspérante par le contraste entre la réussite -fpry
tangible des ocuvres ds nos mcins, ¢t 1l'absence si fréquenﬁe
de droiture dins l'action -~ si bizarre, intolérable cuand
il s'sgit de 1u conduite dlantrui. Aussi blen, les produits
de notre industrie, la faucille et le martesu, per exemple,
comre les fins (ue nous leur destinons, sont parmi les choses
Gue nous connaissons le mieux cuant & ce qu'elles sont, quant

4 leur pourcuei, puisqulelles doivent ce qu'elles sont 3 1ti-
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dée que nous en avons délibérément formée dans notre esprit(ak)
en vue de telle fin détenminée d'avance, Nulle part ailleurs

1'homme est-il maftre aussi commundment, ot 8ans conteste que

dans les arts wmécaniquesa,

L'araignée, éerivait Karl HMarx, et notre philosophie
n'a rien & y radirs,

éxécute des travaux ol elle ressemble 3 1'%home'
e, et l'abeille, par la structure de ses _
cellules de cire, fait honte & plus dtun apw
chitecte, Mais ce qui, de prime abord, éta-
blit une différence entre le plus pidtre ap-
chitecte et llabeille 1a plus adroite, ctest
que l'architecte construit ls cellule dens

sa téte avant de 1a réaliser dans la cire,

A la fin du traveil, nous nous trouvons en
face d'un pésultat qui, dds le premier moment,
existait déjd, dans Ltimagination dy travail-
leur, sous une forme icéale, Ce ntegt point
pour opédrer une modification dans 1 forme
des matidres naturclleg qu'il réalise dang
8e3 matidres son propre but; ce but il le
connait dlavence, clest 1g régle et la loi

de son action, et il est fores d'y subordone
her sa propre volontd, Kt cette subordination
‘n'est pas un acte isolé, OQutre iteffort deg
organes cmi travaillent, Llopération réclae
e, pendant toute ga durée, la volonté adé-.
tnate se manifestant par l'attention; et caw
la dlautant plus impérieusement que le trae
vailleur zst moing entralns par le conterm

cu le mode d'exdcution du travail, et Gutil
Jouit moins du jeu de ses_?ngyesvforces phy=
siques et -intellectuallag, (25 :

(24) "Cuamvis eninp nomine factionis, quas in grasco dicitur
Praxis, possimus uti in repus naturalibus, sicut cull dle
clius qued ealidum 8t ena actu, facit actu esse talo: mae
gis tamen proprie utimur in his qQuae fiunt per intellecg /
tua, in quibus intellectus 2gentis habet dominium super
illué qued facit, ut possit sic vel aliter facere: quod
in rebus naturalibus non contingit; immg agunt’ ad alique
supsriori praestito els", Saint Thomas, In VII Metaghi,l
l.:ct. 6’ i, -139‘0' . : ) o

(25) Le Capital, livre I, Partie 3, ¢ 5; trad, Molitor, &ait,
Costes,. Paris, 1946, tome 2, pp, =5, ‘ '
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quant 3 la yérité et la certitude de cettie emprise

’

de 1l'intollect artiscnal, de 88 domination sur la réalite

ensible en imposant & celle-cl une structure efficace sclem-

“

(4]

ment congue pér nous, olles sont déciéives; elles sont vérit$
et Cartitdde au terme de notre initiative acconplie. dans l'or—
dre des choses prmwiérement conmues de nous eb tont nous- dé=
pendons pour 1a connsissance de toute réalité, nussi bien,

lorscu'on parle de varité 4 propos des théories physiuvues,

pour toute pssurance G'étre su moins sur la poune voie, elles

‘ntont cuc la mesure dens lacuelle elles peuvent servir & cons=

truire des choses qui‘marchent - Guel Gue soit.le but ultime
du savant considéré comme tel, Fngels & donc raison de sogii~
gner cue "nous pouvons prouver 1a justesse de noire concep=
tion dtun phénomnéne naturel en le criant nous-ndnes, en le .
produisent % 1tzide de ses conditions, et, qui. plus est, en
1e faisant servir 2 nos LutSe.. n(26) Cela est si vrai que
1l= tentétion Je toub ramener i cette meéure est de longue da-

ll.. ( 27)

te, L'idole ast "lloouvre de la mein des honumes

(26) Fréddric Engels, Ludwie Feuerbach et 1l fin de 12 philo-
sovhie clsssicuc s 1lencnde, -dition Qoc, Lnbern., Paris,
' 19;’)5’ Poe 226 - . ..

(27) En adorant cebte osuvre 1 'homne gV adore lui-méme en Aivie
nité sans rivale. 11 est & noter cu'un besoin de concie=
lier les choses cui sont avee les choses telles culelles
devrasient &bro, se trouve &u principe de 1tidolétrie.
"Un pére scesbld per une douleur prénaturée a fagonné
1tinege dtun fils cui lui a 344 trop Lot enlevi; et cet
enfent wui ftelt mort, il gteést mis & 1l'honorer comne un
dicUeos Ce [fubt un pidge pour les vivonts cue les homncsSy
sous 1'intluence de 1Vinfortune ou de 1z Lyrannie, cus-—
scnt donnd & la plerre ou su bois le nom jncommunicables
Bientdt ce ne fut pas assez pour eux d‘'errer dans la no-
tion de Dieu; vivant dans un état de lutte violente, par
suite de leur ignorance, jls appelaient du nom de paix
de tols meux". (Livre de la 5220889, co xiv. 15, 21~22),
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Or, de méme qus l'architecte réalise dans les . .

choses une oeuvre qu'il avait d'abord congue.dans son esprit,
et dont il est par suite mesure «- ceuvre qui est la réali- |
sation d'un but qu'il s'est proposé d'avance, et qui est la
régle et la loi de son action, od "1 est forcé d'y subordon-
ner sa prepre volonté" — pourguol, dis-je, ne concevrait-on
pas de méme fagon la vie sociale? Il suffireit, semble-t-il,
d'assimiler 1ltagir au fairej de substituer les voles déter-
minée# de 1'art & 1'incommensursble moralité, c'est~d-dire,
en fin de campte, & la prudence, On n'surait qu'd remplacer
1'homo sapiens par l'homo faber. dien que cela, Clest le fa-
ber comme tel qul serait la mesure méme dé 1taction, de la
conduite des hommes. Voild comment 1'homme pourrait se trai-
ter lui-méme, librement, comme il fagonne une chose extéri-
eure, sans llentrave de la dictée diune loi intérieure, d'une
donscience lide par cette loi; e!émanciper enfin de la domi-
nstion de la loi naturelle qui fait la division de ce qui
est dlaves ce qui devrait 8tre; bref, de la difficulté de
1'sction humsine. La conciliaticn se fera donc au moyen des

" oeuvres de nos mains, dans le monde de 1'expérience sensi- -
ble. Clost & ce compte que 1l'homme parviendrait & la vérité,
3 une certitude dans cette vie d‘homme , identique & celle
de la science, avec des garanties aussi siires que celles

des arts mécaniques;
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11 est d'eilleurs remarquable qu'i travers toute
la littérature marxiste, l'homme ne se distingue des bates

Que per son faire. Les relaticns entre les hommes se ramé-

nent toujours i des rapports. de production. Et clest en -
apparence d'autant plus suffisant que les arts et métiers
sont trds manifestement irréductibles & la seuls nature,
Leurs produits sent "extdrieurs", Alors qulen vérité 1l'hom-
me se distingue mé§e~davantage des bétes par son egir dont
la fin est le bonheur, l'action humaine cependant reste
intérieure & 1l'agent pour le qualifier en lui-méme, en bien
ou en mal; tandls que le faire se termine & 1'oeuvre exté=
rieure, et n'engage pas l'agent en lui-méme. La réussite,
la perfection de 1'ocuvre, ne demande pas que celui qui

la fait soit homne de bien, mais qu'il soit habile artie
52 ou boniaftiste, Cette Libertd de l'artisan comme tel,
l'iﬁdépendance de la.qualité de son agir, le iérxiste'

veut en user poﬁr rectifier l'homme intérieur en le trai-
tant comme uﬁé chose extérieure, en agissent sur lui tout
comme l'artisan travaille une matidre et tranaforme un

arbre en armoire,

Clest en quoi doit congister essentiellement.l'ac-
tion de la dictatura du prolétariat, qui ne retient de 1'B-

tat que le pouvoir de coercition, -- action de contrainte
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du dehors, force appliquée sans merci. Ctest pqpﬂceptg mé-
thode que les hommes doivent finir par 8tre comme ils de- .
vraient &tre., Il n'est pas noina;pigniticatiruqus ce rdle
de transformation de l'homme Lntérieur_ﬁar la violence(za)
d'autrul soit confié Justement "aux ouvriers amés" -- en
réalité des intellectuels qui accusent d'autres intellectuels
d'étre des intellectuels(zg) - que l'on présume rectifiés

du fait qu'ils se dé:iﬁissent.cogﬁs ;ﬁvriers; L' homme 1nﬁés‘vv
rleur de ces derniers est censd &tre déjd purifis, puisque
entidrcment assimilé 2 l'héﬁ&é.extériehr libéré par la qua-
1ité qui le définit; i1 est coume 11 doit 8tre, c'.es{.;a;diré'
producteur purement et aimplement, le trava;L lui-meme etantA

devenu son tout premier besomn.

(23) 2 propos d'une phrase d'Aristote dena la Métaphysicue,
ol il affirme que toutes les choses qui "se font pro-
viennent soit de 1ltart, soit de la puissance, soit de
la pensée®, (Iivre VII, ¢. 7, 1032 a 25) - Saint Thomas -
explicue le sens de cetie ssance, & laquelle Aris-
tote attribue un faire (poigsia, factio), mals qui
n'est pourtant pas un art. "Potestas autem hic videtur
pro violentia sumi, Cuaedam enim in his, quae non natu-
ra fiunt, constituuntur ex sola virtute sgentis, in
cuibus non multua requiritur ars aliqua, vel aliquis
_ordinatus_processus intellectus; cuod maxime contingit
in corporibus trahendis, vel projicliendis, aut expel=-
lendis", In VII Meteoh,, lect, 6, n. 1395.

(29) Par "intellectuels" on n'entend pas des gens qui s'oc=
cupent de choses intellectuelles, mais la gent qui,
paer des considérations sbstraites et surtout hors de
propos, veut régler, sans nulle expérience humaine, -
les problémes les plus praticues de la vie, sans sucun
égard ni aux coutumes ni aux circonstances contingentes.,
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Ctest 3 quoi déit“parﬁénir 1'identifiostion de la
pratique artisanale avec la vie pratique tout court. Clest
elle qui est au principe de.l'émancipation sociale de 1'home
me, de son émancipation de la vie politique. Volol comment

Ingels décrit cette donmination de l'homne sur la nsture et

© sur l'histoire:

L'enaemble des oonditions de vie, milieu qui,
Jusquticl, dominait 1'homme, entre enfin sous
la domination et le contrdle des hommes qui,
pour la premiére fois, deviennent les mef-

" tres de leur propre orgenisation en société,
Les lois de leur propre action sociale, qui,
Jusqutici, se dressaient devant eux en lois
de la nature, étrangdres & eux et les domi-
nant, sont dds lors appliquées et daminées par
les hommes en pleine connaiesunce de cause,
L'organisation propre de la société des hom~
mes, qui, Jusqu'ici, leur était comme étran~
‘gére et octroyée par la nature et lthigtoire,
devient un acte de leur propre et libre initia-
tive, Les forces objectives, étrangdres, cui,
Juscu'elors, dominaient l'histoire, passent
sous. le cantrcle des homes eux-mémes, Ce
n'est qu'd partir de ce moment que les hommes
feront sux-mémes leur histoire en pleine cons-
cience; ce n'est qu'd partir de ce moment que
les cuuses socliales, mises en mouvament par
eux, suront, en majeure partie et dans une me~
sure toujours croissante, les effets voulus
par eux, v'est l'humanité passant d'un saut
du régne de la nécessité dans le rigne de la
lib%rte.(

On sait que les autours de cette méthode appliquée 2
la vie sociale la qualifient de '"scientificue®”, Cette appella=

tion est plutSt heureuse -- dans le contexte d'une telle con-

(30) Anti-Dithring, tome 3, pp. 51-52.
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ception de l'action. La noience, en effet, est au deld de

la liberté d'agir. Que les trois angles du triangle solent
égaux & deux droits, n'est pas une affaire de liberté ou de
délibér#@ion. Co n'est donc pas en ce sens que la sclence
est.libre. Elle est libre parce qu'elle est au-dessus de ce
cul peﬁﬁlétre et ne pas étre, et de ce qui peut &tre autre-
ment qu'il ne l'est; elle est au deld du contingent, et au~
dessus de l'ordre moral. Aussi, la sclience se qualifie—b4qlle
non pas de bonne mais de vraie, et son contraire n'est pas

le mal, mais l'erreur, le feux,

Le systdms et la méthode en cause devraient donc
stinvestir de cesAqnalitéa de la science, Ls vocabulaire mar-
xiste est dfailleurs trés conadquent é.cet égard; aussi igno~
re~-t~11 les noms de vertu ou de vice, qui nous raporterai?nt
aussitdt 3 le loi d'un ordre dépassé., Le mot "déviation" —

3 savoir: de la ligne tracée =~ leur fait mieux. Aussi, un
défaut de la conduitse se corrigeralt aussi facilement qu'une
erreur dans la fabrication dfun objet. Tme si la métiére ou-
vrable = ctest-i~dire l'homme 3 traiter -—- résistait i la
 transformation qu'on veut lui faire subir, on peut toujours

la mettre au rebut ou an faire une sutre chose,

Le systéme et sa méthode ntadmettent donc que des

lois “scientifiques". Aprds avoir été enchainé depuis les ori-
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gines par la loi morale; l'homme surait enfin reconnu dens
sa facultd artisanale les moyens sppropriés & dominer la
nature, A se maltriser soi-méme et 3 ﬁranaformer les zutres
par les ‘voies détermindes dnil'art, en quol celui-ci imite
la nature pour la dépasser. Car la médecine, . par exemple,
produit ce que la nature ferait si elle le pouvait. Clest ce
qui permet 3 ces penseurs de l'action d'affirmer que leur
systime n'est pas un systéme parmi d'autres, msls qu'il est
1'expression d'une loi universelle de la nature et de 1'hise

toire,

Nous voici encore une fois tout prés de Hegel. Mais,
d'un Hegel, dit Marx, remis sur pieds. Car la lol universelle
en cause est celle, proclamée par Hegel, de l'identité des
contradictoires, principe de ce qu'il appelle dialec&;gge.(Bl)
La confusion n'était possibla que parce que Hegel avait as--
similé ls status des contraires et des contradictoires &
propos des cheses, 3 celui qui leur revient dans la pensde,
De leurvsimultanéité dans 1ltesprit il avait conclu & leur i-
_ dentitd, comme si 8tre ensembls revenait & étre identique,

On comprend toutefois comment Hegel pouvalt verser dans cetle

erreur. Nous l'avons vus il implique contradiction que les

contraires ou les contradictoires soient ensemble dgns les

(31) Hegel, Précis de 1'lncyclopédie des sciences philosophi-
cues, tradaction Gibelin, Paris, Vrin, 1952, Premlére
section de la logicue, pp. 76 et ss,
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choses; mals leur simultandité dans l'esprit n'en implique
aucune, Ce qui, i cet égard, est impossible dans les cho~
ses gl'accomplit dans 1l'esprit: ce'qui'serait contradictoire
dans les choses, né 1'ost pas dans l'intélligence. Mais de

ne s'ensuit pas cue dans l'intelligence, ces termes oppd;

e

1
_sés soignt identiques en notion. Dans la pensée, autént que
dans la rdalité, 8tre et non 8tre sont distincts; de méme

que santé~§t maladie.»Quoiqp'il en éoit, Hegel les a ddéclarés

identiques,

Cependant, pour Marx, l'identité hégélienne des con~
tradictoires dans la pensée n'est que le reflet de leur iden-
tité dans les choses, "La mystification, 6crit-il;fd9nx est
victime la dialectique dans les mains de Hegel ne l'empéche
gucunement d'aveir pour la premidre fois exposé ses. formes
générales de développement d'une manidre compldte et coneci-
ente, Chez Hegcl, elle se tient debout sur la téte., Il faut
la retourner pour découvrir le noyau rationnel sous l'enve-

loppe mystique".(Bz)

Lz dialecticue marxiste n'est -donc autre choss que

1'application de cette loi universelle "3 Ll'histoire de ls
(33)

sociétd, et & l'activité pratique™ des producteurs,

(32) Le Capital, Paris, Uostes, 1946, tome 1, p. xcv. Nous
citons toutefois la traduction Nizan-Duret, des Morceaux
choisis, N.R.F., Paris, Gallimard, s.d., pp. 67-68,

(33) Staline, Le matérialisme dialecticuc et le matérialisme
historicue, dans Histolre du Parti Communiste bolchévique

—————————eva
de l'UoR.u— 'Sz’ Moscou, 1939, po 1080




Voila comment 1e marxisme .entend contournor les
exigancas de la lol naturelle. Comme la plupart des philoso-
Phies modernes de 1'action, 11 part d'un principe défhitiate,
d'une conviction que la condition humaine serait sans reméde
8l 1'on devait éompter Gue la masse des hommes dans son enseme
ble puisse e conduire, effectivenent, d'une maniére conforme
& la loi morale, Le marxisto met done tout son espoir dans
une transfonmation violente A opérer par l'exasparation de
l'appétit déréglé des hommes pour le Jouissance des biens
sensibles; 11 s'agit de pousser, & la limite de la contradice
tion, par 1la révolté de 1l'irascible, une concupiscence recon;
nue comme impossible A satisfaire, dérégiée autant chez la
classe possédante comme chez les dépossédés,. Aussi cet eapoir
doit-il tabler sur l'incomnu au del¥ de la violence, fuoi~
qu'il se déclare certain de 1'avdnement d'une épocue ol 1'ap-
p6tit des hommes sera réglé pour avoir 6té poussé jusqu'd la
contrcdlction de soi—meme suivie d'une condition od le tra-
-‘vailxnaue sera devenu le premier besoin de la vie, en quoi
les conirariétés de 1l'existence seront cqnciliées, dépassées,
il avoue cependant son incertitude concernant le témps et le

caractire -@dncret du "régns de la liberté",




- 49 -

Lénine fut manifestemenf irrité quand on lui demane

dait des précisions sur ce sujet, Il annongait sang détqurs
que la répression de l'expibitation "exige, pour &tra menée

) bien, une crusuté, une férocité extrémes dens l'exécution,
des mers de sang 3 travers:leSQuellcs l'humanité poursuit sa
route sous le régime de lfesclaVage, gn servage et du §a1£riat"3
et quc méme "pendant 1a transition da éapitalisme au cownuni ge
me, la répression eat encors nécessaire, et done 1'Etat auési,
en tant que "machine spéciale de répreéaion". Il était asaﬁré
eulune fois Scartée “lalcause sociala profbnde des excds qui
constituent des infractioné aux rédzles de la vie en'soeiété...,
les exeds comienceront infailliblemeﬁtvé 'dépérirt, A éuelle
allure, ajoute-t-il, ot avec Quelle gradation, nous l'ignoions,
meis nous savons qu'ils dépériront, Ft avec eux dépérira 1'E-
tat lui aussi".(BA)

Heis quelle sers 1a rapidité de ce dévéloppee

ment [des forces productives de la société

humaine] , quand aboutira-t-il 3 une rupture

avee la division du traveil, & 1a suppression
de 1l'entagonisme entre le travail intellectuel

et manuel, & la transformation du travail en
'Premidre nécessité vitale! o cela nous ne

leAsazggg pas et nous ne pouvons pus le sa-

voir,

L'orthodoxie narxiste n'hésite pas & faire connaitre

les limites de son "régne de la libertsn, ingels annongait méme

(34) L'Etat et 1a ASvolution, pp, 82-83,
(35) Op. cite., p. 87, ~= Les italiques sont de Lénine,
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1z fin de ce régne; de la société sans classe. Eb c'est par
13 que l'on volt & quel:pbiﬁf le marxisne est un nihilisme
sbsolu, szns retour, L'Rypéthése sciéntifique particulidre
sur la-cause dé la destructiohide 1'humanité est sans {mpor—
taance., Ce qui impérte c'éatvié ceftitﬁde'avec laquelle 11
accepte l'extermination éventuelle mels définitivé de notre

genre humain,

Cependant "“tout ce qui naft doit périr",
- Des millions d'années peuvent passer, des cenw
tainee de milliers de races naitre et mourir;
mais le temps approche inexorsblement od, la
chaleur du soleil s'épuisant, celul-ci ne
réussira plus & fondre la glace gui descend
des pdles, ol les hommes, se pressent de plus
en plus -autour de 1'éqguateur, ne trouvercnt
plus, méue 13, aseez de chaleur pour vivre,
od la dernldre trace de vie organique dispa=~
raftra peu & peu, ol la terre, sphre inerte
et glacée comme la lune, sombrera dans les
ténébres profondes en décrivant un orbite de
plus en plus étroit azutour du soleil, mort
lui sussi, pour finir par y tomber, D'autres
plandtae - auronty précédé la terre, d'autres
la suivront; au lieu d'un systéne solaire
- harmonisux, lumineux et ardent, il n'y aura
plus qu'une sphére morte et glacée poursulw
vant sz cuurse colitaire., Bt le sort de no=-
tre systéme solaire est également réservé
tét ou tard & tous les autres systdmes de
notre fle-Univers, & tous les systlucs des
- - - -inncabrables autres iles~Univers, méme & -
ceux dont la lumidre n'atteindra Jamais la
terre tant qu'il y aura u?'gsil humain & sa
surface pour la recevolr, 3

La watidre se meut en un cycle éternel,
qul -sans doute s'accomplit en des périodes

(36) Dislectique de la nature, pp. 127-129,
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de temps dont notre snnée terrestre est une me.
sure inazdéwuate, cycle dans lequel le temps
de 1'évolution la plus haute, celui de la vie
organique et plus encore celui de lu vie des
8tres qui prennent conscience de la nature et
d'eux-mémes, ¢t aussi réduit que llespace dans
- lequel apparaissent la vie et 1a conscience da
©  s0i; cycle ol tous les modes d'existence fi-
rde d= la matidre, soleils ou vapeurs nébue
leuses, animaux singuliers ou espéces animales,
composition chimique ou dissociation, sont aussi
trensitolres les uns que les autres, et ol rien
n'est éternel que la matidre qui se transforme
éternellement, éternellement en mouvement, aine
8l cue les lois sulvant lesGuelles elle se meut
et se transiorme., Ce cycle s'accomplira dans
l'espace et le temps sans tréve et sans rémise
sion, des willions de soleils et de terres ver~
ront le jour ¢t mourront; la réalisation des
conditions de la vie organique dans un seul
systéme solaire et sur une seule plandte prene
dra un teups lmmense, et d'innombrables &tres
organigues devront naftre et disparaitre avant
ue pulssent surgir, dans le milieu qutils aue
ont créé, des &tres douds de cerveaux pensantsg
zpables «de s'sadapter pendant un court instant
& dez conaitions favorables, pour &tre ensuite
externinés suns merci; ei malgré tout cela
nous avons la certitude cue la matidre demeure
éternellement lz méme & travers toutes ses
transformations, qu'azucun de ses &ttributs ne
peut se perdrs, et qu'avee la adme nacessité
d'airain qui undantit sur terre sa fleur la
Flus noble, llesprit pensant, elle doit done
@ussi le produirs aillsurs et en d'autres temps.(37)

3

3

o v

Le coawunisme n'est done pas du tout ce wu'en pense

le grand nombre, ni u3ne ce wa'en attend la majorité des come

munistes eux-mémes, Ii Guiconcue se donne la peine de lire
leur littérature philosophique, en vente, pourtant, et & bon
marché, dans les librairies du monde entier depuis prés de

quarante ans, appriciera cette méprise. Ce qui est plus étonnant,

(37) Ibid., p. 132, = En Guol consiste précisément ce nihilise

me, nous l'avons expliqud dans Notre eriticue du communis~

me est-elle bien fondde?
M
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clest que les chefs politicues de 1'0ccident, les plus pulse
sents et adulés, alent ignoré, dans leurs pourparlers et tace-
tiques, ce cue c'est que le communisme et en cquol il se troue

ve chez lui dens le climat des dernicrs siScles,

De la philosophie grecqﬁa 1la plus primitive nous
est parvenu un adage qui en cette conjgg%ure se vérifie de
nous-mémes: Intus existens prohibet extraneum. Nous avons en
comuun avec les marxistes tant d'idées touchant mais surtout
évitant les questions fondamentales, tant de présuppocés, que -

nous en scmes ds mauvais juges en notre propre ceouse,

On ne peut plus faire appel publiquement, & la loi
nzturelle, Et la raison en cst plutét évidente, Car cetts loi,
qui doit étre ls norme de toutes nos lois-hmaines, se définit
précisément comme une participation de la loi éternelle qui est

(38)

Dieu, Certes, la reconnaissance publicue de la loi naturelle

(38) I1 ¥ a pourtant, ci et 13, des houmes qul s'en rendent
compie. Alnsi M, .obert 8, inderson, seerétaire de la
Harine américzine, dans une conférence & 1z Baylor Uni-
versity (Waco, Texzs) en octobre dernier, sur la Constie
tution des tats~Unis, rappelait & sor auditoire: "The ‘

“notion of individual liberty is written large in almost
every legal code as far back as Solon, and psrhaps even
bofore him. Moreover, the concept of justice as the pro-
per moral objective of the law also appears at a very
esarly date... The failure of the law to sscure the proper
measure of freedom and justice to the people stemmed in
a larze moasure not from its purpose but from its in-
terpretation and enformement. Lesislators can Jdeal in
principles, but courts and prosecutors must deal in fzets
and cases. Because law is administered by human beings,
its application in each instance is affected both by the
conception and the capacity of those individuals ¢harged
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ntaura pas pour congdquance 2utomatigue l'observation de cette
loi -~ l'histoire est 13 pour le prouver, l'expéricnce indivi-

duelle comme celle des nations, Mais autre chose sst ds reconw

with its administration. Unlees thelir interpretations of
the law are based upon something more than their own
subjective notions of Justice and right, the applicstion
of the law may become soaething entirely different from

its written intent, If men is to judge himself competently, .

the standards he 2pplies to his conduct naust ol necessity
be beyond his power to modify or define, If mzn has the
power to definz what hie stsandards ars, then they almost
inevitably become what he wills them to be, Thus through
man's infinite capaclty for rationalization, many lics
may seem to be truth, deceit may wear the cloak of honor,
oppression may be practicsd in the name of Justlice., This,
to me, is the great ethical error of materialism, huma=-
nism and all other systems of philosophy which do det.
recognize the independent existence of absolute moral and
spiritusl vrlues,.. Written profesasions of intent camnot
be translated into unifeormity of meaning unless there is
lodzed in the public conscience a clear understanding of
the deeper vilues upen which those professions depend

for their substince an! worth, These velues are spiritusl
&nd absolute, rather than matericl and relstive... cuite
above and heyond the sphere of human dsvelopment. It is
for man to perceive these vslues as the lasting, immutzble
works of his God, He aust not conceive them as the property
of his own wmind, to be twisted and dietorted to suit the
demsnds of expediency. The indispensable basis for any

law that would secure justice and freedom ond ecuality

is its identity, both in inception and in execution, with
the principles of Caristian conduct... [The] Declaration
of Independence |says] : 'Ve hold these truths to.be self-
evident, that all men are created equal, that they ars
endowed by their Creator with certain unalienable rights,
that among thess are life, liberty and the pursuit of
hapriness',.. Thus we assert our conviction of the divine
source of a seb of absolubte spiritusl values, and with

il we express a conviction that these volues must not be
subverted by any man,.. These basic rights and values are
repzated and expanded in our Constitution. But the Consti-
tution is not an arrogant assumption thet the people's
sovernment or even the psople will always be right, will
always act in accordance with the moral law, This document

o
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naftre que nous n'obeérvonslpgs‘une loi conme comﬁe.de§#nt
8tre gardée; #utre chose de prétendfg éu'i; n'y a nuliéfloi'
immuable et commune, et dlagir comme’si;elle n'existaitj%hé.v'
Par cette Q¢rniére attitude nous inétiﬁuﬁns la bafﬁanié.ia--
plus universelle qui soit, Les barbares, en effet, sme défi;
nissent comme des gens qui ne vivént pas sous des lois;'Or;
les barbares de 1'aﬁtiquité, dont parlalent les ancien;; ‘

n'ont jamais nié la loi naturelle dsns toute sa zénéralité,

L'homme, pour ce faire, et devenir le pessimum_omnjium anjmae
(39) ’

1ium dans une mesure zussi draconienne, devait attendre -

les sidcles de lunilres,

recognizing the danger of concentrated authority, safee
guards these values even turther by diffusing the power
of those in whose hands it is entrusted. The structure
of our government is ample proof of the very real concern |

_ our Founding Fathers had over the possibility of a tyranny
by the majority., ‘'The greatest good for the zreatest
nuwaber' is ethically sound only insofar as it is consonant
with 'The least harm to the least number..,.! The only way
to keep the U.S. Constitution safe, inderson concluded,
is by constantly referring back to its sptritual premisess
“There is no e¢ssentisl magic in its construction which
pressrves it inviolable against the corrogion of false
doctrine or careless thinkinz... It is only from the knowle
edge and appreciation of the deep roots of thoir vital
heritaje of politicrl freedom that the people of = socliety
¢re able to derivs the wisdom needed to safewuard it for
those who caome after them". (Peroles rapportées dans Time
Magazine, ls 26 octobre 1953).

(39) Saint Thomas, In I Politic,, lect. 1.




