RN Y

Coeres ddovnds & Notie Dasce  oue 19> |

- Mot e coerns ’

P ishentiy nhii




Aristotle, De Anima, 4i2 v 10 - 113 & L

And so it has been stated in a general way what
~soul is. For it is substance in the sense of logos
(ratio, form). And this is the being of thig sort

of body (the reason this sopt of body is alive),
somewhat as if a tool such as an axe Wwere a natural
body, what would make it an axe would be 1ts substance
(in the sense of itg form), and so its soul. kXRxxhx

If the shape of the material were'remdved from (the
axe), the axe would no longer be an axe, except in an
equivocal sense. The axe 1s in fact Just an axe (and .
not a natural body). For it 1is not of this kind of

body (namely, an artificial one) that the soul is the
being (i.e., that because of what) or form, but of

& natural body that has in itself a pPrinciple of motion
mi?gest. What has been said must be made plain by means
of the parts (of g living thing)., If an eye were (all
by itself) an aﬁimal, its soul woulg likewise be itg
sight, for sight is the substance of the eye (substance
here meaning that which—makes an eye xwxkE an eye),
which tells us what it is to&;i eye. For,the eye is
the material of sight xnﬁxxﬁxiixngxxigkx and when sight
fails, the eye is no longer an eye, except equlvocally,
as in the caue of a stone or palnted eye. And so we must
see what is true of the part in the whole living body.
For what part is in proportion to part, so is the sense
as a whole to the whoie sense-endowed bédyras such.

It is not that which lacks soul that is potentlially

capable of living, but only that which(already) has soul.




T

True, seeds or pods are potentially live bodles (i.e., .

are in potency with respect to the full-fledged body
are
that has soul). Waking 1life is an actuality as/the

axe's cutting and the eyex's seelng;mxzx soul is an
are .
actuality as/the sense of sight and the power of the

axe;axr® and the body is that which is by way of potentiality.
up
Now, as xk=® pupil and sight make/an eye, xh= body and

up
soul make/an animal.
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IRTI MAGNL,

"'BAT'I'SBONENSIS TPISCOPI,.

- ORDINIS PREDICATORUM -

 LIBER PRIMUS

DE ANIMA

=

&

TRACTATUS B

UE MODO QUO COGNOSCENDA EST ANIMa.

" CAPUT I.

Lt est digressio declarans, quod scientia

naturalis est de anima, ct quis ejus’

ordo.

. ,
’ PRI Ly eqe

Omnibus que de corpore .mobili, ¢t

de mobili secundum locum dicenda erang

“expeditis, tradilis etiam eis quee de mobi-

libus- ad formam tam simplicibus quam

mixlis in universali videbantur esse dis
dicenda, determinatis nihilominus his -

que de mixtura lapidum et minerarum
commemoranda esse videhantur : nune

: .{tanﬁdcmﬁ_stilum ad traclandum animato- .

rum naturas convertimus, ordinem quem
in principio nostroruin librorum praseri-

P

psimus, per omnia insequondo..Cum au- -
tem omnium animatorum principium- sit .
anima, * non poterunt animata cognosci,
nisi per-éognitionem suarum animarum,

sicut et-unumquodque aliorum ‘non- cog-

noscitur - nisi per formam suam, co.

quod formaest et principium csse: et co-

 gnitionis. Oportet ergo hanc d¢ necessi-
. tale nos de anima facere inquisitionem,”

antequam de corporibus animatorum ali-
quid * possumus disserere. Sunt aulem
anima opera et passioncs, sicut sentire,
dormire, ct vigilare, et nutrire, ct spira~

re, et mors, et vita, de¢ quibus omnibus’

et similibus, sicut est- reminisci ol mo-
vere, debet sciri post scientiam de Ari-
ma : quia.ex illis' plurimum dirigere

“videtur in scientia -animatorum. corpo-

‘rum. /

Licet ergo anima ot opera cjus el pas-
siones non sint corpus mobilé ‘quod est
subjectum philosophie naturalis, dst’ {a-

- men anima principium essénfiale talis

Occurrit_ta-.
cllee objec<' |
tiond, o
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GAPUT L.

Quae sit libri mtentzo, et qualtter dz/ﬁ- Oy

mtwnem animz venari contmgzt

Heec igitur que dieta sunt, tradita sunt

. a prlonbus Philosophis de anima, in

qmbus quia nihil est conveniens substan-
ti@ anima, vel ejus partibus,. oportet -nos
omnia ea, ut ostendimus, abjicere. Re-

deamus autem iterum tanquam ex prin- .
cipio quod supra nobis .prefiximus, ad
i ) R

: ;' 1nqun'endum primo de substanha et post—-

‘¢a’ do partibus et operibuset accidenti~
‘bus’ BJU.B. Et queramus determinaro quid -
- est anima ratione communi et figurali
swo superﬁcxall, ot etiam que uthue sit
1psms essentialis et propria diffinitio, -
“qua. non dicit tantum quld .est anima, !
-sed etiam dicit causam propter quld
unumquodque operum et accidentium

' mest qula, sicut” diximus superms m

prowmns, si per dlfﬁmtlonem non con-

Jeléturatur facile” de. accidentibus, diale-. o
ctica erit et vana. Venantes autein diffi-"".""

_pitionem primo que tantum quld est ani-

‘mga dicit, dicamus quod nos non dlsputa- -:-;-'

* mus utrum anima sit in genenbus acci=-+
dentiurm : quomam scitum est ab omm— g .
bps accxdens partem substannaa non esse, S

..’:4. T _' .'
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De l'appétit de lo matiéres

TeQuid sits I4Physe,lectel5,nne9 & 10e~ Non est aliqua actio materiaes
De Pote,Qedsel,ad 2o+ Jean de Se Thomas ,CursePhils yToII,ppa78-80,

TI, Utrum oporteat "quod in ulteriorem et perfectissimum actum quem
meteria comsequi potest tendat eappetitus moteriae quo appetit formem,sicut
in ultimum finem generationis", C. Gentes,III,22,

Or,Jean de s, Thomes semble dire Exmmkemexk nettement le contrai-
re,p.79b,En outregs. Thomas lui-méme s'exprime dans les mémes termes en l'en=
droit suquel renvoie Jean de s, Thomes: Ia,q.66,8.2,c. - On le volt,l'argu=
ment est appuyé sur le principe: "potentis,quantum est de se,indifferenter
se habet ad perfectum et imperfectum",

Cependaﬁt,l'argument C.G.III,22: "Quum vero,ut dictum est,quaelibet
res mota..." est démonstretif, Comment concilier cette apparente contradic-
tion?

I1I. ivant de passer & une solution tentative,considérons les points suiw
vants:

1.La fin ultime & laquelle est ordomnée la matidre,c'est la forme en
tant qutelle est quelque chose de divin,i.e, une participation de l'acte pur:
I PhySesCe9;lecte15,n,7a Ajoutesz 8 cotte idée ltargument de CeGe IIIL,Ce22

2,51 la matidre &tait indifférente au degré de perfection de la for-
me,le degré de perfection de la forme serait accidentel,Il en sulvrait que
la metidre tendrait "per se" vers la forme de corporéité,”per accidens" vers
des formes plus parfaites.On tomberait ainsi dans l'erreur gue Jean de s. Tho=-
mas vout éviter,p.7909-17, Du reste,on ne voit pas comment la matidre et la
forme pourraient constituer un "unum per se", Cette position met en question
1'unité de la forme substantielle,

3, La perfection de la matidre ne consiste pas dans ltactuation succes-
sive en tant que success ive,La succession des formes devrait &tre indéfini=-
ment contimide,Le matidre ne peut pas avoir la succession en acte:celle-ci
comporte un constant au~deld.Le terme d'une semblable succession est irréa=-
lisable,(De Pote,Qe5,845,Ce )

4, Si la matidre est indifférente au degré de perfection de lae. forme,
les formes seront homogdnes par rapport & l'appétit de la =mm motidre,D' ol
los deux conséquences:(a) clle poursuit le multiple puremont numérique,co
qui est impossible,sar "nullum egens intendit pluralitatem materialem ut fi= -
nemgquia materialis multitudo repugnat rationi Pinise" Ia,q.47,8.3,ad 23 (b)
cette poursuite serait futile pour une autre raison:les nouvelles formes ne
lui donncraient aucun acte nouveau comme formes En d'autres termes: la mati-
3re tendrait vors llacte en faisant un retour sur elle-méme dans 1l'indéfinie
diffusion de la multiplicité matérielle dont la mxx matidre est elle-méme
le fait le plus accompli,

5. Si la matidre était indifférontec au degré de perfootion de la for-
mo,et notez bien que la forme ost ossontiellement “speciss",il faudrait en
conelure que "forma est propter materiam',que.les formes nc sont désirées quo.




L'appétit de 1o matidre,
II

comme tormes provisoires d'un irréalisable multiple indéfini: toute forme,
qucllc qu'clle soit,présente ou future, sorait vietime do l'appétit de la ma=-
tidre: la formo n'existerait que pour assouvir un appétlt inassouvissablc,
Par conséquent la forme naturclle scrait par sa naturo mdme inadéquatceit si
l'on disait que l'appétit de la matidro atteint son ob@et dans la succcssion
des formes,il stonsuivrait,il me semblc,quo la succession serait la forme dé=-
51reo.(Ia,q.47 8e2,Ce)

6.0n pourrait objocter quo la metidre n'est pas ordonnée principaloment
aux formes individuellos,mais & la perfection de l'univors tout enticr.Or,
lo principo sur lequol cst appuyéc cotte objoction confirme notro p031tlon.La
- perfoction do ltunivers ost en offet nécossaircment la fin de la matidre.
Ricn n'ost ordomné 3 la matidre,ot celleeci ost uno rolation transcondontalc,
Or,la porfuction do ltunivers consiste dans son unité d'ordre:"Ham id quod ost
optimum,maxime habet rotionem finis intenti,Optimum autem in rerum univorsi-
tatc est bonum ordinisshoc e¢nim cst bonum communoc,cactora vero sunt singula=
ria bonae" (Do substescparatis,celO) Or cotto unlte d'ordrec ntost pas consti-
tuée dc parties.homoglnes,par la distinctiom matériclle, (Sur la différonce
cntre "toutHomogdne" ot tout hétérogdno" cf In,qell,a.2,ad 23 pour"distinctio
matorialis" et"distinetio formelis™,Ia,q.47,a.2,c.) "quia cnim aliquod totum
perfectum fit,sccundum hoe diversas partes ot finaequelos ad ojus compositioncm
conduciteSi cnim ommos ossent acqualcs,jam non esset totum poerfectum:quod pa=
tet tam in toto naturali quam in toto civili.Non onim essct corpus hominis
perfectum,nisi mombre divorsa ot insequalis dignitatis haborctincquo essct ci-
vitas perfocta,nisi inacqualos conditioncs ot officia divorsa in civitato ox=
isteronte(Dc substesepars,c.l0)

Plus los formes sont parfaites,plus clles sont essontielles & la perfoc-
tion de ltunivors,(cf de SpireCrects,2.8,ms,cs) Bicn que l'homme soit venu le
dornicr,il est cssentiel & la perfoction du monde,et avee les anges il ost cs=
senticl 3 la porfcection de ltuniveors tout centier. "...nam homo ordinatur ad
perfectionom universi ut cssentialis pars ipsius".(de Pote,qe5,0,10,C,)

Cfe.surtout,de Pot,,q.5,nxkR@%x a,9,c.3 CG.IV,c.97,

Donc,si la matidre tend vors la porfcction de l'univers,ct si ccttc per=-
foetion n'est réalisée que par los formes plus parfaites,clle tond davantage
vors cos formes.Si elle était indifférentc au dogré do perfeetion do ces fore
mes,cllc sorait indifférontc & sa raison d!'8tre, :

IV.Solution de la difficulté. Il ost trds certain que la conmtradiction
que nous tontons de dissoudre n'est qutapparonte,

1, Notez bicn la précision dos termes cmployés par s, Thomas:"potentia
quantum est do so,indifferonter so habot ad perfectum ct imperfoctum", Il ne
considdre pas la matidre dans la porspcctive de toutes los causcs,il consi~
dére la matidrc simploment comme capacité,Or si nous considérons ltappétit de
lo matidre comme l'appétit de tout dec dont ellc cst capable,il est entondu
qu'il s'étend égnlement & toutes les formeseIl cn est do méme dans lc cas dec la
comnaissanco: notrc intelligence s'étond & toutos choses "sub rationo entis",
tant & ltimparfeit qufou parfait.Il s'agit donc simplement de la capacité dc
la matidre.En effct,si la matidre était plus aptc & avoir les formes plus pare-
faites,les formes inféricurecs n'auraiont aucunc raison dtétro:cllces seraiont
contraires & 1'appétit de la matidree.Pour comprendre cette manidre de parler,
il faut résolumont faire abstraction de¢ la causalité finaleo,Bicn que Jean de




/ . De 1llappétit de la matidre,
III

SeThomas parlo do "finis ot perfoctio materino"(p,79b43),il stagit toujours

do la fin et do la porfogbion do la matidre considéréo on elle=mémo,i.ee commoc
pure copaoité dont il reste & détorminer la fin principale ot dernidre.Cetto cone
sidération séporée de la matidre promidro n'est pas sans difficulté.

2 Mais il ost trds importont de marquor qu'on ne pout pas isolor les
toxtes de seThomns de lour contexte,Il faut toujours tenir compte do ltondroit
od ils se trouvont.Or,lo texte on question sc trouvo dans la douxidmo partio
do la Ia pars ol il s'agit do Diou causc officiontosPlus spécinlomont la Q.66
s¢ trouve dans la soction ol s, Thomas traitc dos créatures "tam quoad natue
ram corum ot cssentiam,quem quoad propriotatcs ot oporationos,ot productionom
in csse".(JeseTe,Curs,Theil, ;1409147 ),L'étudo do Diou comme cause finalo ost
résorvée 4 la IIa ParseIl m'était done pas nécossaire do parlor de finalité
absolue de la matidre premidro,

D'autro xg part,lc toxte de la CG qui scmble contredire colui de la Io
Pars,est tiré du livre III,lequcl traite "do ordine creaturarum in deum siocut
in finem," (Sylvestor Ferraricnsis,Commont,in III CeGoeycel) Et do mBmo quo la
matidre est présentéo ici comme tendant principaloment vers la forme humatne,
de méme la connaissance do Dieu cst la fin de toute substance intellectuelle,
ot ltargument dont so sert s, Thomns(ce25,"Adhuc,unumquodque tondit in divinam
similitudinem sicut in proprium fincm...") ost fondé sur los mdmes principos
employés au c, 22,

8¢ Pourquoi cos différontos porspectivos entrafncnt-cllcs des conséquon-
cos aussi importantes? La réponse git dans le principc:"Bonum ost mwx diffue
sivum sui",Mais il fout ltontondre au scns que lui accorde s. Thomas:"Cum au~
tem dicitur quod bonum est diffusivum sccundum sui rationem,ndn est intolligon-
decffusio secundum quod importat operationem causae officicntis,scd socundum
quodimportat habitudincm causae finnlisjot talis diffusio non ost modianto
aliqua virtute supcraddita.Dicit autem bonum diffusionem causae finalis,ot non
causac agentis:tum quia officiens,in quantum hujusmodi,non cst roi monsura ot
porfoctio,sed magis initium;tum quia effectus participat cousam officiontem
sccumdum assimilationom foriee tantumysed finem conscquitur ros secundum totum
ess¢ suum,et in hoc consistebat ratio bonis"(De Vor.,q.21,a,1,ad 4) Donec,si
nous faisons ebstraction de la finalité,nous nc pouvons pas connaitre la véri=-
table "monsura ot porfoctio"do la matidro,

Cc n'est dons quc dons la perspovtive de la fin absolument dernidro que
la matidre tend vers 1'fme humaine "sicut in ultimam formam" ot que cotte fme
"est finis omnium formarum noturalium"e 'Do Spir, Creas.,a.2,c)
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VIII. - Ad hujus evidentiam considerandum est, qued ordinatio est duplex; altera

X

actlva altera passiva; passiva quidam est orde ipse, prout invenitur in rebus or-
dinatis, sive inter se, sive ad unum tertium: activa autem ordinatio est actio
procedens ed altorum ordinandum, et ponendum ordinem in rebus, Potest autem poni
ordo in rebus dupliciter, Uno modo quasi materialiter faciendo res, quae suscipiunt
ordinem, quod est ordinare ex parte materiae: alio modo formalissime ex parte ip-
sius ordinis; ita quod orde ipse sit primo, et per se intentus a tali agente, Non
auten dieitur ordinare id quod facit ordinem primo modo, sed secundo: quod enim
habet ordinem a casu, et quasi materialiter non dicitur fieri ab agente ordinante,
quia non fit sub ratione, et intentlone ordinis,sed ex alis intentione processit
res ipsas habere ordinem, sicut si ab aliquo agente naturali casu fieret aliquod
artefactum, verbl gratia domus, vel statua, Igitur certum esse debet, quod ordinare
formalissime loquendo, importat actionem ordinis, habendo pro ratione formali, et
intenta ipsum ordinep: ad illam ergo potentiam primo, et per se pertinet ordinare
ad quam primo, et per se pertinet hebere pro formali objecto ordinem, Ordo autem,
ut dicit S. Thomas supra quaest, XXVI, articulo primo, includit 'Q‘_a‘gm aliquem prio-
ris, et posterioris secundum relationem ad aliquod rrincipium; relatio autem non
potest primo, et per se intendi, nisi ab agente intellectuall, quia egens intendens
relationem formaliter, oportet, quod formaliter sit comparativum, quia relatio nas-
citur in aliquo ex eo quod comparatur ad aliud extra se, Unde faciens relationeﬁ
formaliter est agens comparativum unius ad alterum, quod nulli agenti naturali con-
venire potest; onne cnim agens intendit producere rem in esse, ponendo 1llam extra
causas; et ideo semper intendit esse in, nonvero esse ad, Qua ratione (ut dicitur
in quinto physicorum) relntio ut relatio, non est terminus primarius alicujus agen-
tis; mullum ergo agens nuturale est primo, et per se formaliter comparativum, et
ordinarium, quod cst directe intendere relationem et ordinem.

- Similiter neque appetitus, et voluntas est primo, 'et‘per se agens comparativum,
quia modus agendi per se appetitus est per ordinem ad res in sce Cum enim voluntas
non trahat res ad se, sed potius trahatur ad res, non pertinet ad illem comparare
unam rem ad elteram, sed inclinuri ad res ipsas secundum bonitatem, qua sunt appe-
tibiles. Bt ita si modus ejus agendi est trahi a bonitate rel, non relinquitut ei
locus, ut de wna re faciat ordinationem ad alteram, Intellectus autem qui trabit
res ad se, et ex una procedit ad alteram, potest comparare, et attingere formaliter
habitudinem unius ad alterum: habet ergo intellectus in se primam radicem, et pri-
nam rationem ordinandi res; sicut et comparandi et instituendi habitudinem unius
ad alteram, Appetitus autem non habet in se radicem comparandd, sed solum tendendi
ad res, prout in se sunt per modum ponderis, et inclinationis ad bonitaten, quam
habent, Unde nisi supponontur comparatae inter se, et habitudinem, habentes, appe-
titus non facit ipsum comparationem, et habitudinem, quia. appatitus non facit- sibi
objectum, cum non habeat illud intra se, neque formet 1llud sicut intellectus, sed
ab exteriorl bonitate, et appetibilitate trahatur. Qua ratione appetitus in ordine
ad suum objectum est potentia magis passiva quam intellectus, ut determinat D, Tho~
mas 1-2, quaest, XXI, art' 1I.

-~ Restat ergo, quod si npretitus fertur in res ordimtas, hane ordinationem ipse
eppetitus non faciat, sed supponat; potentia autem primo et per sc¢ ordinmns, et fa-

- ciens habitudinen orciinis est potentia intellective, quia haec habet in se radicem

ordinandi, ¢t comparendl, eo quod non fertur ad res, nec traditur ab iliis sed tra-
hit eas ad se, et intra se format, et concipit, et comparst. Et inde est quod etiam

ipsa virtus charitatis, quae est supreme in voluntate, et attingens wltimum fineg,
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non est primo, et per se ordinans, sed ordinata, juxta illud Cant, I : Ordinavit
in me charitatem. Hx que colligit 9. Thomas supra quaest, XXVI, art. I, quod cha-
ritas habet ordinem in objectis diligendis, non quasi ordinans, sed quasi ordinata,
quia ordinare, inquit, rationis est, charitas autem ordinata habet ordinare reli-
quas virtutes: e contrario vero intellectui attribuitur ordinare primo, et per se,
Juxta illud commune dictum philosophi: Sapientis est ordinare,

XL, -~ Dices: Haec habitudo, quam format intellectus intra se, solum est relatio ra-
tionis, quia est relatio facta ab intellectus ergo ex hoc non poterit ratio prac-
tica causare ordinationem rehlem, sed solum rationis; hoc autem est falsum, nam
artificialia, quae procedunt a ratione rractica per artem, important ordinationem
realem in rebus ipsis existentem; sicut artefactum domus est aliquid realiter or-
dinatum secundum partes suas. Et similiter moralitas actuum, quae procedit a ra-
tione practaca secundum regulas rationis, et prudentiae, dicit respeétwn realem ad
regulas rationis. '

XII, -~ Respondetur, quod relatio dupliciter potest formari intra intellectum, wuno
modo in yuantum est praecise coguita, alio modo ut intenta, et ut finis, Intellectus
enim practicus, et speculativus differunt fine, quia spsculativus est propter cognosci;
practicus autem propter opus. Bt ideo potest aliqua relatio formari ab intellectu,. vel-
propter cognosci tantum ipsius relationis, et sic solum acquirit relatio esse cognitunm,
et est relatio rationis: vel potest formare relationem intellectus propter operari ip-
sius relationis, intendendo illam exhibere in re, et sic non. est relatio retionis, sed
operatilis a rations. Itaque relatio, seu habitudo ut intenta, non est relatio solum
cognita, et consistens tantum in cognosci, sed derivabilis a cognitione ad rem: et ideo
potest inveniri realiter; relatio autem quae solum cognoscitur, vel ex cognitione resul-
tat, et non intenditus ut poncnda in re, est relatio rationis: ratioc autem practica
non solum formet relatioriem, et ordinem, prascise cognoscendo illum, sed tamquam opus
faciendum, et ponendum in re, Et ideo bene stat, quod in artificialibus et moralibus

ordo descendens & ratione practica sit realis; sed quia formaliter non potest intendere -

istum ordinem nisi comparando unum extromem ad alterum, ideo oportet, quod ordinare
pertineat ad potentiam comparativam, et cognoscitivam, Et quod intellectus practicus
formet hoc modo ordinem, ot relationem, patet ex eo quia opus faciendum, verbi gratia,
domus fezbricanda formatur intra intellectum artificis, non tamen domus est aluquid ra-
tionis, sed aliquid factibile in re; sic etiam ordo ponendus inter ipsas pertes domus,
ut inter lapides ct ligna, est ordo intentus ab artifice, et formatus ab intellectu
practico; et ideo non est relatio rationis.

XIII, - Stabilito ergo hoc prineipio, quod ordinare, formaliter loquendo, est actus
rationis, restat applicare illud ad actus particulares, et videre, an substantia-
liter sit formalis ordinatic., Ad hoc ergo cognoscendum in istis actibus, qui pen~
dent a duplici potentia, mota et movente, elicienda est regula quaedam ex D. Thoma
1~e¢, quaest, XIII, erticulo primo, quod semper id, in quo perficitur hujusmodi ac-
tus, est quod mat.rialiter, et substantisliter a se habet in illo: et ideo ‘ad illam
potintiam pertinebit, ut ad motam, ot directe, a qua habet id in quo pertilcitur '
talis actus; ot ad illam potentiam pertinebit praesuppositive, et ut 2d moventem a
qua habet quasi inchoationqg’,_n » ¢t ordinem incipiendi, sccundu:m quem ordinem fit ta-
lis actus. Hac regula utitur 3, Thomas ad ostendendum, quod electio est actus vo-
luntatis, et non rationis, loco proxime citato: "Quia, inquit, perficitur electio
in motu quodun animse ad bonum, quod eligitur: et ideo electio actus est appetivae
Apotentiae." Quid sit autem id, in quo perficitur electio, explicavit idem sanctus
dortor quaestione XXII de voritate, erticulo XV, ubi inquit: "Quod ultima aceeptio,
qua aliquid aceipitur ad rrosequendum, est eléctio, quod quidem non est rationis,
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quia quantumcumque ratio unum alteri praeferat, nondum unum est alterl prasaccep-
tur ad operandum, quousque voluntas inclinetur magis in unum, quam in aliud." Haec
D, Thomas. Et eemdem dodtrinom insinuavit in II, dist, XXIV, quaest. I, art. III.

X1V, - Itaque considerandum est, quod actus, qui procedit ab qliqua potentia non
absolute, sed prout mevetur ab altera, et sic dependet a potentia mota et movente,

talis actus procedit, ut motus quidam, cujus initium est in potentia movente, et !
exercitium est per potentiam motem, in qua perficitur motus, quia in ea attingit ,
rem, et objectum, guod intendit, Videmus enim in motu corporali, quo quando con- i
currit ad aliquem motum potentia movens, et potentia mota, ut manus, et haculus,
motus non attingit lapidem, prout indipit a menu, sed prout exercetur in bacuio.
st ideo ibi perficitur ubi ultimate attingit lapidem, Et similiter quando mare

fluit ex motu lunee, quia talis motus non perficitur in coelo, sed in mari, ideo
pertinet ultimate ad mare, et in illo subjectatur, et illud denominat, non vero

lunan,

XV, - Sic ergoe in istis actlbus, qui non pertinent ad aliquam potentiau absolute, sed
prout mevetur ab altera, attendendum est id, in quo perficitur motus, et quod ul~
ti,ate intenditur, et ad illam pertinebit substantiali%er, ot materialiter, et
illam denominebit, et in illa erit subjective. Verbi gratia imperium dicumus, quod
pertinet substantialiter od intellectum, ot subjuctatur in illoj pracsuppositive
autem ad voluntatom, ut patet ox ille doctrina D, Thomue quaest, XXII ds Voritate
supra cituta, quia quantuncuriue novet voluntas, non temern hebot in voluntate ul-
timen in quo inpurium porficiutur, ot quod intendit, quia cum imperiuwm ait motio
voluntntio ad alturum, ut moveat alturius voluntatenm, vel potentiam ad mqmdxn.
oportut quad non moveat {1lum mcxm Mm. entutien

aabe Yoouree Unde pur wandfentant one, Tdvm:“
2anifeataret x;m voluetotd m'omi, ﬁt

»VQN%
nen differro ad alterum, oul vult impurare: et hoa non pumt fm volm
seipsum, sed indiget medin nanifestatione intellectus, {747) qua deferat ad
run, Similiter si manifcestatio 11la inciperot fiori erge alterua deinde autein O
veret voluntas, repcnet cudem difficultas, quomodo possit ista motio voluntatis
deferri ad alterum, ut moveatur ab illa, nisi menifestando illam alteri; quae ma-
nifestatio est actus intellectus., Quia crgo imperium est motio voluntatis delate
ad alterum, quod voluntarie debet voluntarium mobile, indiget menifestatione, et
directione, et ideo perfici debet actu isto intellectus, Elcetio autem, et inten-
tio, quix non debet deferri ad alterum, sed in ipsa voluntate perfici tendendo in
objectun collatun, et ordinatum, ideo inchoatur b ordinatione, qua proponitur
sibi objectum collatum, et perficitur motu voluntatis tendente ad tale objectum.

XVI, - DNeque obstut, quod voluntas etiam imperst sibi ipsi, aut etiam ix;tellectui, _et
reliquis potentiis, respectu quarum non videtur indigere delatione suae motionis
ad alterum per manifestationem, Respondetur enim, quod voluntas non imperat sibi
ipsi secundum idem, sed ipsa, -ut vult finem, movet seipsam per imperium ad volen- -
dum nmedias non potest auten velle media nisi proponcndo 'illa gibi; et ita habet
locum, ut mediente ordinatione et propositione intellectus, moveat in seipsam, si-
cut expresse dicit S. Thomas I-2, quoest. XVII, art. V. Non cnim motio imperii
deferri debet solum ad alterum suppositum, quod extra nos est, sed etiam ad ipsam
voluntatem, ut ex volitione unius moveatur per imperium ad volitionem alterius,
Reliquas autem potentias solum movet voluntas per imperium, quartum ad exercitium

actus; exercitium autem non subditur imperio, misi quatenus voluntarium est. In
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his enim, quae volunterie fiunt, usus, seu exercitium distinguitur ab actu: et ideo
imperari potest a voluntate, quantum ed exercitiuw, ot non quentum ad speciem actus,
ut notavit optime Cojetanus I-2, quacst, IX, erticulo primo; actus autem non potest
recipere rationem voluntarii, nisi ut ordinetus ad finem voluntatis, Quare neque im-
perere, et movere potest cos voluntas, nisi per ordinarionem nd finem deferatur ad
eo0s ratio voluntarii, ¢t imperii. Et sic omnes actus imperatl indigent actu intellec~-
tus deferente, ot mmifcstente ordinationem, ut secundum voluntatonm fiant; et si sunt
actus sensibiles, ut inperentur, indigent manifestatione sensibili, qua moveatur ap-
petitus, ¢t monbra.ei subjecta. Et sic ounes virtutes existentes in voluntate, si

izperant aliis, semper media ordinctione imperant. ‘r"‘




